Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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Очеркъ. 


І. 


Доктора Жемчугова разбудило удушливое хихиканье сол- 
„дата Ор%хова и лай его собаченки, которую онъ называлъ Кон- 
дитеромъ. Доктору не хотБлось открывать глазъ, чтобы не по- 
терять страннаго и удивительно пріятнаго ощущенія — ему 
казалось, что что-то такое громадное дышеть на него, и онъ 
чувствовалъ разливавшуюся по всему тБлу живительную теплоту 
этого дыханія. ЗатБмъ, ему не хотБлось м$нять позы, въ какой 
онъ лежалъ, растянувшись на голой земл$, а главное —не хо- 
тБлось безпокоить натруженныя и отекшія отъ труднаго пути 
по горамъ свои босыя ноги. 

Собаченка прыгала кругомъ хозяина и заливалась самымъ 
отчаяннымъ лаемъ. А солдатъ лежалъ ничкомъ и, уткнувъ лицо 
въ траву, продолжалъ хихикать. 

— Да ты съ ума сошелъ, негодяй?! —обругалъ его докторъ, 
поднимая отяжелфвшую голову. 

Онъ готовъ быль разсердиться на дурашливаго солдата и 
даже раскрылъ ротъ, чтобы еще разъ обругать его, но солдатъ, 
едва сдерживая см$хъ, предупредилъ его. 

— Вашескордіе, да вы посмотрите кругомъ... охъ, умора!.. 
Ха-ха... Вотъ такъ штука! Надорвалъ животики... 

Докторъ принужденъ былъ закрыть глаза отъ ослБпительнаго 
св®та, лившагося откуда-то сверху, пронизывая густую оръхо- 
вую листву тонкими струйками, расплывавшимися пятнами и 
яркими бликами, точно зеленый шатеръ столфтняго орзха 
проросъ живымъ золотомъ. Сейчасъ подъ ногами начинался 
крутой обрывъ, сбБгавшій къ морю красивыми уступами. Си- 
няя застывшая эмаль южнаго моря чуть была еще подернута 
туманной дымкой, сгущавшейся въ круглившіяся облака, 
которыя точно сознательно ползли на каменистыя береговыя 
жручи, цЪпляясь за острые выступы и отдфльныя скалы. 
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— Надъ чфмъ ты смфешься, идіотъ? — спросилъ докторъ, 
морщась отъ боли въ расшевеленныхъ ногахъ. 

— Да какъ же, вашескородіе... Теперь что въ Питер%-то. 
ДЪлается? В%дь у насъ второй Спасъ прошелъ, въ Пи- 
терф-то вотъ какъ дождь захлестываетъ... слякоть... вЪтеръ... 
вонь эта самая... Ну, а здфсь вонъ какая благодать! Вотъ я. 
какъ вспомнилъ свою С%нную, ну и того... такъ. смфшно сдћ- 
лалось, что и не выговоришь. Очень ужь я глупъ раныпе былъ. 
и на счетъ мБстовъ ничего не понималъ. Сколько разовъ изъ 
Питера-то метлой гоняли, а я опять въ Питеръ выворачивался. 
Конечно, дуракъ кругомъ... Ну, вотъ и хохочу. Экое м$сто-то, 
вы только поглядите... Я-то проснулся давно, оглядлся и такъ 
мн стало весело... Н%тъ, братъ, шабашъ, меня теперь кала- 
чемъ на СЪФнную не заманишь... Да я вотъ съ этого мета 
возьму и не сойду... ха-ха!.. Ни въ жисть... Я ужъ будилъ- 
будилъ Замерзавца, а онъ дрыхнет»... Безчувственная нъмчура, 
ОДНИМЪ СЛОВОМ». 

Въ тБни орЂха въ самой растерзанной поз%, точно раздав- 
ленный, спалъ такой же оборванецъ, какими были солдатъ. 
Ор%ховъ и докторъ Жемчуговъ. Это и быль Замерзавецъ. 

Докторъ уже не слушалъ болтовни солдата, а смотр$лъ 
далеко внизъ, гдз на морскомъ берегу были такъ красиво раз- 
сыпаны сотни домовъ, домиковъ и богатыхъ виллъ. Постройки 
лфпились и къ подножю горы, и на самомъ берегу, а на гори- 
стомъ откос, какъ м$стная свЪча, бЪлфла русская церковь. 
Тамъ и сямъ высились зеленыя колонны пирамидазьныхъ то- 
полей и темныя иглы траурныхъ кипарисовъ. А кругомъ зуб- 
чатымъ гребнемъ обступали флолетовыя горы, только кой-гдЪ 
тронутыя блфдной зеленью, точно онф были когда-то выкра- 
шены, и зеленая краска сползла 0тъ времени и непогодъ. Въ. 
`морф неподвижно стояли окрыленныя парусами суда, гд-то 
на горизонт$ тянулся дымокъ парохода, а маленькія лодки, 
точно мухи по стеклу, чертили безбрежную морскую синеву 
маленькими точками. И все это было залито какимъ-то ликую- 
щимъ свътомъ, яркими переливами всевозможныхъ красокъ и 
жирными солнечными пятнами. 

— Да, хорошо, —вслухъ подумалъ докторъ. 

Онъ съ перваго взгляда узналъ и берегъ, и горы, и море, 
и городъ. Это была южная красавица Ялта, тоть завфтный 
уголокъ, куда онъ стремился всю жизнь и куда отправлялъ въ 
свое время больныхъ десятками. ВФроятно, много его паціен- 
товъ лежитъ вонъ около той церковки, гдЪ кладбище осБнено 
южной пышной зеленью. Можетъ быть, они, умирая, прокли- 
нали и его, представителя жалкой науки, и это благословенное 
южное небо, которое не могло поддержать въ нихъ замирав- 
ШЇЙ ОГОНЬ ЖИЗНИ. 
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— Да, Ялта...—думалъ онъ вслухъ, напрасно стараясь при- 
дать ногамъ удобное положеніе. — Здравствуй, красавица! Здрав- 
ствуй, жемчужина... 

— Это вы на счетъ городу? —спросилъ солдатъ, разглажи- 
вая щетинистые усы. | 

— А что, разв плохъ городъ? 

— Какой же это городъ, вашескородіе? — удивился солдатъ.— 
То-есть, никакой видимости... Никакого, то есть, сравненія съ 
другими рассейскими городами. 

— Именно? 

— Да совсмъ и на городъ не походить. Никакой кра- 
соты... Первое дБло: нЪтъ солдатскихъ казармъ, потомъ нЪътъ 
острога... Одно званіе, что городъ. 

Докторъ невольно засмЪялся. Солдатъ ОрЪховъ отличался 
какой-то дБтской наивностью, что ужъ совсЪмъ не шло къ 
его сгорбленной фигур$ и запеченному на солнц, изрытому 
морщинами лицу съ какими-то тараканьими усами. Контра- 
стомъ на этомъ лиц являлись дфтекле голубые глаза и совер- 
шенно дфтекая улыбка. 

Докторъ Жемчуговъ, солдать Орфховъ и нёмець Замерза- 
вецъ познакомились еще въ Петербург%, въ одной изъ заку- 
сочныхъ на СЪнной. Они вс$ были на одной линіи, какъ го- 
ворилъ солдатъ, то есть «лишенные столицы». Періодически 
ихъ высылали по этапу въ провинцию и періодически они воз- 
вращались опять въ Петербургъ, какъ своего рода центръ все- 
возможныхъ бродягъ. Знакомство произошло случайно, благо- 
даря тому, что солдатъ ОрђЪховъ поднялъ бунтъ изъ за куска 
какой-то ржавой говядины. 

— Это не говядина, а собачья жила!—кричалъ солдатъ, 
тыча въ носъ сидфльцу ярославцу говядиной. —РазЪ такая го- 
вядина бываетъ? 

— А ты ступай въ ресторанъ Палкина и закажи тамъ себЪ 
биштексъ, —совВтовалъ ярославецъ.— Тоже, расширился... 

— И ты хорошъ: на грошъ пятаковъ мъняешь. 

Дремавшій на лавкъ въ уголкВ закусочной докторъ былъ 
приглашенъ въ качеств эксперта и ръшилъ вопросъ въ пользу 
солдата. | 

Докторъ по наружности ничфмъ не отличался отъ другихъ 
бродягъ, ютившихся по ночлежнымъ домамъ по близости СФн- 
ной. Небольшого роста, широкоплечій, съ русой бородкой, 
тронутой преждевременной, какой-то грязноватой сБдиной, онъ 
казался старше своихъ лЪтъ. Добродушное русское лицо опухло 
отъ пьянства, воспаленные глаза слезились, руки тряслись— 
вообще, типичный пропоецъ. Костюмъ, состоявший изъ обно- 
сковъ и какой-то невообразимой рвани, дополнялъ остальное. 
Солдатъ ОрЪховъ съ перваго раза почувствовалъ «влеченье 
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родъ недуга» къ пропойц$ доктору и повеличивалъ его «ваше- 
скородіемъ» къ мъсту и не къ м$сту. 

— Ужъ мы имъ покажемъ, вашескородіе! —повторялъ сол- 
датъ, дВлая угрожающе жесты по адресу неизвВстныхъ вра- 
говъ.—И мы таке-же люди... Чмъ, то-есть, хуже другихъ прот- 
чихъ человћковъ, особливо ежели бы одеженку выправить? 
СдБлайте милость... 

На солдата ОрЪхова періодически «находилъ стихъ», какъ 
овъ говорилъ. Әто была специфическая озлобленность служи- 
лаго человВка, который насильственно выкинуть изъ родной 
среды. Этоть солдатскій «стихъ» въ общемъ реализировался 
уже совсБмъ странно: Орћховъ не хотвлъ работать. 

— Будетъ, довольно...-резюмировалъ онъ какой-то смутный 
ходъ собственныхъ мыслей.—Кабы я быль настоящий мужикъ, 
ну, тогда и другой разговоръ. А во мнв ничего, то-есть, нБтъ 
настоящаго... Какъ бываютъ порченые люди, то-есть, вся се- 
редка испорчена. Позвольте васъ спросить, вашескороліе, для 
какихъ такихъ смысловъ я буду работать? Ежели бы я еще 
быль женатъ, ну, тамъ ребятишки и прочее, какъ настоящему 
правильному человъку полагается, —тогда бы работа сама со- 
бой шла. Сдфлайте милость, то-есть, другихъ протчіихъ наро- 
довъ еще за поясъ можемъ заткнуть, ежели касаемо работы. 
Вполнф можемъ соотвфтствовать... Вотъ и сейчасъ, лЪтнюю 
работу взять: барки разгружать, земляное положеніе, то есть, 
значить, съ тачкой-—ОрВховъ вполн себя оправдать может». 
Спросите десятниковъ на Калашниковской пристани... Ни ка- 
кому крючнику не уступимъ, а даже попревосходн%фе себя 
оказать можемъ. Ну, случается, недфли съ дв работаешь, ну, 
одежонку тамъ мало-мало выправишь, опухъ съ морды сой- 
детъ—живи, Ор%ховъ, то-есть, вполнф. А меня вдругъ и ухва- 
титъ тоска... Плевать! ОрЪховъ не желаетъ... Вотъ вамъ! 


П. 


Оборотной стороной этой солдатской злости Орзхова была 
какая-то особенная бабья жалость къ другимъ, охватывавшая 
его время отъ времени противъ всякаго желанія. Возьметъ и 
пожалеть, какъ жалфль онъ доктора Жемчугова. 

— Помилуйте, вфдь, настоящій баринъ и вдругъ подвер- 
женъ, то-есть, запою, какъ самый простой мужикъ. Можемъ 
даже вполнъ понимать... Тоже, значить, сердцевина-то попор- 
чена до самаго корня. 

Сначала докторъ отнесся къ прислуживанью Ор$хова съ 
нЪкоторымъ подозр®ніемъ и не вћрилъ его жалостливымъ сло- 
вамъ, но опыть заставиль его убздиться въ полной искрен- 
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ности солдата. Ор®ховъ по своему пожаллъ доктора и ста- 
рался всевозможными путями облегчить ему существованіе. 
Особенно онъ усердствовалъ по части бани и считалъ своей 
прямой обязанностью до неистовства мыть барское докторское 
тВло. 

‚ — Ты съ меня когда нибудь кожу всю сдерешь,—жало- 
вался докторъ, подвергаясь мучительной операціи солдатскаго. 
МЫТЬЯ. 

— Помилуйте, вашескородіе, никакъ, то-есть, вамъ невоз- 
можно, чтобы не соблюдать себя... У васъ и кожа совеЪмъ 
другая супротивъ нашего, все равно какъ бываетъ кожа вы- 
ростокъ и кожа опоекъ. 

Вещественнымъ доказательствомъ жалости ОрЪхова, между 
прочимъ, была бездомная собаченка КЌондитеръ, которую онъ 
подобралъ щенкомъ, выростилъ и везд$ таскалъ за собой. Кон- 
дитеръ иногда выелушивалъ очень длинныя разсужденія, 

— Что ты есть такое, ежели разобрать? Бездомный песъ, 
то-есть, по просту бродяга. Сейчасъ воть фурманы тебя пой- 
мають, увезуть на Голодай островъ, въ собачій лазаретъ по- 
садять и на веревочку пов$сятъ. Вотъ и вся твоя музыка... 
Не понимаешь? Н%тъ, братъ, врешь, все понимаешь, & только 
сказать не умфешь... 

Ор%хова занималъ вопросъ, есть что нибудь у а ВЪ 
род души, то'есть не души, а такъ, вообще. ВФдь песъ по- 
нимаетъ, ну, значитъ, чувствуетъ, а ежели чувствуетъ, такъ, 
значить, должна быть и своя собачья душонка. Какъ же, вонъ 
какъ скулитъ въ другой разъ и радуется по своему, когда. 
хозяина увидитъ. Кондитеръ, дЪйствительно, проявлялъ по от- 
ношенію къ хозяину самую трогательную нБжность и по цф- 
лымъ часамъ теризливо высиживалъ гдф нибудь на тротуар%, 
пока ОрЂховъ разводилъ компанію въ кабак. 

Такимъ же проявленіемъ жалости ОрБхова было и знаком- 
ство съ нБмцемъ. ОрЂховъ привелъ его въ конц марта, когда 
стояла отвратительная петербургская весенняя ростепель, и 
заявилъ доктору: 

— Воть тоже человъчина, ни къ чему его не примънишь... 
Иду я это по тротувару, а онъ подъ воротами спрятался, ску- 
кожился весь и сидитъ. «Что есть за человћкъ?» А ОНЪ И ВЫ- 
говорить ничего не можеть, только губы. трясутся... Одежонка 
то на емъ, вашескородіе, дыра на дыр%, а тутъ синъгъ валить, 
слякоть, холодъ. ВЪдь живая душа... «Ато ты такой?» спра- 
шиваю опять. Ну, онъ туть и признался вполн%. «Я, грить, 
великій замерзавецъ», значитъ, по нашему, стужи не выносит». 
Смотрю, дБйствительно, человЪкъ трясется весь, глава этакъ 
глядятъ, какъ у бөздомной собаки —ну, то-есть, и пожалфль. 
И въ самъ дБлБ замерзнетъ... 
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«Великій замерзавецъ» былъ даже не типичный несчаст- 
ный человкъ, свихнувшійся съ кругу «черезъ свой курлянд- 
скій баронъ фонъ-Клейнгаузъ», причемъ трудно было понять, 
какъ вышло дфло и изъ за чего. Любопытный солдать какъ 
ни допытываль, ничего не могъ добиться, даже фамилии. 

— У меня нзть фамилій,-—кротко объяснялъ Замерзаведъ.— 
У меня есть мой паспортъ... Паспортъ говоритъ, что я Мун- 
дель, а я совсЁмъ не Мундель... Богъ накажетъ барона фонъ- 
Клейнгаузъ, который есть мой отецъ и который долженъ дать 
свой фамилій. 

— Ишь, чего захотВяъ, — возмущался солдатъ.-—-Тоже губа 
не дура... Только ты въ барона какъ будто рыломъ не вышелъ. 
Ч$мъ ты занимался, горюнъ, то-есть, тамъ, у себя дома? 

— Я все могу дфлать... Я остригалъ баронъ фонъ-Клейн- 
гаузъ, я настраивалъ фортепьяно въ замк, я былъ любимый 
егерь, я игралъ на корнетъ-пистонъ, я былъ отличный поваръ— 
я все знаю. У меня и моя жена все тоже зналъ... Онъ наби- 
вала папиросы барону фонъ-Клейнгаузъ, а баронъ фонъ-Клейн- 
гаузъ поступалъ весьма съ ней дурно цфлый годъ. 

— А ты бы его въ морду? — совфтовалъ солдатъ. — Хоть 
и баронъ, а тоже не полагается озорничаль... Очень просто: 
тррахъ! и тому дфлу крышка. 

— Баронъ фонъ-Клейнгаузъ поступалъ весьма дурно де- 
сять лБть съ моей мамашей... Богъ накажетъ баронъ фонъ- 
Клейнгаузъ и за мамашу. Мамаша все плакалъ, и мой жена 
все плакалъ, и я все плакалъ. 

— Ну, и вышель замерзавецъ вполнъ. Эхъ ты, горюнъ... 
А воровствомъ не случалось теб заниматься? Поплачешь-по- 
плачешь и нечаянно что нибудь запЪпишь... 

Почему-то безцвфтный пропойца-нъмецъ полюбился Ор%- 
хову, и онъ принялъ его подъ свое покровительство. · 

— Куда онъ дБнется-то—разсуждалъ Орзховъ.—А потомъ 
человъкъ прямо черезъ свою фамилію погибаетъ... Дай-ка ему 
другую, настоящую, то-есть, фамилію, ну, и совс®МЪ бы дВло 
вышло наоборот». 

Когда солдатъ бывалъ въ хорошемъ настроеніи, то застав- 
лялъ Замерзавца говорить по нъмецки и хохоталъ до слезъ. 
— Ужь и народецъ только: собака — хунтъ, дъвка—фрелинъ —одна 
потфха! 

Мысль о путешестви на югъ у доктора явилась давно, но 
онъ все откладывалъ годъ за годомъ. Въ послднее время у 
него образовалась тяжелая одышка, а по ночамъ одолвалъ мучи- 
тельный кашель. Благодаря постояннымъ простудамъ, развива- 
лась энфизема легкихъ, и нужно было принимать энергичныя 
мфры. Когда докторъ разсказалъ Орфхову о прелестяхъ юга, 
солдатъ не повЪрилъ. 
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— Не можеть этого быть, чтобы безъ сиЪгу, вашескородіе... 

— Снгъ бываетъ, но всего дня на два. Полежитъ и рас- 
таетъ. 

Такъ этакъ, вашескородіе, и помирать не надо... Первое 
— на счетъ одежи слобода, а потомъ спи круглый годъ. на 
открытомъ воздух. Н%тъ, что нибудь да не такъ... То-есть, 
даже совсБмъ смёшно выходить, вашескородіе. Значитъ, не 
по закону... Этакъ въ теплф-то и Бога позабудешь... 

— Воть отправимся вмЪетЪ со мной, такъ своими глазами 
все увидишь. 

— А што ежели въ самомъ дВлъ махнуть?—соображаль 
солдатъ и, бросивъ рваную шапку о-земь, тутъ-же р$шилъ:— 
ГдБ наше не пропадало, вашескородіе... Въ лучшемъ, то-есть, 
видф махнемъ. 

По составленному докторомъ плану они въ течене лЪта 
могли дойти до Крыма пфшкомъ, дЪлая дневки и роздыхи. До 
Москвы можно было воспользоваться старымъ московскимъ трак- 
томъ, а тамъ около линіи желфзной дороги на Курскъ, Харь- 
ковъ и Севастополь. Въ послФднихъь числахъ апрфля назна- 
ченъ былъ и день выступленія. Но въ самый р$шительный 
моментъ, именно раннимъ утромъ, когда они уже надвали 
походныя котомки, ОрЪховъ заявилъ: 

— А какъ же Замерзавецъ? 

— Замерзавецъ здЪсь останется... 

Солдать подумалъ, покрутилъ головой и съ рош 
видомъ проговорил»ъ: 

— Һакъ хотите, вашескородіе, а я никакъ, то-есть, не-могу... 
Погинетъ онъздЪсьокончательно. Лътомъпромаячитъ какъ-ни какъ, 
а осенью и замерзнетъ. Возьмемте и его... 

Такъ втроемъ они и отправились на благословенный югъ. 
Путь былъ не изъ легкихъ. Приходилось дфлать болыше роз- 
дыхи, но ОрЪхова радовало одно, что вездђ онъ встрБчалъ 
«своихъ», хотя въ разныхъ мстахъ они и называются разно: 
въ Питер — лишенные столицы и Спиридоны-повороты, въ 
Москв5 — золоторотцы, дальше пошли босяки, зимогоры, раклы. 


Ш. 


Әтотъ длинный и трудный путь, прод$ланный докторомъ, 
сдфлался для него источникомъ поразительныхъ открытій. Ему 
пришлось видфть всевозможные челов$чесме отбросы народа 
гиганта, и онъ только удивлялся ужасающему количеству этихъ 
отбросовъ. Свихнувшіеся съ пути люди создавались не одной 
городской и фабричной жизнью, а и деревней, гдф тоже не- 
устанно работали темныя силы. Доктору дфлалось страшно, 
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когда онъ начиналъ въ ум перебирать видЗнныя картины 
міра отверженныхъ, близкаго ему по его настоящему положе- 
нію спившагося и пропащаго человфка. И этихъ погибшихъ 
людей никто не желалъ замЗчать, они проходили какими-то 
дантовскими тБнями, унося съ собой тайну навсегда утрачен- 
наго душевнаго равновзая. ДЪло именно было въ душЪ, чего 
не хотБли понять сытые и нормальные люди, брезгливо отво- 
рачивавпиеся отъ отверженцевъ. Да, это была отверженная 
Россія, которая привела бы въ ужасъ, если бы собрать ее со 
всфхь угловъ въ одинъ пунктъ. Получалась цфлая армія по- 
терянныхъ людей, въ которой были представители всфхъ со- 
словій, побратавшихся въ отчаянномъ русскомъ запоъ. Вотъ 
интересная тема для громадной медицинской работы. У доктора 
явилась даже мысль о собираніий матеріаловъ, и онъ записы- 
валъ свои замфтки и наблюденія на клочкахъ бумаги, подо- 
бранныхъ на улиц. Постепенно ‘образовалась цБлая кипа 
этихъ замфтокъ, которыя солдатъ Орђховъ складывалъ въ одинъ 
платокъ, который называлъ «почтой». 

— Вы, вашескородіе, только пишите, а я ужь поволоку 
всю почту, —говорилъ онъ.—Мы имз покажемъ... дда! Слава 
Богу, умъ-то у насъ не телята отжевали... 

Въ дорог на ночлегахъ эта «почта» замфняла доктору 
подушку. Правда, спать на такой подушк$ было очень не- 
удобно, но ворочаясь на жосткомъ тючкЗ, докторъ начиналъ 

думать о серьезной работЬ и постепенно привыкаль къ этой 

мысли. Это былъ отзвукъ далекаго прошлаго, когда онъ, такой 
же голодный, какъ и сейчасъ, цфлыя ночи просиживалъ за 
работой. И какая была благодарная тема: написать психоло- 
гію спившагося челов$ка. Самый фактъ пьянства, его приз- 
наки и послЬдствія извфстны каждому, но недостаточно раз- 
работана психологическая сторона, а центръ тяжести заклю- 
чается именно здФсь, какъ докторъ Жемчуговъ зналъ по лич- 
ному тяжелому опыту. 

И сейчасъ, любуясь Ялтой, докторъ почему-тодумалъ именно 
о своей работ. Кругомъ было такъ чудно хорошо... Въ самомъ 
воздух была разлита животворящая сила. Да, здЪсь можно 
было поправиться, какъ нигдЪ. Въдь это настоящая обътованная 
страна... Потомъ, по необъяснимой ассоціаціи идей, докторъ 
вспомнилъ, что въ сентябр истекаетъ срокъ паспорту жены, 
а онъ не извфетиль ее о перем$н$ своего адреса. 

— Въ Крымъ, подъ открытое небо —вотъ и адресъ, —съ 
горечью подумалъ онъ. —Впрочемъ, есть адресъ: до востребова- 
нія... Необходимо ей написать... 

— Вставай, Замерзавецъ! будилъ солдать спавшаго нфм- 

а. ПріВхали на станцію... Самоваръ ужъ поставленъ. 

Н%мецъ сфлъ, посмотрЪлъ кругомъ воспаленными глазами 
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и опять упалъ въ траву, какъ оглушенный. Его опьянялъ мор- 
ской воздухъ. Солдатъ снова принялся его будить, приго- 
варивая: 

— Вставай, нфмецкая душа... Какъ разъ царство небесное 
проспишь. | 

Замерзавецъ, наконецъ, очнулся. Онъ долго смотрфлъ кру- 
гомъ, что-то бормоталъ себз подъ носъ и улыбался. 

— Что, хорошо, нмецъ? —приставалъ солдатъ.—Да, ну-же, 
говори. 

— О, у меня сердце поетъ.. 

— Тьфу! —отплюнулся солдатъ. Тоже и скажетъ чеховћкь., 2% 

Замерзавецъ сидзлъ и улыбался. Когда онъ былъ чёмъ ни- 
будь доволенъ, его нЪмецкое сердце всегда пъло... Эта наивная 
фраза очень нравилась доктору, и онъ тоже улыбался. 

— Вашескородіе, а вЗдь, оно тово...—заговорилъ солдатъ, 
почесывая въ затылкћ.-— То-есть, соловья баснями не кормятъ... 
У меня пупъ трещить—до того жрать хочется. НЪмецъ, да- ` 
вай считать капиталы... Әхъ, хорошо бы съ дороги опохм%- 
литься!.. 

На траву были выложены вс наличныя суммы. Оказа- 
лось всего двадцать девять копфекъ. Объ опохм$леви нечего 
было и думать... Солдать только выругался. Какъ на грфхъ, 
и табакъ весь вышелъ. 

— Это ужъ завсегда такъ случается —философствовалъ 
солдатъ.-Ужъ оно одно къ одному... Въ Симферопол у насъ 
ошибочка вышла. 

— А все ты виноватъ, —корилъ его докторъ. 

— Что же, вашескородіе, бываетъ и свиньф праздникъ... 
Въ кои-то вки сподобиль Господь въ теплую сторону по- 
пасть, ну, то-есть, и окончательно, значитъ, вообче... 

— Вообче, ты—дуракъ...—разсердился докторъ. 

Они немного поссорились, пока не примирились на мысли, 
что надо же что нибудь дфлать. Первое дфло, конечно, 
умыться. Әтакія горы, и долженъ быть студеный ключикъ, 
рБшилъ солдатъ. А потомъ въ трактиръ и побаловаться чаиш- 
комъ. Докторъ съ тоской соображалъ, что денегъ никакъ не 
хватить на почтовую марку и конвертъ. Съ похм$лья его на- 
чинало тошнить —это тоже дЪйствовало непріятно. 

Ялта, казалось, была рукой подать, но спускаться приходилось 
часа два. Можетъ быть, это происходило отъ усталости, но чфмъ 
ближе дфлался городъ, тёмъ онъ казался доктору хуже. И воз- 
духъ не тоть, какъ на гор, и пыль на улицахъ, и специфи- 
ческій запахъ близости собирательнаго человћка-—объ ассени- 
зацій, очевидно, въ Ялт были ть же понятія, какъ и въ дру- 
гихъ үБздныхъ русскихъ городишкахъ. 

Проходя мимо сушилки съ табакомъ, солдатъ не утерпълъ 
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и стащиль небольшую папушку. Растирая табакъ на’ ладони, 
онъ обругалъ дураковъ татаръ, которые только добро пере- 
ВОДЯТЪ. 

— Какой это табакъ? Никакой, то-есть, настоящей крЪ- 
пости... такъ, трава. 

На шоссе то и двло поднимались облачка пыли, вытяги- 
вавшіяся за быстро мчавшимися экипажами въ пыльныя ленты. 
Это хали нарядные господа въ Ялту и изъ Ялты. 

— Воть оно гд, наше-то похм%лье, — рБшилъ солдатъ, 
когда они очутилисъ на шоссе. Вы, вашескородіе, этакъ въ 
сторонкћ идите, а я ужъ все оборудую. 

Они разошлись по шоссе, и солдату посчастливилось. Ка- 
кая-то барыня въ красной шляп$ и съ краснымъ зонтикомъ 
бросила ему двугривенный. Зажавъ деньги въ кулак%, сол- 
датъ бросился къ товарищамъ. Но тутъ его ждало полное ра- 
зочарованіе: Замерзавецъ тоже получилъ двугривенный и отъ 
той же дамы. Докторъ издали видфлъ эту сцену и понялъ 
только одно, что эта дама въ красной шляпЬ была счаст- 
лива и разбрасывала только жалкія крохи своего счастья. 
Ему сдБлалось вдругъ совфстно, совфстно именно потому, что 
на нихъ смотрВло это благодатное южное небо, которое было 
невольнымъ свидфтелемъ человЪческаго униженія, Это было 
совсмъ не то, когда и «человЪка человЪкъ послалъ къ ан- 
чару властнымъ взглядомъ», нфть — гораздо хуже, потому 
что тамъ была трагедія, а здфсь послЗдняя степень униженія. 
Это настроеніе еще боле ухудшалось искренней радостью 
Ор%хова, который хохоталъ, какъ сумасшедшій, и даже цфловалъ 
Замерзавца. Всепожирающій инстинктъ пьяницы покрывалъ все. 

— Господи, что же это такое? —думалъ докторъ. 

По шоссе они’ отправились въ Ялту. Богатая обстановка 
роскошныхъ виллъ, мчавшеся на иноходцахъ проводники-та- 
тары, разодзтыя дамы —все это смущало доктора, какъ живой 
контрастъ его настроенію. Сколько тутъ дачъ его счастливыхъ 
коллегъ-врачей, но онъ имъ сейчасъ не завидовалъ. Да, доро- 
гой хлЪбъ науки сейчасъ размБнивался самымъ жалкимъ обра- 
зомъ на гроши, воть для этихъ дачъ, воть для этихъ наряд- 
ныхъ дамъ, экипажей, проводниковъ. Ему даже нравилось, что 
вотъ онъ идеть жалкимъ оборванцемъ мимо всей этой наглой 
роскоши, которая прикрываетъ самое дрянное хищничество. 
Вотъ они, эти ликующіе, счастливые и безсов%стные хищ- 
ники, и ему, оборванцу, ихъ жаль... 

— 9, сколько туть нашите» понаперло,—радостно говорихъ 
солдатъ, когда они очутились на толкучкБ. — Помирать не 
надо... 

Прежде всего, па деньги, добытыя позорнымъ нищенствомъ, 
была куплена бутылка водки и роспита тутъ же, въ тЬнис- 
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томъ уголкЪ. Докторъ вспомнилъ о почтовой марк, когда отъ 
всего банка осталось только двЪ копЪйки. 

— Әтакая притча... а!..—жалфлъ Ор%ховъ отъ чистаго серд- 
ца. — Ну, да ничего, добудемъ... Какъ бы еще такую барыню 
въ красной шляпв поднесло. Дай ей Богъ здоровья... 

Выпитая водка подфйствовала н& доктора сильнфе, чЪмъ 
обыкновенно, вБроятно, благодаря усталости и начинавшемуся 
солнопеку. Онъ сидБлъ и смотрфлъ на площадь, гдз около де- 
ревянныхъ лавчонокъ бродили южные босяки. Въ общемъ, та 
же Снная, только больше солнца. Докторъ уже начиналъ 
дремать, какъ вдругъ ему пришла мысль, которая заставила 
его проговорить: 

— Да, в%дь, это была она... да, да!.. 

Онъ только теперь узналъ эту даму въ красной шляпЪф. 
Да, это была его жена... Боже мой, и онъ могъ ее не узнать?! 


ГУ. 


Большинство потерянныхъ людей страдало маніей старче- 
ской болтливости, причемъ крайне трудно было установить 
пограничную черту между дЪфйствительностью и вымысломъ. 
Общей отличительной чертой такихъ разсказовъ было то, что 
каждый старался обвинить кого-нибудь другого въ собственномъ 
положении... Исключеніе представлялъ изъ общей массы одинъ 
докторъ Жемчуговъ, который ничего не разсказывалъ о своемъ 
прошломъ и не любилъ, когда его разспрашивали о нем». 

— Было и прошло, — коротко объяснялъ онъ. 

Да и про себя докторъ не любилъ вспоминать о томъ, 
что «было». Ему казалось, что это былъ не онъ, а кто-то 
другой и что этотъ другой давно умеръ. Этоть «другой» учился 
въ медицинской академіи, служилъ военнымъ врачемъ, потомъ 
вышелъ въ отставку и сдБлался земскимъ врачемъ. Такъ онъ 
дожилъ до тридцати трехъ л%тъ, когда въ его жизни случился 
громадный переворотъ. Докторъ влюбился, и влюбился, какъ 
мальчишка. Раньше женщина какъ-то не входила въ репер- 
туаръ его жизни. И некогда было, и подходящей женщины 
не встрЪчалось. Онъ уже рБшилљ про себя, что кончить жизнь 
старымъ холостякомъ, но именно въ этоть моментъ и случи- 
лась съ нимъ роковая катастрофа. 

Д%ло происходило зимой — время года, какъ извъстно, ме- 
не всего располагающее къ нЪжнымъ чувствамъ, Объъзжая 
свой участокъ, докторъ остановился переночевать на земской 
станціи. Онъ напился чаю и только хотвлъ лечь въ постель, 
какъ явилась какая-то женщина, укутанная въ платки, и за- 
явила, что старая барыня умираетъ. = 
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— Какая барыня? 

— А наша... Барышня плачеть и велфла непремЪнно до- 
быть дохтура. 

До усадьбы отъ станціи было верстъ шесть. Бхать ночью 
зимой не представляло никакого удовольствія, тфмъ бол%е, 
что веъ эти быстрыя умиранія барынь—вещь крайне сомни- 
‘тельная. Докторъ усталъ и хотфль спать, а тутъ изволь та- 
щиться. Онъ всетаки поћхалъ, потому что въ усадьбъ барыни 
жили одн, и станціонный смотритель объяснилъ: 

— Такъ, совсфмъ разоренныя барыни... Старуха-то давно. 
помираетъ. 

Ничего не можетъ быть печальнзе разореннаго жилья, 
особенно зимой. Старинный барсый домъ стоялъ въ снфгу 
‘неприв®тливой хмурой глыбой. «Барыня» занимала дв ма- 
ленькія комнаты, служившія прежде дфвичьей, а остальное 
помфщене оставалось необитаемымъ. Это былъ домъ-инва- 
лидъ, охваченный старческимъ маразмомъ. Отъ оконъ ·дуло, 
двери не затворялись, въ самомъ воздухВ чувствовалось раз- 
ложеніе. Въ передней доктора встрВтила молоденькая дЗвушка, 
лица которой онъ въ первую минуту даже не разсмотр%лъ. 

— Вы ужъ извините, докторъ, что я рБшилась васъ по- 
тревожить въ такую пору... —говорила она, кутаясь въ теплый 
платокъ.— Но я совершенно потеряла голову... Бфдная мама 
такъ больна, такъ больна... 

Больная лежала на старинной кровати краснаго дерева, 
занимавшей чуть не полкомнаты. Она встрътила доктора умо- 
ляющимъ взглядомъ и попросила дочь выйти. 

— Докторъ, васъ потревожили совершенно напрасно...— съ. 
трудомъ проговорила она.—9то все Клавдія... Для меня спа- 
сенья нЪтъ, я это знаю. 

Твердость умиравшей старушки тронула доктора, и онъ 
отнесся къ ней съ особеннымъ вниманіемъ. Съ медицинской 
точки зрБнія, она, дйствительно, была безнадежна, какъ кон- 
гломератъ самыхъ разнообразныхъ болъзней, наслъдственныхъ, 
благопріобрътенныхъ и соотвЪтствовавшихъ возрасту. Но. 
жизнь еще тлБла, и ее можно было поддержать, т6мъ бол%е, 
что подъ рукой находился такой питательный матеріалъ, какъ. 
страстная любовь къ дочери. 

— У нея никого не останется посл меня, —– объясняла 
старушка съ откровенностью челов$ка, для котораго кончено 
все. — Отецъ давно умеръ... есть братъ, но онъ хуже, чфмъ 
умеръ... Родственники разбрелись, и я давно потеряла ихъ 
изъ виду. Вообще, полное одиночество... Она похоронила 
себя въ этомъ мертвомъ дом$ для меня... Ахъ, какая это чуд- 
ная, свзтлая душа, докторъ!.. Сколько въ ней женскаго геро- 
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изма... Вы простите меня, что я все это говорю... Мн$ некому. 
высказаться, а душа такъ изболлась. 

СтарушкВ очень понравился скромный и серьезный зем- 
скій врачъ, точно она его давно-давно знала. И лицо у него 
такое простое и хорошее. Она ему тоже понравилась. Когда- 
то старушка была очень красива и сохранила выдержку ста- 
рой дворянской семьи. Вообще, чудная и такая милая ста- 
рушка. Докторъ рВшилъ употребить вс усилия, чтобы под- 
держать эту угасавшую жизнь. 

ДЪвушка отнеслась къ доктору сдержанно и какъ будто 
съ недовЂріемъ. 

— Вы останьтесь у насъ переночевать, — предлагала она, 
когда спеціально докторскій визить уже кончился. —Ъхать 
обратно ночью въ такую погоду просто непріятно. Самоваръ 
готовъ... Я могу что-нибудь вамъ приготовить. Хотите яич- 
ницу? У насъ прислуга одна, т. е. даже и не прислуга, а 
моя бывшая няня, и я сама все готовлю. 

Докторъ поблагодариль и остался. Старушка скоро задре- 
мала, и они вдвоемъ поужинали въ сосфдней комнат, разго- 
варивая вполголоса. Только за этимъ простымъ деревенскимъ 
ужиномъ докторъ разсмотрфлъ двушку. Она не была писа- 
ной красавицей, но въ этомъ простомъ, ласковомъ русскомъ 
дБвичьемъ лиц было столько внутренней теплоты, точно оно 
было освщено изнутри. Да, бываютъ такія лица, на которыя 
хочется смотр%ть безъ конца и чувствовать ихъ близость. Не- 
много стыдившаяся сначала дЪвушка точно привыкла къ не- 
вольному гостю и сдфлалась еще миле. Они разговаривали, 
какъ братъ и сестра, встрФтивппеся послф долгой разлуки. 
Вс интересы дфвушки сосредоточивались около кровати боль- 


` ной матери, какъ въ фокус. Доктору нравилось, какъ она 


говорила о больной, и какъ ея глаза загорались тревогой, 
когда она взвБЬшивала каждое его слово, стараясь найти въ 
нихъ хотя лучъ надежды. Представитель медицинской науки 
подъ конецъ почувствовалъ себя даже жутко, точно онъ былъ 
въ чемъ-то очень виноват». 

Посл этого случайнаго знакомства докторъ все сталъ 
чаще и чаще завертывать въ заброшенную помфщичью усадьбу, 
точно всВ земскія дороги вели только туда. Старушка начала 
поправляться, чему много способствовало наступившее л%то. 
Она не знала, какъ и благодарить доктора, а дочь, наоборотъ, 
дЪлалась все сдержанн%е, что немного смущало доктора. Разъ— 
дБло было уже въ конц$ лъта-—возвращаясь изъ усадьбы, докторъ 
сдзлалъ удивительное открытіе: онъ, считавшій себя неспособ- 
нымъ на увлеченя, почувствовалъ, что все его прошлое ушло 
куда-то далеко-далеко, и что все настоящее и все будущее 


сосредоточено въ разоренной барской усадьбъ. Предъ его 
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глазами точно разверзлась какая-то пропасть, и онъ стоялъ 
на обрыв%, чувствуя, какъ томительно сладко кружится голо- 
ва и замираетъ сердце. Неужели это была любовь?.. Онъ не 
ум%лъ бы дать назван1я охватившему его настроенію. Туть 
было все—и радость, и страхъ, и отчаяніе. Докторъ съ 0со- 
беннымъ вниманіемъ разсматривалъ свое лицо въ зеркалћ и 
находилъ его совс$мъ неподходящимъ для такого настроенія. 
Самое простое русское лицо съ мягкимъ носомъ, добродушной 
улыбкой и неуввреннымъ взглядомъ. Развв такое лицо можетъ 
понравиться? Съ другой стороны, у доктора являлись моменты 
душевнаго подъема, когда онъ начиналъ считать себя лучше 
другихъ, и съ нетерпніемъ ждалъ момента сказать ей все. 
Да, пріъдетъ и скажетъ... Но эта смълость падала до нуля, 
какъ только докторскій экипажъ подъБзжалъ къ усадьбВ, и у 
доктора сейчасъ же являлся виноватый видъ. Онъ чуветвовалъ 
себя жалкимъ ничтожествомъ, которое существуетъ по какой-то 
неудачной выкладкЪ ариеметики природы, —въ природЪ есть 
свои нули и отрицательныя величины. 

Объясненіе произошло совершенно неожиданно, и докторъ 
чувствовалъ себя глубоко несчастнымъ и жалкимъ челов комъ, . 
который сознаетъ, что дФлаеть непростительную глупость. Ему 
‚Казалось, что она сейчасъ же выгонитъ его вонъ, и ворота 
усадьбы будуть для него закрыты навсегда. 

— Я больше не могу, Клавдія Григорьевна...—-повторялъ 
онъ, ломая руки.—Я весь измучился... 

Она выслушала его съ опущенными глазами и сказала 
только одну фразу: 

— Позвольте мн подумать... Черезъ три дня я дамъ 
отвътъ. | | 

Три мучительныхъ дня... Докторъ почти не спалъ. Она 
всетаки не отказала и не выгнала его, значить, есть тЬнь 
какой-то надежды. Черезъ три дня получился и отвътъ. Она 
писала, что согласна, но предварительно пусть онъ самъ пе- 
реговоритъ съ ташар. | 

Старушкф сдълалось дурно, когда докторъ, сбиваясь, объ- 
яснилъ ей свои намренія. Очнувшись, она проговорила съ 
особеннымъ удареніемъ: 

— Докторъ, не забудьте одного: Клавдія носить стафин- 
ную дворянскую фамилію Ковровыхъ-Свирскихъ. 

— Что вы хотите этимъ сказать? 

Она ничего не могла объяснить, и докторъ только впо- 
слЬдствіи понялъ значене этого предостереженія. 
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Женитьба и первое время посл женитьбы походило на ра- 
дужный сонъ. Докторъ былъ счастливъ, какъ никто, и это 
счастье было омрачено только случайно вырвавшимся призна- 
ніемъ Клавдіи Григорьевны, что она вышла замужъ изъ жела- 
нія успокоить умиравшую старушку мать, боявшуюся больше 
всего оставить дочь непристроенной. Докторъ вполн% понималъ 
_ законность такого желанія, а съ другой стороны, у него въ 
первый разъ появилась какая-то смутная тревога. Что-то было 
не досказано, и оставался громадный пробзлъ. 

Угасавшая жизнь старушки, кажется, больше всего под- 
держивалась скорбной мыслью о судьбЪ неустроенной дочери, 
а послБ ея замужества наступило быстрое ухудшеніе. Черезъ 
полгода она умерла. Передъ наступленіемъ предсмертной аго- 
ни она пожала руку зятя и проговорила: 

— Благодарю васъ... за все... Берегите Клавдію... 

Могъ ли думать когда нибудь докторъ, что именно эта 
Клавдія сдфлается причиной его погибели, тфмъ роковымъ 
толчкомъ, который свалитъ его въ бездну. И онъ, безумецъ, 
любилъ ее, молился на нее, на ту, которая сдфлалась его не- 
счастіемъ. Какъ странно устраивается человВческая жизнь: че- 
ловЪкъ самъ идетъ навстрфчу своей гибели, увлекаясь призра- 
комъ счастья. Если бы докторъ даже зналъ, что все будетъ 
такъ, какъ случилось, и тогда онъ не могъ бы отступить. Есть 
вещи сильнзе единичной воли, которыя неудержимо толкаютъ 
впередъ. 

Докторъ скрылъ отъ жены, какь ему было непріятно 
слышать, что она вышла за него замужъ только для успокое- 
нія умиравшей матери. Это была первая ложь. Онъ, такой 
простой, любящій и готовый отдать всю свою жизнь, каплю 
по каплЪ, за нее, почувствовалъ, что не можетъ сказать женћВ 
всего прямо въ глаза. Ему было больно даже думать объ этомъ, 
и каждое слово являлось бы кровной обидой. Есть вещи, къ 
которымъ нельзя прикасаться, какъ къ священнымъ предметамъ. 
Если разобрать, то сейчасъ докторъ любиль даже не ее, ту 
реальную женщину, которая носила его имя, а любиль свое 
чувство къ ней, свою любовь. 
®  Посл$дней ошибкой доктора было то, что онъ посл Рож- 
дества повезъ жену въ Петербургъ. Посл института она по- 
пала прямо’ въ деревню и похоронила въ ней свои первые 
дъвическіе годы. Доктору такъ хотЗлось провести сезонъ въ 
„столицв, чтобы поучиться въ клиник послЗднимъ словамъ 
науки, главнымъ образомъ — только возникшей бактеріологіи, 
шеревернувшей вверхъ дномъ прежн!е методы лВченія. Заси- 

9% 


20 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


дВвшійся въ провинщи врачь жаждалъ научнаго освженія и 
рвался къ самому горнилу знанія. 

Елавдія Григорьевна сначала отнеслась равнодушно къ 
мысли о пофздкЗ въ Петербургъ, какъ къ чему-то невозможно. 
далекому и неосуществимому. Такой она и $хала въ Петер- 
бургъ и. такой была тамъ до перваго спектакля, когда расила- 
калась у себя въ лож%. 

— Что съ тобой?—удивился докторъ. 

— Я сама не знаю... МнЪ такъ хорошо, такъ хорошо... 
Ты не можешь себ даже представить, какъ я счастлива. 

Въ Петербург у доктора оказалосъ достаточное количе-. 
ство знакомыхъ, главнымъ образомъ, конечно, среди своего ме- 
дицинскаго мірка. Было много интересныхъ встрфчь со ста- 
рыми товарищами по медицинской академіи. Товарищество. 
распалось на двз неравныхъ половины: рВдкіе счастливцы, 
съумЪвшіе устроиться въ столиц, и простые провинціальные 
врачи, работавшіе по всевозможнымъ захолустьямъ. Сначала. 
Клавдію Григорьевну интересовали эти школьные товарищи. 
мужа и ихъ жены, а потомъ она какъ-то сразу отвернулась. 
отъ нихъ. Съ своими подругами по институту она тоже старалась 
не встрЪчаться, точно стБснялась своего положенія, какъ жены 
простого  провинціальнаго врача. Она не завидовала имъ и 
вмЬстЬ съ тфмъ не желала возобновлять школьную дружбу. 
Вс ея мысли, интересы и желанія сосредоточивались сейчасъ 
въ театрЪ. Это было какое-то опьяненіе. 

— Сцена — это все... жизнь, счастье, любовь, —повторяла, 
Клавдія Григорьевна, объясняя свое увлечене.—Я отдала бы 
половину своей жизни за счастье быть артисткой. 

— Теб хочется быть актрисой? Представь себ, что это. 
почти болфзнь нашего времени, и у тебя найдется слишкомъ. 
много соперницъ. Какая хорошенькая женщина не мечтаетъ те- 
перь о сценв—всБ рвутся туда, въ этоть заколдованный 
кругъ. 

Жизнь въ ПетербургВ кончилась тёмъ, что Клавдія Григо- 
рьевна поступила на сцену. Это была настоящая трагедія. 
Докторъ понималъ только одно, что для него все кончено, и 
что жену ему не вернуть. Ее поглотилъ театральный молохъ. 

Къ себъ въ провинцію докторъ вернулся одинъ. Жена оста-. 
лась въ Петербург$. Она поступила въ одну провинціальную 
труппу. Докторъ слъдилъ за ней только по отрывочнымъ га- 
зетнымъ извВстіямъ. Оффищальнаго разрыва между ними не. 
было, и у доктора оставалось что-то врод$ надежды, что сцена. 
надоћстъ жен%, и что къ нему вернется его семейное счастье. 
Сначала они переписывались, но потомъ письма отъ нея ста- 
новились всё рфже, короче и холоднће. Закончилась вся эта. 
исторія тБмъ, что Клавдія Григорьевна сошлась съ какимъ-то- 
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актеромъ, о чемъ откровенно и сообщила мужу. Теперь уже 
все было кончено. | 

Докторъ пережилъ ве муки, каюмя можеть только доста-. 
вить безумно любимая женщина. Онъ меньше всего думалъ о 
себв и о своемъ мужскомъ позор. Кому какое дфло до сго 
личныхъ дфлъ? О, онъ быль счастливъ и благословлялъ память 
этого минувшаго счастья... Въ обстановкћ своего дома онъ 
старался оставить все такъ, какъ было «при ней» и когда са- 
дился обфдать, то напротивъ него стоялъ пустой приборъ. Онъ 
не желалъ ‚участя друзей, мудрыхъ сов®товъ и соболЪзную- 
щаго вниманія, а поэтому раззнакомился со старыми знакомыми 
и повель замкнутую жизнь стараго холостяка. Вотъ здфсь и 
начался роковой запой, тотъ руссюй запой, который сжигаетъ 
челов$ка на медленномъ огнф. Явилась роковая первая рю- 
мочка и еще болђе роковая мысль, что это только сегодня, а 
что завтра все кончено — ни одной капли проклятой отравы. 
Происходиль роковой самообманъ, который губить тысячи 
жизней. 

Запой шелъ впередъ быстрыми шагами, и докторъ боялся 
только одного, чтобы объ этомъ какъ-нибудь не узнала жена. 
Правда, теперь ихъ отношенія ограничивались однимъ —ровно че- 
резъ годъ она сообщала ему свой перемЗнявпийся театральный 
адресъ, а онъ высылалъ ей видъна жительство. Это была жестокая 
иронія его семейной жизни. Шагъ за шагомъ докторъ спустился 
по всфмъ ступенямъ физическаго, нравственнаго и умственнаго 
разложенія, пока, въ концф концовъ, не очутилея въ Петер- 
бург на СЗнной. Дальше падать было уже нельзя... Ужасное 
положене доктора усиливалось еще тБмъ обстоятельствомъ, 
что докторъ когда-то самъ лВчилъ запойныхъ и отлично по- 
нималъ, куда идетъ. Онъ ставилъ самому себЪ безошибочный 
діагнозъ: у него уже давно было «пивное сердце», печень уве- 
личена, каттаръ желудка, перерожденіе почекъ, трясеніе рукъ, 
бродячія суставныя боли-—однимъ словомъ, онъ быстро шелъ 
по пути разрушенія. Жизнь сводилась на одинъ день... Даже 
общество пропойцъ его не возмущало. Что же, такіе же люди, 
какъ и онъ, и, право, не хуже другихъ. 

Воть и вся исторія, грустная и несложная, какъ вс не- 
счастія. Путешестве въ Крымъ было послфднёй попыткой 
исправиться и снова сдБлаться человЪкомъ. Докторъ взрилъь 
въ животворящую силу южнаго солнца — только она одна 
могла его спасти, и ничто больше. И нужно же было слу- 
читься такъ, что онъ именно въ Крыму ветрътилъ свою жену, 
все еще молодую и цв$тущую. Эта встрЪча его ошеломила, 
какъ ударъ грома. 

— Боже, за что? —повторялъ несчастный пропоецъ, хва- 
таясь за голову.— Еще одно испытаніе... А она такая цвфту- 
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щая, больше чЪмъ красивая. Кого она любить, о комъ ду-- 
маетъ.... 

Докторъ по цфлымъ часамъ просиживалъ на молЪ, подав- 
ленный тысячью мыслей, вихремъ крутившихся въ его отума- 
ненной винными парами головЪ. Да, воть оно, это сверкаю-. 
щее, какъ ограненный дорогой камень, вс$ми цвфтами радуги. 
море, вонъ эти чудныя горы, обступившія амфитеатромъ кра- 
савицу Ялту — здфеь такъ легко и хорошо дышется, сюда. 
нужно прі%зжать любить... А какая трудовая суета на при- 
стани — работа такъ и кипитъ. Больше всего докторъ любо- 
вался турками, которые объ$зжали черноморскій берегъ на. 
своихъ окрыленныхъ косыми парусами фелюгахъ-скорлупкахъ. 
` Народъ былъ молодецъ къ молодцу. И ве непьющіе... Геніаль- 
ный человъкъ наложилъ для своихъ послфдователей уею на 
величайшій изъ веБхъ ядовъ. Турки являлись живымъ укоромъ 
всфмъ этимъ босякамъ и зимогорамъ, собравшимся на пристани 
для грузовой работы. 

— Подлецы они эти самые турки, — ругался солдатъ Ор%- 
ховъ съ особеннымъ ожесточеніемъ. — Ему легко не пить, когда. 
законъ не велитъ. Да... А ты, тө-есть, своимъ собственнымъ. 
умомъ попробуй не пить. Н%тъ, братъ, шалишь... Ежели бы. 
я не пилъ, да я бы ихъ всВхъ за поясъ заткнулъ. 


ҮІ. 


Первые дни жизни въ ЯлтБ для доктора прошли въ ка-. 
комъ-то туманф. Морской воздухъ производилъ свое чудотвор- 
ное дъйствіе. По утрамъ не мучилъ кашель, «пивное сердце» 
начинало работать правильнФе, въ головв не было той тяже- 
сти, которая давила мозгъ въ теченіе послднихъ лЪтъ — во- 
обще, совершалось какое-то внутреннее возрожденіе, какъ при 
ремонт запущеннаго стараго дома. А главное, являлось по- 
вышеніе самочувствія, выражаясь медицинскимъ языкомъ. Док- 
тору начинало казаться, что онъ уже не онъ, т. е. не жалкій 
пропойца, который“ остался далеко-далеко подъ туманнымъ. 
сБвернымъ небом». 

Компанія продолжала вести совмЪстную жизнь, вмстћ ра- 
ботала и вмЪестБ спала гдф-нибудь подъ открытымъ небомъ.. 
Солдатъ Оръховъ переживалъ тоже подъемъ чувствъ, выражав-. 
шійся въ особенномъ ожесточеніи. 

— Вашескороде, я имъ покажу! -—повторялъонъ и даже гро- 
зилъ въ пространство кулакомъ.—Тутъ дфло не пудомъ ор%- 
ховъ пахнетъ... Сдфлайте милость! Въ лучшемъ видф... 

Солдатское одушевленіе реализировалось цфлымъ потокомъ 
совсЪмъ ненужныхъ словъ. Замерзавецъ съ перваго пробужде- 
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нія на благословенномъ крымскомъ побережь$ сохранялъ тоже 
настроевіе-—у него «пло сердце». Даже собака Кондитеръ и 
та переживала это общее настроеніе, выражая его отчаян- 
ными драками съ крымскими собачонками. 

— Что, радъ, негодяй?— любовался имъ Орзховъ. — Воть 
то-то и есть, дурашка... Вашескороде, вотъ песъ, а тоже 
чувствуеть по своему, то-есть, какъ полагается настоящему 
псу. | | 

Въ Ялт$ уже начался осенній людный сезонъ, и публика 
`° все прибывала, настоящая избранная публика, не знавшая счета 
шальнымъ деньгамъ. Доктора удивляло, что въ этой пестрой, 
разряженной толп совершенно не было видно больныхъ. ГдЪ 
они, эти обреченные люди, по какимъ угламъ прячутся и гд$ 
предаются мукамъ ожидан1я? Модные курортные врачи тоже 
не походили на врачей. Эти милые друзья челов чества имфли 
такой видъ, точно они осчастливливали человъчество каждымъ 
своимъ дыханіемъ. Докторъ узналъ двухъ бывшихъ товарищей 
по академій. Да, когда-то они щеголяли въ высокихъ сапо- 
гахъ, въ мережанныхъ сорочкахъ и въ широкополыхъ факель- 
щицкихъ шляпахъ, а теперь это были блестящіе дэнди, ка- 
тавшіеся по ЯлтБ на кровпыхъ рысакахъ. Изъ ученой личинки 
выпорхнули чудныя бабочки, питавшіяся только медомъ отъ 
дорогого хл$Зба науки. 

Бродя по Ялт, докторъ наткнулся на театральную афишу, 
анонсировавшую о гастроляхъ извЪстной артистки Свирской. 
Значитъ, онъ не ошибся... Онъ перечиталъ нБсколько разъ 
афишу, переживая смЪшанное чувство горечи и какого-то мол- 
чаливаго отчаянія. Да, это была несомнънно она, принявшая 
псевдонимомъ половину своей дБвичьей фамили. Дальше док- 
торъ узналъ, что она занимаеть два номера въ гостиниц 
«Россія», что служило лучшей рекламой ея матеріальныхъ 
успЪховъ. Она попала, наконецъ, въ заколдованный кругъ са- 
мой избранной публики. Онъ усаживался на скамейкЪ у на- 
бережной и терпъливо, по цфлымъ часамъ ждалъ ея появле- 
нія. Утромъ она выходила часовъ въ одиннадцать, въ сопро- 
вождеши одной горничной —значитъ, была назначена репети- 
ція. Если не было спектакля, она выходила только вечеромъ, 
когда спадалъ дневной жаръ, и непремфнно въ сопровожденіи 
одного изъ см5нявшихся поклонниковъ. Были тутъ и военные, 
и штатскіе, и м$стные восточные челов$ки. Очевидно, она 
имла усп®хъ. Разъ докторъ слышалъ, какъ два пшюта въ 
подвернутыхъ штаңахъ провожали ее словами: 

— Хороша канашка... Почему она связалась съ этимъ 
рамоли? Знаешь, лысенькій... изъ Москвы... 

— У него милліонъ... | 

— Ә, нынче этимъ никого не удивишь... 
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— Онъ уменъ и не мъшаетъ ей флиртировать... 

Докторъ узналъ и фамилію «самого». Это былъ одинъ изъ 
второстепенныхъ ·московскихъ крезовъ, о которомъ говорили, . 
какъ о больномъ человъкБ—больномъ по логик московскихъ 
милліоновъ. Такой выборъ покоробилъ доктора. Это уже начи- 
налась торная дорога настоящей кокотки. Неужели она могла 
упасть такъ низко? Онъ этому не могъ повфрить. Тутъ кры- 
лось какое-то грустное и обидное недоразум%ніе. У него яви- 
лось страстное желане увидЪть ее и спросить. Пусть она от- 
втитъ ему «своими словами»... Онъ, пропойца, такъ много 
могъ ей сказать и именно то, чего она никогда не услышить 
отъ своихъ поклонниковъ. Да, онъ долженъ ее видћть и пере- 
говорить серьезно... 

Но здБеь явилась непреодолимая преграда, —у доктора не 
было подходящаго костюма и еще меньше надежды таковой 
пріобр%сти. Идти въ опоркахъ и въ лохмотьяхъ онъ, конечно, 
не могъ, да его и не пустили бы на подъБздъ шикарной го- 
стиницы. · Положеніе получалось самое безвыходное. Въ ми- 
нуту отчаянія у доктора даже являлась мысль обратиться къ 
кому нибудь изъ коллегь по академи, го это благородное 
попрошайничество возмущало его больше открытаго нищен- 
ства. | | 

— Только костюмъ...—вертБлась въ голов доктора неот- 
вязная мысль. — Боже мой, неужели я его не найду? Воть 
когда можно сказать: полцарства за одинъ костюмъ... 

Заработать костюмъ было не мыслимо, потому что для та- 
кой операціи потребовалось бы тіппоит два мБсяца работы 
гдБ нибудь на пристани, а сейчасъ докторъ и работать не 
могъ—его мучила одышка. 

Виручилъ солдатъ ОрБховъ, когда докторъ подъ хмЪлькомъ 
разсказалъ ему свое горе. 

— А мы это, то-есть, живой рукой обернемъ, вашеско- 
роде... Не стало разЪ здЪфсь народовъ? Да еще какъ обернем»ъ... 
Тутъ есть одна баба-перекупка, такъ мы у ней и произве- 
демъ всю муницію. 

«Перекупка» сначала отнеслась съ недовъріемъ къ такому 
смлому плану, но ее подкупило слово: докторъ. Положимъ, 
пьяница, а всетаки ученый человъкъ и не окажеть себя под- 
лецомъ. Конечно, костюмъ былъ сборный, но съ этимъ ма- 
ленькимъ неудобствомъ приходилось мириться. 

Теперь оставалось только написать письмо, что было 0со- 
бенно трудно доктору, отвыкшему совсзмъ писать. Посл н$- 
сколькихъ редакцій онъ написалъ, что «случайно» попалъ въ 
Крымъ и желаль бы видфться, причемъ предупреждалъ, что 
онъ очень боленъ и, вБроятно, скоро умреть. Въ приписк%Ъ 
было прибавлено: «У меня явилось страстное желаніе видфть 
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васъ, Клавдія Григорьевна, и поговорить... Ради Бога, не по- 
думайте, что миъ что нибудь нужно отъ васъ или что я буду 
предъявлять свои права. Просто, хочется видфть васъ»... 

Письмо взялся доставить солдатъ ОрЪховъ «въ собствен- 
ныя руки», что ему обошлось не дешево, точно онъ бралъ 
«Россію» штурмомъ. Началось съ того, что его нВсколько 
разъ прогналъ швейцаръ, потомъ онъ хотёлъ проникнуть ка- 
КИМЪ-ТО заднимъ ходомъ и тоже былъ выгнанъ съ позоромъ. 

— Да, вздь, я не для себя хлопочу, обормоты?!— ругался 
солдатъ, сдерживая скромное желане надавать всБмъ этимъ ре- 
стораннымъ халуямъ въ морду. 

— Ладно, разговаривай, рвань коричневая... Много васъ 
тутъ, ракловъ. 

Солдатъ собралъ всю силу воли, чтобы не подраться и не 
испортить этимъ всей своей дипломатической миссіи. Долго-ли 
до грЪха... 

Обозленный солдать всетаки перехитрилъ. Онъ укарау- 
лилъ горничную Свирской и вручилъ ей письмо. | 

— Я тебя вотъ туть на скамеечкъ обожду, — объяснилъ 
онъ, подмигивая. — Понимаешь? Письмо-то ужъ очень, то-есть, 
нужное... Не бойся, глупая. 

Горничная, посл нЪкотораго колебанія, ръшилась ВЗЯТЬ 
письмо, а солдать Орвховъ ждалъ ее на набережной цфлый 
часъ, предаваясь философскимъ размышленіямъ. 

— Ужь эти господа... Одна модель, то-есть. А докторъ 
вотъ какъ сконфузить эту самую актерку... Кругомъ будетъ 
виновата, хоть и вертить хвостомъ. Охъ, бабы!.. Грђхъ съ 
НИМИ ОДИНЪ. 

Горничная, наконецъ, явилась съ отвЬтомъ, который дала 
не сразу, а посл нВкотораго экзамена. 

— Отъ кого это письмо было? —допрашивала она. 

— Оть доктора. 

— А какъ фамилія доктора? 

— Фамилія: Жемчуговъ, Иванъ Степанычъ... Обыкновен- 
ная фамилія. 

Кончился этотъ допросъ совсёмъ неожиданно: горничная 
дала солдату цълый двугривенный. 

— Ну, вотъ это дфло...—похвалилъ солдатъ, держа за уго- 
локъ длинный узкій конверт». 


ҮП. 


Клавдія Григорьевна только что собралась на репетицію, 
когда горничная подала ей письмо. 

— Оть гимназиста?—спросилъ пожилой господин въ пар$ 
изъ бБлой фланели съ голубыми полосками. 
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Она ничего не отвътила, а только брезгливо повела пле- 
чомъ. Онъ наблюдалъ, какь по мърБ чтенія хмурилось ея 
красивое молодое лицо, а на лбу всплывала такъ хорошо зна- 
комая ему поперечная морщинка. Одћтая, какъ всегда, съ до- 
рогой простотой, она совсЪмъ не походила на актрису. Осо- 
бенно хорошо были зачесаны волосы, совсзмъ гладко, съ 
проборомъ по средин%, какъ у школьницы. 

— Ну, что?— устало спросилъ онъ, повертывая въ рукахъ 6$- 
лую кизилевую палку. | 

Она ему даже не отвътила, а повернулась и ушла въ себ® 
въ спальню, гдз сейчасъ же и набросала на ночномъ сто- 
лик отвфтъ. Одна горничная понимала, что письмо было важ- 
ное, и поэтому ‚смотр$ла куда-то въ пространство съ безна- 
дежно-глупымъ видом. 

— Вы можете не провожать меня...—предупредила Клав- 
для Григорьевна, когда горничная подавала накидку. 

Онъ устало поднялся и вышель, не прощаясь. Она со 
злобой посмотр$ла на затворившуюся за нимъ дверь, сбросила 
накидку и торопливо проговорила: 

— Шура, я больна и никого не принимаю... Понимаешь? 
Сходи и скажи режиссеру, что я больна... А когда придеть. 
этотз господияъ... ну, отъ котораго было письмо — ты его 
проведешь сюда. 

Горничная привыкла къ особымъ порученіямъ и не нуж- 
далась въ повтореніи. Она исчезла, какъ тБнь. Клавдія Гри- 
горьевна въ бинокль видфла изъ окна, какъ она передавала 
ея отвътъ какому-то оборванцу на набережной, и это ее не- 
много покоробило. О муж она уже несколько лтъ не имла 
другихъ свЪдфній, кром годового паспорта, причемъ ее каж- 
дый разъ огорчала скверная бумага, на которой писался та- 
кой паспортъ, и слфды грязныхъ пальцевъ на немъ. Она при- 
нимала это за месть съ его стороны, — вдь мужчины спо- 
собны на все... 

Ей пришлось ждать цфлый часъ, причемъ она старалась 
подавить охватившее ее волненіе. Воть уже лЬтъ семь, какъ 
они не видались, и онъ не желалъ ее видЪть. Она тоже не 
желала этихъ семейныхъ встрфчъ и, вфроятно, отказала бы въ 
свиданш, если бы не этотъ скорбный тонъ письма. Онъ пи- 
салъ о своей болфзни и о смерти, и у нея защемило сердце 
отъ ожиданія какой-то крупной непріятности. Стоя у окна съ 
заложенными за спину руками, она переживала еще разъ всю 
свою тревожную жизнь и напрасно старалась представить себ 
мужа, какимъ онъ былъ сейчасъ. Конечно, постарЪълъ, обрюзгъ, 
опустился... Но онъ по отношеніи къ ней всегда былъ поря- 
дочнымъ человфкомъ, и она не боялась этой неожиданной 
встр$чи. 
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Осторожный стукъ въ двери всетаки заставилъ ее вздрог- 
нуть. Әто былъ лакей, который съ смущеннымъ видомъ про- 
говорил»: 

— Какой-то... 

— Знаю, знаю... Просите. 

Въ первое мгновеніе Клавдія Григорьевна не узнала мужа 
и даже не подала руки. Передъ ней стоялъ спившійся 
субъектъ, смотрвшій на нее воспаленными глазами. Онъ по- 
казался ей и ростомъ ниже. 

— Вы меня не узнаете, Клавдія Григорьевна? 

Отъ него такъ и пахнуло перегорфлой водкой, что заста- 
вило ее сморщиться. 

— Что съ вами, Иванъ Отепанычъ?! —въ ужас прошеп- 
тала она, брезгливо подавая руку. — Это ужасно... да, ужасно. 

Онъ безъ приглашенія присЪлъ на кончикъ дорогого бар- 
хатнаго стула, какъ садятся просители, спряталъ подъ мышку 
заношенную, какъ блинъ, фуражку и засм$ялся. 

— Васъ удивляетъ моя метаморфоза? Да... Я и самъ удив- 
ляюсь... А между тБмъ— фактъ, значить, законное явленіе. 

— И давно это съ вами? 

— Гмъ... порядочно... А впрочемъ, не умБю сказать опре- 
дфленно... потому что... потому что пьянъ воть уже семь лёть... 

— Боже мой... 

— И сейчасъ немного того... Мн, знаете, трудно гово- 
рить... Если бы вы сказали человћку графинчикъ водочки... 
да, одинъ графинчикъ... 

Такая просьба немного смутила Клавдію Григорьевну, но 
ее выручила горничная Шура, объяснившая корридорному, 
что оборванный пьяненькій гость «изъ нашихъ актеровъ». 

Подана была закуска и графинчикъ водки. Докторъ вы- 
пилъ залпомъ дв рюмки водки и долго жевалъ кусочекъ кол- 
басы, закрывая глаза. Настоящаго аппетита у него уже давно 
не было, Блъ онъ больше по инерци. Клавдія Григорьевна 
пристально наблюдала за нимъ, чувствуя, какъ начинаютъ ее 
душить слезы. Да, настоящія слезы... Ей вдругъ сдфлалось 
страстно жаль вотъ этого погибшаго изъ-за нея человЪка, ко- 
торый ее любилъ. Кончилось тфмъ, что она закрыла лицо ру- 
ками и убЪжала въ свою спальню. Докторъ слышалъ, какъ 
она глухо рыдала, и по этому поводу выпилъ еще дв$ рюмки. 

— Не нужно плакать... —бормоталъ онъ, ощущая приливъ 
пьяной бодрости. — ЗачЪмъ плакать? Все къ лучшему въ этомъ 
лучшемъ изъ міровъ, какъ сказалъ соПеса докторъ Панглосс»ъ... 
Клавдія, перестаньте... Поговоримте, какъ старые хороше 
друзья... да... Что такое слезы? Это результатъ сокращенія 
слезныхъ железь— И только... 
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Она вышла съ красными отъ слезъ глазами и со сл$дами 
пудры на лиц. Онъ взялъ ея руку и поцзловалъ. 

— Какъ я счастливъ, Клавдія... Вы не обидитесь, что я 
васъ такъ называю?.. Да... Моя мечта исполнилась, и я те- 
перь умру спокойно... т. е., можеть быть, и не умру, но д$ло 
не ВЪ этомъ... да... 

Она нђвсколько разъ дзлала нетерп$ливое движене, но онъ 
ее предупреждал»ъ. 

— Ради Бога, не тратьте напрасно жалкихъ словъ... Я 
знаю: «Неужели у васъ нътъ силы воли отказаться всего отъ 
одной рюмки, то есть отъ первой?» и т. д. Ахъ, какъ все это 
я понимаю, и сколько тысячъ разъ повторялъ эту фразу, когда 
лБчилъ запойныхъ пьяницъ... Совершенно напрасно. Да... Все 
въ порядкЪ вещей. Въдь мы, пропойцы, неорганизованныя на- 
туры, у насъ не развиты задерживающіе центры, волевые им- 
пульсы въ зачаточномъ состояніи, какъ молочные зубы у ре- 
бенка, и живемъ всБ дрянно... да, да... Я понимаю, что вамъ 
жаль меня... Я знаю, что вы чудная женщина... да... Вы хо- 
рошо такъ, чисто по бабъьи жалђћете жалкаго пропойцу и даже 
пролили слезу... тоже хорошо... облегчаетъ... А пропойца си- 
дить и жалђБетъ васъ, такую красивую, чудную, всю хорошую... 
Знаете, бываютъ люди просто хороше и бываютъ люди на- 
сквозь хороше, которые даже при желаніи не могутъ сд$- 
латься дурными... | 

— Почему же вамъ жаль меня, Иванъ Степановичъ? 

— Почему жаль... 

Онъ посмотрлъ сначала на пустой графинчикъ, потомъ на 
нее и проговорилъ съ разстановкой: 

— Это долго разсказывать... Мин воть жаль и своихъ ми- 
лыхъ коллегъ, которые нБжатся въ роскошныхъ виллахъ и 
катаются по Ялт на тысячныхъ рысакахъ. Да, жаль... Все 
это только имитація жизни, реализація низшихъ подражатель- 
ныхъ инстинктовъ, игра въ прятки съ самимъ собой... Люди 
дЪлають рБшительно все, чтобы именно спрятаться отъ самого 
себя... Неужели счастье въ томъ, чтобы нагромоздить груду 
камней, натащить сюда же дорогихъ тканей, художественной 
бронзы и разной другой дребедни и пустяковины, —0, какъ 
они жалки, эти ослЬпленные себялюбцы!.. Знаете, пьянство, 
несомнЪнно, величайпий порокъ, но у него есть свое досто - 
инство: оно точно обнажаетъь душу... Если бы вы зяали, 
сколько новыхъ мыслей и чувствъ накопилось у меня за эти 
семь лфтъ?.. И вотъ мнв хотБлось разсказать вамъ все... все... 
Меня это мучило... | 

Онъ прошелся колеблющейся походкой по комнат, осмот- 
рълъ роскошную обстановку, покачалъ головой и проговорилъ: 

_ — И это все обманъ... 
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Потомъ онъ подошелъ къ ней, взяль за руку и сказалъ 
уже шопотомъ: 

— 0, какъ я много думалъ о васъ, Клавдія... Бываютъ 
ужасныя безсонныя ночи... галлюцинаціи... и я видЪлъ васъ 
много, много разъ... МнЪ часто хотБлось сказать ·вамъ слово 
утЬшенія... уговорить васъ, какъ уговариваютъ больного ре- 
бевка... дать вамъ выговориться и выплакаться... Да, мн было 
жаль васъ... потому что на вашей дорог гонятся только за 
призракомъ счастья... Это т$ блуждающіе огоньки, которые 
заводять въ трясину, гд человЪкъ гибнетъ окончательно... то 
есть гибнеть живая душа... 

Она слушала его съ опущенной головой, а при послднихъ 
словахъ вскочила и прошептала: 

— Представьте себ, несчастный, что вы правы?!.. Зачћмъ 
вы пришли сюда? Что вамъ нужно отъ меня? О, Боже мой... 
Зачвмъ вы говорите мн все это? 


ҮП. 


Неожиданная встрфча съ мужемъ для Свирской являлась 
своего рода днемъ итога. Она много пережила за эти семь 
лфть, увлекалась, раскаивалась и опять повторяла прежнія 
бабьи ошибки. Однимъ словомъ, она жила «какь другіе» и въ 
послЗднее время даже не подсчитывала себя, пассивно отда- 
ваясь теченію. Появленіе спившагося мужа заставило ее огля- 
нуться и провфрить себя. На ней тяготВла вина цфлой испор- 
ченной жизни... Тотъ мужъ, котораго она оставила, и тотъ 
мужъ, который существовалъ сейчасъ—были два полюса. Она. 
не могла спать всю ночь. ГдБ онъ проводить свои ночи—она 
забыла даже спросить его объ этомъ. Потомъ, какой у него 
ужасный костюмъ... Вроятно, онъ постоянно голодаетъ, про- 
водить все время гд нибудь въ кабак, среди такихъ же обор- 
ванцевъ... Ужасно, ужасно!.. И все это только потому, что 
онъ имфлъ несчастіе встрътиться съ ней. Не будь этой встрЪчи, 
онъ тихо и мирно кончилъ бы свою жизнь старымъ холостя- 
комъ. Клавдіи ГригорьевнВ дфлалось жутко, и морозъ проб%- 
галъ у нея по спин%, когда она припоминала его воспаленные 
глаза, смотрВвшіе на нее такъ пристально. Въдь онъ и сейчасъ 
ее любить, несчастный, жалкій, погибшій. 

— О, я его спасу! —рёшила она.—-Я должна его спасти... 
В%дь есть же средства отъ этой ужасной бол$зни? Къ чему 
тогда наука, если она безсильна} Нътъ, я его спасу... Это моя 
прямая обязанность. 

Утромъ горничная Шура получила приказаніе разыскать 
«этого господина» непремЗнно. По разсћянности Клавдія Гри- 
горьевна забыла записать его адресъ. 
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— Какой тутъ адресъ, барыня, —см$Фялась горничная. — Вс$ 
они на рынк толкутся или на набережной... Вотъ и весь 
адресъ! 

Она дЪйствительно разыскала всю компанію и въ первую 
минуту не узнала доктора въ его лохмотьяхъ. 

— Здравствуй, винная ягода, —окликнуль ее солдатъ.— 
Али соскучилась? 

— И то соскучилась... 

Докторъ какъ-то равнодушно прочиталъ коротенькую запи- 
сочку, равнодушно посмотрълъ на горничную и отвътилъ однимъ 
словомъ: 

— Хорошо... 

— Такъ и сказать барын$? 

— Такъ и скажи барын%... 

Солдатъ Ор%ховъ догналь Шуру на набережной и безъ 
церемоній объяснилъ, что если барыня желаетъ видфть доктора, 
то должна прислать денегъ на костюмъ, а то Перекупка не 
даетъ... | | 

— Тоже и скажете: докторъ. Знаемъ, каке доктора бы- 
вають... 

Солдать ОрћВховъ не вытерпълъ и обругалъ горничную. 

— Толкомъ тебЪ говорятъ, винная ягода!.. Такъ и скажи 
своей барынз%... А деньги миъ — понимаешь? Онъ-то не возьметь, 
потому какъ ничего не понимаетъ и при этомъ весьма гордо 
себя содержит»... 

Сооруженіе костюма доктору было произведено при благо- 
склонномъ участи солдата ОрЪхова, не упустившаго, конечно, 
такого удобнаго случая прикарманить малую толику. Докторъ 
принялъ костюмъ, какъ проявленіе особеннаго довърія Пере- 
купки. Тотъ же солдать ОрЂховъ сводилъ его въ баню для 
окончательной поправки. 

— Теперь вы, вашескородіе, какъ новенькій пятачек»... 
И я тоже скоро выправлю себя въ лучшемъ вид%. Будетъ ба- 
ловать... Шабашъ!.. я презираю эту самую водку... 

Клавдія Григорьевна встрътила доктора гораздо спокойн%е, 
чБмъ въ первый разъ, и онъ тоже волновался менће. Она на- 
чала прямо, безъ всякихъ подготовокъ: 

— Я убъждена, что у васъ есть мысль объ исправлении... 
да? Остается только взять себя въ руки... да?.. Я, конечно, не 
имБю права предлагать вамъ что нибудь, но готова сдзлать 
все зависящее отъ меня. Надвюсь, что вы не обидитесь на 
меня, какъ не обижаются на старыхъ друзей... Да? 

— О, да... | | | 

— Когда вамъ покажется труднымъ выдерживать харак- 
теръ лично для себя, то .сдВлайте это для меня... 


— Я буду Другимъ челов$комъ... 
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— Когда вамъ будеть скучно, приходите ко мн запросто. 
Для васъ я всегда дома... 

Онъ поблагодариль ее молчаливымъ взглядомъ. Да, онъ 

исправится, онъ не смЂђетъ не исправиться, когда его проситъ 
объ этомъ сама Клавдія Григорьевна... Только это нельзя сдћ- 
лать вдругъ. Организмъ слишкомъ привыкъ къ алкоголю, и 
сердце перестанетъ работать, если сразу прекратить обычную 
дозу возбужденія. 
_ —= В%дь весь организмъ пропитанъ этимъ ужаснйшимъ 
изъ всБхъ ядовъ,—объяснилъ докторъ.—Я иногда почти чув- 
ствую, какъ у меня по жиламъ переливается эта проклятая 
отрава... 

— Послушайте, сдЗлайте такъ,—предложила она:—вы бу- 
дите пить только изъ моихъ рукъ... ВЪдь это не трудно? То 
есть будете нить у меня... да? Я не беру съ васъ никакого 
слова и не желаю васъ стБснять ничБмъ... Потомъ, мы бу- 
демъ завтракать и обдать вмфст$. Согласны? Потомъ мы бу- 
демъ дБлать вм$стВ прогулки въ горы... 

Докторъ соглашался на вс пункты какъ-то пассивно, и 
только пофздки въ горы заставили его удивиться. Это было 
что-то невфроятное... 

— Да, да, непремнно,—настаивала, она съ чисто женскимъ 
упрямствомъ.—В$дь вы совершенно свободны и можете распо- 
лагать своимъ временемъ... Ради Бога только не подумайте, 
что я хочу разыгрывать роль благодфтельницы или сидзлки. 

Въ шутливомъ тонз она разсказала, какъ горничная Шура 
произвела его въ «наши актеры». Докторъ смћялся, а потомъ 
проговорилъ: 

— Что же, это и отлично... да. Въ роли спившагося актера 
я не буду васъ стфенять, Клавдія. 

— А васъ это не обидитъ? 

— О, нисколько... | | 

Клавдія Григорьевна вела дДЪло крайне осторожно и съ 
женской ловкостью добилась того, что докторъ согласился ку- 
пить себз приличный л$тнШ костюмъ и заняль маленькую 
комнатку «отъ жильцовъ». Это былъ громадный успхъ жен- 
ской дипломатіи. Доктора смущало главнымъ образомъ то, что 
онъ точно измЗнилъ своимъ друзьямъ по несчастію. Сейчасъ 
онъ даже не могъ ихъ принять у себя, и ему было совЪстно. 

— Теперь ужъ вы, вашескородіе, на настоящую линію | 
вышли, —говорилъ солдатъ Орзховъ на прощанье. —-Ну, а мы, 
то-есть, на прежнемъ положении... 

Присутствовавшій при этомъ прощаньи Кондитеръ точно 
понималъ, въ чемъ дђло, и какъ-то особенно ластился къ док- 
тору, виляя пушистымъ хвостомъ. Доктору было жаль и собаки, 
какъ стараго в®рнаго друга, дфлившаго горе и радости. Замер- 
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завецъ молчалъ, какъ всегда, являясь какимъ-то нфмымъ уко- 
ромъ. Онъ отнесся къ распаденію тройственнаго дружескаго 
союза совершенно равнодушно. Докторъ что-то такое говорилъ 
имъ, точно желалъ оправдаться. Ему казалось, что онъ является 
въ ихъ глазахъ содержанцемъ модной актрисы, которая не 
знаетъ, куда ей дЂвать деньги. Вообще, докторъ чувствовалъ 
себя неловко, переживая тяжелую минуту разлуки съ истин- 
ными друзьями. 

— Я буду къ вамъ приходить...—повторяль онъ, подбирая 
слова. 

— Куда же вы, вашескороде, въ такой муниціи пойдете? — 
отвровенно удивлялся ОрВховъ.— Себя только будете страмить... 
Н%тъ, оно ужъ тово, то-есть, крышка... У насъ съ Замерзав- 
цемъ своя линія, вообче. 

Клавдія Григорьевна усп$ла посовћтоваться съ одной круп- 
ной медицинской знаменитостью относительно лЗчешя отъ за- 
поя. Знаменитость, ухаживавшая за ней, только пожала пле- 
чами. 

— ЈЛЊкарства, собственно говоря, н%тъ... То есть говоря 
откровенно, и не можетъ быть и когда парализована 
воля. 

— Къ чему же тогда вашъ дорогой хлћъбъ науки?—вспы- 
лила Клавдія Григорьевна. —Если такъ, то я сама буду лЪчить 
и даю вамъ слово, что вылВчу... 

— Дай Богъ, — благосклонно согласилась знаменитость. 

У Клавдіи Григорьевны явился собственный планъ, какъ 
приподнять самочувствіе своего паціента. Въ разговорахъ онъ 
несколько разъ упоминалъ о собранныхъ имъ матеріалахъ по 
психологи пьянства, слъдовательно, оставалось только восполь- 
зоваться этими матеріалами. 

— Будемъ лчиться работой наперекоръ всБмъ знамени- 
тостямъ,—рБшила она. 


( Окончание слъдуеть). 


Д. Маминъ-Сибирякъ. 


На кладбищф. 


Распускаются листья сирени 
Межъ кладбищенскихъ сБрыхъ крестовъ, 
И на дерн® могилъ отъ кустовъ 
Шевелятся узорныя т$ни. 
Тишина. Въ небесахъ облака, 
Словно снзжныя лавины, таютъ, . 
Звуки жизни едва долетаютъ 
Изъ села на крылахъ в$терка. 
Только жавронокъ звонко щебечеть, 
Утонувъ въ голубой вышин%, 
Надъ убъжищемъ смерти —весн%, 
Въчной жизни хвалы онъ лепечеть. 
Әта пЪсня въ обители сна, 
Въ мертвомъ небъ—подвижныя пятна!. 
Тайна смерти, ты здфсь не страшна! 
Тайна жизни темна, непонятна!.. 
Подъ крестами безвъстныхъ могилъ 
Пріютились истлЪвшія кости 
ТВхъ, что полны желаній и сил», 
Были въ мір% случайные гости. 
Ихъ покой непробуденъ и нЪмъ. 
И они, уходя, не узнали 
Этой тайны великой: зачфмъ 
ЗдВсь, живя, они столько страдали?.. 


А. М. Вербовъ. 


№ то. Отд$ль І. 3 


Памяти Леопарди. 


29 іюня (нов. ст.) нынћшняго года литературный міръ Италіи, 
а отчасти и нћкоторыхъ другихъ странъ, чествовалъ столЬтнюю го- 
довщину рожденія Джакомо Леопарди, поэта-пессимиста, и еще 
болће философа-пессимиста, имя котораго заняло одно изъ самыхь 
видныхъ м%етъ въ истори поэзіи «міровой скорби» нашего вфка. 

Едва ли кто нибудь станетъ спорить (хотя, впрочемъ, возраженія 
вотрћчаются), что какъ мрачное, такъ и оптимистическое воззрћяіе 
на жизнь, находившее себћ выраженіе въ произведевіяхъ поэтовъ. 
прежняго и новаго времени, имВло своимъ источникомъ въ очень 
значительной степени личныя обстоятельства поэта. У Байрона хро- 
мота и столкновеня съ гнусно лицемћрнымъ анг йскимъ общест- 
вомъ; у Гейне—еврейское проиохожденіе и страшный физическій 
недугь, приковывающій его къ <«матрацной могихВ» въ продотженіе 
многихъ лћтъ; у Жераръ де-Нерваля— неисходная бъдиость и т. д., и 
т. д. —вегомифнно вліяютъ (независимо отъ небхагопріятвыхъ обетоя- 
тельствъ лолитическихъ и общественныхъ) на развитіе тВхъ у 
пессимизма, которые врождены каждой глубокочувотвующей и глубок 
думающей натурз. И, кажется, можно съ увћренниостью сказать, что едва 
ли Гете, какъ творецъ «Вертера», «Прометея», первой части «Фауста» 
перешелъбы въ область того величаво безмятежнаго, охимпійоки свђът- 
хаго вовзрћнія на жизнь, которое сказалось въ его послёдующихь 
произведеніяхъ, если бы судьба въ дћйствительной жизни не из- 
брала его овоимъ баловнемъ и не отстраняла отъ него самымъ 
тщательнымъ образомъ все, могущее раздражать, озлоблять, омра- 
чать человћка въ его личной обстановк$... Но ни къ одному поэту, 
быть можетъ, эта истина не примЗняется съ такою яркостью и дока- 
зательностью, какъ къ несчастному Джакомо Леопарди, несчастному 
во воћхъ отношеніяхъ и во всей. полнотћ этого слова. «Надфленный, 
Бакъ нөмногіе (зам'Бчаетъ его біографъ), способностью наслаждаться 
всъми чарами красоты, онъ былъ осужденъ вою жизнь свою тер- 
пЪть въ полууродливомъ тёлћ муки отреченя 0тъ этихъ благъ; при 
способности къ свЪтлому наслажденію жизнью, безъ всякихъ ме- 
лочныхъ заботъ, жизнь его была цёпью тяжелыхъ лишенШ, ложив- 
шихся невыносимымъ гнетомъ на его гордость в часто даже на 
его дћйственную любовь къ человёчеству; целый міръ духовныхъ 
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задать носился предъ его взорами, а непрестанныя тёлесныя стра- 
данія часто осуждали его на долговременное бөзд®йствіе, во время 
котераго онъ съ утра до ночи тревожно ходилъ взадъ и впередъ 
по своей комнатћ, какъ пойманный въ клћтку звВрь>. 

Съ первыхъ дней’ дЪтотва, можно даже сказать, съ самаго по- 
явленія на свёть нашего поэта до самой смерти его, въ теченіе 
тридцати девяти хвтъ, за очень немногими переры вами, тянется эта 
цъпь личныхъ страданій, отягчаемая еще тёми звеньями, которыя 
куетъ для иея общественная, политическая, культурная жизнь Итал!и 
того времени... 

Въ маленькомъ, глухомъ городЕЗ Реканати, въ Апениннскихъ 
торахъ, появился на овЪтъ будущій отрацахецъ, появилея, богато 
одаренный природою въ духовномъ отношени и страшно обдФлен- 
ный ею въ отношеніи физическомъ, какъ будто для того, чтобы 
показать, что вопреки известной поговоркв, шепз запа можетъ жить 
въ ТВ далеко не вапо: сутуловатый, почти горбатый, рахитическій 
ребенокъ съ первыхъ почти дней своего сущезтвованя носить въ 
себв задатки —которымъ суждено быстро развиться —такихъ болћз- 
ней, какъ чахотка, водяная, страшныя головныя боли, въ соединеніи 
со страданьемъ глазъ, иногда доходящимъ чуть не до олћпотй... 
Но онъ не простой смертный: онъ сынъ графа Мональдо, родъ 
котораго уже давно объдиЪхъ, но который, будучи строгимъ кон- 
верваторомъ, тщательно хранить аристократическія традиціи,—и 
графини, женщины экономной до окупости (правда, по неволф), и 
при этомъ суровой, жестко й, не надъляющей своихъ дЪћтей—у нея 
было ихъ трое—ни одной лаской, ни однимъ привћтливымъ сло- 
вомъ... Какъ почти всегда бываетъ съ такими организмами, какимъ 
‚ надЪлила природа Джіакомо, умственная дфятельность ростетъ въ 
немъ по иърћ того, какъ не находить себв никакого простора, ни- 
какого исхода скованная недугами работа тБла. Мальчикъ, почти 
ребенокъ, уже поражаетъ и своею глубокою пытливостью, и такими, 
можно бы даже сказать, научвыми зѕанятіями, которыя въ пору и 
взрослому развитому человъку; занятія эти, правда, большею частью 
безсистемны, бөзцёльны, лишены жизненности, но въ нихъ онъ 
находить утЬшейіе своему безотрадисму въ другихъ отношеняхъ 
дътотву; притомъ они, воетаки развивая его умственный круго- 
зоръ, подготовляютъ ту серьезную и здоровую почву, на которую 
онъ станетъ твердыми ногами, какъ только дитя перейдетъ въ юношу. 
Все больше и больше уходить будущій поэтъ-философъ въ себя— 
уходить и по тслько что оказанной причин%, и благодаря своей 
печальной оботавовкЪ, своему одиночеству какъ въ семьћ, такъ и 
въ обществ, его овружающемъ. Въ семь онъ, правда, друженъ 
съ братомъ и сестрою, но эта дружба, удовлетворяющая потребно- 
отямъ и влечевіямъ сердца, даетъ мало м8ста тому, чего требуетъ 
эго умъ. Изъ остальныхъ членовъ семьи — отецъ, хотя человЪвъ 
образованный, даже отчасти писатель, не имЪетъ, по своему охола- 
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стическому ваправлевію, по своей сухой дпаві-учености, ничего“ 
общаго съ живыми отремлевіями своего сына и особенно неблаго- 
склонво относится къ его свободному поэтическому творчеству, 
начавшему прсявзяться также весьма рано. Еще менће общаго у 
молодого Джіаково съ матерью, и это не только теперь, въ дътскіе 
и первые юношескіе годы, но и во все поолћдующее время, дока- 
зательствомъ чему служрть тотъ фактъ, что въ очень объемистой 
герерискВ псэта съ рёзвыии лицами находится всего два письма. 
къ матери. И какія это письма! Съ униженными просьбами о вы- 
сылкЬ ему двћнадцати франческони въ мћсяцъ для возможности 
не умереть съ голоду на чужбинђ!.. Что касается до общества, . 
овружавшаго его въ Реканати, то оно было способно своею пош- 
хостью, своимъ мертвеннымъ застоемъ, только усилить до послёдней 
степени ирачное настроене, все больше и больше овладћвавшев. 
юношею, —и жадно рвался онъ изъ этого, по его словамъ, «евин- 
скаго города, жители котораго на половину ослы, на половину 
разбойники», города, бывшаго — тоже по его оловамъ — «сущею- 
могилой всего живого»... «Богъ создалъ нашъ міръ — писалъ онъ 
и:ъ этой трущобы уже воземнадцатилВтнямъ юношей — такимъ пре- 
враснымт, люди произвели отслько хорошаго, столько есть на свћтћ. 
людей, которыхъ желаетъ узнать всякій, не лишенный ума и сердца, 
земля полна чудесъ — а миф, въ вссьмнадцать лътъ, приходится го- 
ворить: неужели суждено мав жить въ этой трущобв и умереть. 
таит, гдз я родилея?.. Примите также въ соображеніе эту упорную, 
червую, страшную, жестокую меланхолію, которая меня грызетъ 
И ТОЧИТЪ...» — «Мевя до невозможности гнететь-— писалъ овъ три 
года спустя-— окружающее меня ничтожество... У меня нёть даже 
силъ желать чего нибудь, хотя бы и смерти — не потому, чтобы 
Я боялся ея, но оттого, что я не вижу никакого различя между 
смертью и тою жизнью, которую приходится мнв вести здВбЬ...>— 
«Природа—читаемъ мы еще въ одномъ письм8 съ тёмъ же личнымь. 
характеромъ—природа надфлила меня разумомъ, достаточно откры- 
тымъ для того, чтобы я могъ ясно видћъть и понимать, что я такое, 
и сердцемъ, тоже достаточно открытымт, чтобы сознавать, что ра- 
дость не пристала ему, что оно должно носить въ себъ печаль и 
избрать меланхолію своею неразлучной спутницей. Такимъ обравомъ. 
я вижу и знаю, что моя жизнь не можеть быть иною, какъ б8д- 
отвенною. Я еще не знаю свћта; когда же увижу его и познаком- 
2юЮСъ съ людьми, то, конечно, съ горечью замднусь въ себя...» 
Увидфть, узнать свЗтъ ему было суждено только въ двадцать 
четыре года, и предчувотвіе, высказанное въ только что приве- 
денныхъ словахт, оправдалось. Вырвалоя онъ изъ своей трущобы 
только потому, что отецъ, предназначавшій его къ духовному званію. 
и вотрЪчавшій въ молодомъ поэтВ естественную оппозицію, усилен- 
ную еще тЬмъ, что релягіозныя сомвћнія рано пустили корни въ. 
этой молодой душћ — отецъ пришелъ къ мысли объ отправкћ өго. 
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въ Римъ, какъ городъ, гд8 воякія скептическія мысли должны быть 
‘окоро и радикально побфждены. Но уввренаый въ вебъ Леопарди 
съ живой радостью ветрВтилъ это средство разотаться со своей 
удручающей обстановкой, тЬмъ болБе, что передъ нимъ въ пер- 
спевтивв Римъ, гдз на воякомъ шагу предъ нимъ будуть тб клав- 
-зическія традиціи, на которыхъ онъ вэспитахся, гдћ античная древ- 
ность и прошедшее величіе самой Йталіи будутъ своимъ взянемъ 
безпрерывво оживлать и согрћвать его молодую поэтическую душу. 
И онъ пріћзжаетъ въ этотъ городъ, прівзжаетъ, правда, съ крайне 
ограниченными матерізльныма средствами, съ жалкими грошами, 
удВленными ему матерью въ видћ милостыни, —но уже челов комЪъ 
съ именемъ. Его знаютъ и въ ученомъ мір, гдз онъ уже семнад- 
цпатилЪтнимъ юношей занялъ довольно видное мВото, благодаря сво- 
‘имъ критическимъ и филологическимъ изолБдованіямъ, преимуще- 
ственно въ области классической филологіи; его еще больше знаютъ, 
даже въ извћстныхъ кружкахъ прослазлляютъ, какъ поэта, автора 
зизменитыхь одъ «Къ Италія» и «Надъ памятникомъ Дантэ», 
снискавшихъ ему прозвище ‹Тартея карбонаревъ»; автора также 
И многихъ «сап», гдз построеняая покамћсть на личноиъ фунда- 
ментЬ міровая скорбь находила себз трогательное и необычайн» 
искреннее —именно волћдотвіе переживанія ея на самомъ дћлв— 
выражен!е. Въ Ряић онт сходится со многима учеными; такое 
свВтило тогдашней науки, какъ Набуръ, относится къ нему съ 
восторженнымъ оочувствіемъ и предоказываеть ему громкую славу; 
но если, съ одной стороны, какъ и олБдовахло ожидать, планы 
‚отца насчеть увхеченія Джакомо церковными интересами раз- 
хетаются прахомъ, то, съ другой стороны, точно также разле- 
татся надежды и мечты самого поэта. Римская жизнь очень 
мало удовлөтворяетъ его поэтическую душу и его сложившееся 
уже теперь довольно .опредёлительно философское міросозерцаніе; 
тамошніе, по его выраженію, «людишки» предотавлаются ему 
слишкомъ «поверхностными и суетными» для того, чтобы въ об- 
Щен!и съ ними ояъ могъ найти сөбв какую бы то ни было сердеч- 
ную или умственную отраду. Тамошніе такъ называемые ученые 
отталкиваютъ его отъ себя овоимъ сухимъ педантизмомъ, 1езуит- 
кою схоластичностью, удаленемъ отъ дёйотвительной жизни, ко- 
торая—явлен1е очень обычное! —тредотазлялась нашему поэту, какъ 
лично для него, такъ и вообще, вое больше и больше мрачною, жалкою, 
невыносимою; но вићотћ съ тЬмъ она все сильне и сильнће притяги- 
вала его къ себв, подобно тому, какъ неодолимая обачтельная сила 
влечетъ бћВднаго кролика въ раскрытую предъ нимъ и охватывающую 
эго неодолимымъ ужасомъ пасть гремучей зиђи. Къ этимъ римокимъ 
разочарован1ямъ присоединятся и т два бђьдотвія, которыя ни на 
минуту не переставали преолћдовать нашего поэта во вве продол: 
жевів его жизив: бЪдность, доходящая чуть не до нищеты, и ко- 
‘торую весьма мало облегчаетъ скудчый литературный ‘заработокъ, 
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и недуги, изъ которыхъ то. одинъ, то другой, то во виВстВ даюгъ. 
себя зиать самымъ мучительнымъ образомъ. <Я снова — пишетъ онъ. 
въ это время брату—такъ удрученъ мөланхоліей, что нахожу отраду 
только въ онъ; жизнь вн®шняя здћоь идеть въ разръзъ о0о воћми: 
прежними привычками моими, я всл$детв!е этого я становлюсь ие- 
годвымъ ни на что»... И вотъ, послћ пятямЗоячнаго пребывая въ 
Рим, онъ опять въ Рекаяати, опять идетъ ужасная жизнь, «60- 
лве однообразная, чћмъ движеніе небесныхъ свћтилъ» —и отличаю- 
щаяся «крайнею пошлостью, тупымъ безвкус1емъ>, опать жадӯыя 
порыванія въ другую среду и созваніе невозможности сдфлать это, 
потому что «день спустя, какъ я покину родину, у меня не ока- 
жется и куска хлЪба», 

Но вырываться ему кое-какъ всетаки по временамъ удавалось, 
причемъ въ промежуткахъ онъ поневоль возвращался въ ‹непро- 
глядную тьму» Рэканати, въ эту «тюрьму-ссыхку», въ этотъ «Тар- 
таръ›. Мы не станемъ олћдать за нимъ въ этихъ отранотвіяхъ, гдћ. 
мЪстами остановки, боле или меве продолжительными, являются Бо-. 
лонья, Пиза, Флоренція. Въ истори этихъ отранотвій н8околько срав- 
нительно свБтлыхъ страничекъ, которыми поэтъ обязанъ участию. 
своихъ немногихъ друзей, почти совсћиъ меркнутъ передъ массою- 
печальной и непроглядной тьмы, составляющей жизнь Леопарди.. 
Раздражен1е нервовъ, «доводящее ихъ, наконецъ, до полнаго разру- 
шен1я», все усиливающаяся глазная болфзнь, заставляющая по цё - 
лымъ часамъ сидфть въ темной комнатВ «подобно летучей мыши», 
а сидовательно, еще уменьшающая тотъ скудный литературный за- 
работокъ, который позволяетъ ему не умереть съ голоду, страшное- 
развитіе и другихъ болФзней, волдетые котораго онъ, по словамъ. 
одного изъ его писемъ, «не можетъ ни на одно мгновен1е остано- 
вить свой умъ на какой нибудь серьезной мысли безъ того, чтобы 
это не вызывало внутреннихъ судорогъ, ухудщеня работы желудка, 
мучительной горечи во рту и т. п.»,—наконецъ, въ добавокъ ко 
всему этому, еще одно, такъ сказать, опеціальное бъЪдотвіе—отраст- 
вая любовь его къ знатной аристократвћ, оканчивающаяся, понатно, 
самымъ плачевнымъ разочарован1емъ—вотъ изъ чего продолжаетъ 
слагаться существованіе поэта, уже однако прославленнаго и въ 
своемъ отечествћъ, и отчасти за предФлами его. И полное основані: 
имфль страдалецъ говорить въ одномъ изъ писемъ, относящихся 
къ самой печальной порћ его жизни, отъ 1828 до 1833 г.: «Если 
есть челов$къ, призывающій смерть также искренно и живо, какъ 
зову ев я уже давно, то превзойти меня въ этомъ отношеніи не 
можетъ никто. Въ доказательство справедливости этихъ словъ при- 
зываю въ свидфтели Бога. Онъ знаетъ, какъ много горячихь мо- 
латвъ обратилъ я въ Нему для полученя этой благодати, и какъ 
радоетно бьется мое сердце при малёйшей надежд на близкую 
или дальнюю опасность для жизни... Жизнь для меня одЪла-- 
дась страшною...» Смерть искренно призываетъ онъ и въ 00-. 


а 
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чинен1ахъ, относящихся къ этому періоду. «Въ былое время — 
товоритъ въ имћющемъ автобіографическое значеніе «ДјалогВ между 
Тристаномъ и его другомъ» Траотанъ—я завидовалъ дуракамъ и 
тъмъ, ЕТО высокаго о себъ мићнія, и охотно бы помћнялея съ лю- 
бымъ изъ нихъ. Теперь я не завидую ни глупцамъ, ни мудрым, 
ни великимт, ни малымъ, ни слабымт, ни сильнымъ. Я завидую 
мертвымъ—и съ ними одвими хотёль бы помЗняться. Всякая утћ- 
шительная картира, всякая мысль о булущемъ, посфщающая меня 
въ моемъ уединении, и съ которою я теперь провожу время, за- 
клюзаєтъ въ 666% только смерть и не можеть съ нею разотаться... 
Предложи мяЪ, съ одной стороны, счастье и славу Цезаря или 
Александра, нич$мъ не запятванныя, а съ другой —увзренность 
въ томъ, что а еще сегодня умру, и предоставь мнз выборъ, я 
сказалъ бы: «умру сегодня» и не попросилъ бы минуты на обду- 
мыванье»... | 

Желанная смерть не заставила себя ждать олишкомъ долго. 
14 іювя 1837 г., въ одивъ годъ съ нашимъ Пушкинымъ, и почти 
въ томъ же возрастћ, который, по какой-то роковой случайности, 
былъ порою смерти столькихъ поэтовъ, Пушкина, Байрона, Бёрн- 
са,—Леопарди скончался на рувахъ своего взриаго друга Раньери, 
отъ осложнившейся чахоткой воданки... Говоратъ, что его послЪд- 
ними словами были почти т же, которыя неосновательно припи- 
сываются Гете въ его предемертныя мивуты: «Я почти ничего не 
вижу... отворите это окно... дайте инф увидёть овты..» 





Мы нарочно сгруппировали эти немног!е факты (а подобвыхъ имъ 
есть еще много), чтобы подтвердить высказанное выше миђфніе о 
важности личной жизни Леопарди въ развити его пессимистиче- 
скаго созерцан!я; къ фактамъ присоединяются и нћсколько яввыхъ 
указаній чисто автобіографическаго характера въ произведеніяхъ 
его какъ стихотворныхъ, такъ и философскихъ. Отличающееся, 
наприм%ръ, крайнимъ пессимизмомъ стихотворен1е «Къ самому себ3» 
написано по поводу его горькаго разочарованія въ любви, о которой 
говорено выше; обобщеніе, заключающееся въ томъ, что «жизнь— 
горечь и скука», что «міръ грязенъ», что «земля не стоить вздо- 
ховъ» и т. п., имћетъ здесь чисто личный источникъ. Еще характе- 
ристичнђе въ этомъ отношеніи стихотвореніе «Воспоминаня», гдћ 
поэтъ, на время возвратившійся поолћ окитаній въ овой родной 
городъ, вспоминаетъ несбыточныя грезы первыхъ дней своего от- 
рочества, сладость овоихъ дЪтокихъ мечтаній «при вид лазурныхъ 
горъ и шумёвшаго вдали моря», думая «когда нибудь перешагнуть 
черезъ нихъ и обрћоти невфдомое счастье и новые м!ры»,—и за. 
ключаеть это самопогружен!е въ прошедшее сл8дующими словами, 
въ которыхъ фактическое съ строго личнымъ характеромъ перехо- 
дить въ конц въ тотъ же обобщающий аккордъ: 
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«Мн® сердце ничего о томъ не говорило, 

Что юность нёжную растратить долженъ я 

Въ безрадостной глуши родного городка, 

Среди людей и низменныхъ, и грубыхъ. 
Ученость, знанія —имъ чуждыя слова 

И часто лишь предметъ для смВха и глумленій. 
Они бЪгутъ меня и даже ненавидят», 

Но не изъ зависти: не думаютъ они, 

Что я ихъ выше —нвтъ! Досадно думать имъ, 
Что будто я себя такимъ считаю самъ, 

Хоть этого ничБмъ не обнаружил». 

Вотъ гдБ влачу я жизнь, покинутый, разбитый, 
Безъ счастья и любви, среди толпы бездушной; 
Воть гд теряю я и доброту, и чувство, 

И это стадо, что вокругъ себя я вижу, 
Презр$н1е внушаетъ въ людямъ мнф...» *) . 


Самъ Леопарди (точно также кахъ вћкоторые его біографы) по- 
ложительно отрицаль личный исзточникъ свозго мрачнаго м!ровоз- 
зрћнія. «Моими изслъдованіями —пишетъ онъ своему другу —я до- 
шелъ до философіи отчаякія и не поколебалоя вполиъ обнять ее 
между тЬмъ кақъ съ другой стороны люди, волћдотвівє своей соб- 
ственной трусливости и убвждонія въ цћяности жизни, прөдстав- 
ляли моя философскія воззрёнія результатомь моихъ личныхъ стра- 
даній и упорно настаивають на прилисыванія моимъ матеріазь- 
вымъ оботоятельствамъ того, что есть олћдствіе только моихъ мыслей. 
Прежде, чфмъ умереть, буду я протестовать противъ этого выиы зла 
слабости. и пошлости, и провить моихъ читателей, чтобы они, вм№ћото 
взваливан1я вины на мои тфлесные недуги, занялись опроверже- 
н1емт моихъ набтюденій и выводәвъ». Стало быть, и насъ, при- 
дающихъ въ этомь случаћ такую важность вввшнимъ личнымъ 
причинамъ, поэтъ включилъ бы въ число людей, которые дошли 
до такого взгляда «волздетве своей соботвенной. трузливости и 
убёжденія въ цфнности жизчи». Мы ие смущаемся такимъ уко- 
ромъ, во 1-хъ, потому, что въ подобномъ воззрънія на причины 
пессимизма нётъ ровно ничего обиднаго для носитехя этого на- 
отроешя, а во 2-х\, мы и не думавиъ приписывать личному источ- 
нику искиючительчов и господстзующэе вліячіо. Озъ только играть 
важную роль, и сёмена падаля въ этомъ случаВ на блатодарную 
почву, созданную уже самой природой физически и нравственно; 
одивъ французскій критикъ справедливо отводитъ одно изъ самыхъ 
главзыхъ мЪстъ на этой почвћ излишней чувствительности, изхиш- 
ней восприимчивости какъ тяжелыхъ, такъ н пріятныхъ впечатлћній, 
благодаря которой «его (Леопарди) огорченія и затрудненія преуве- 
личиваются и кристализуются въ его ум. Ояъ не изъ тЬхъ, кото- 





ж) Эта стихотворная цитата, какъ и послЪдующія, приводятся мною 
въ перевод г. Помяна —переводв очень прозанческомъ, но довольно близ- 
вомъ къ подлинниву. (Стихотворенія Д. Леопарди. Полное собраше. Пер. 
Д. Ф. Помянъ. Москва. 1893). 
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рые въ состоящи удалить отъ себя неприятную мысль, тревожную 
заботу. Что бы онъ ни думалъ, какъ бы онъ ни старался, но разъ 
что тяжелая мысль вошла въ него, она ужъ туть поселяется на- 
всегда, безустанно работаетъ, точить его...» 

Но, крои чисто личныхъ причинъ, разработыватъ эту почву и 
тотъ порядокъ вещей, который поэтъ видфлъ вокругъ себя. Мы 
уже присутствовали при его римокихъ разочарованіяхъ. ВпослЪд 
ствіи ему суждено быхо еще много разъ и еще сильнве убёждаться 
въ низкомъ урове итальянской культуры. и съ горечью заявлять, 
что «въ прошедшія времена царила въ обществ по крайней м8рЪ 
посредственность, а теперь ее смЗнило поляое вичтожество»; въ 
этомъ ничтожествВ «каждый хочеть быть веђмъ, и никому вћть 
дла до немногихъ, дфйствительно достойныхь людей, которые 
сдавлены чудовищною тохиой жалкихъ конкуррентовъ...» Не лучше 
было и въ самой близкой нашему поэту области — литературной. 
Тутъ Леопарди не находихъ ничего, кромЁ «епхошной гнусности и 
мерзости».—«Самыя священныя имена—негодовалъ онъ въ письм8 
къ своему брату—у насъ предаются поношенію, самую дюжинную 
ограниченность превознозять до небесъ, лучшихъ людей нашего 
вЪка топчутъ въ грязь, ставя ихъ гораздо ниже перваго встр8чнаго 
мелкаго писаки; на философію смотрятъ, какъ на ребячество; ге- 
н1альность, воображеніе и чувство—понятія, даже по имени неиз- 
вћотныя нашимъ профессіональнымъ поэтамъ и пПоэтоссамъ; едив- 
ственнымъ занятіемъ, доотойнымъ серьезныхъ людей, выставляется 
археологія... И повврь мн%, въ моихъ оловахъ нЬтъ ровно ничего 
преувехиченнаго...» Но наиболВе матерізла дли развитія пезсимиоти- 
ческаго раздраженія представляла сфера политическая въ это 
время, когда Итамя стонала подъ гнетомь Меттерниховокой ои- 
стемы, которая находила себЪ безсовВотнЪйшія орудія въ сред® 
самой нащи, когда духовенство итальян"кое, въ соединеніи съ чу- 
жеземцами и властителями изъ домовъ бурбонокаго и габсбургокаго 
поддерживали созданный ими порядокъ тюрьмами, изгнаніемъ, ви- 
овлицами, порохомъ и свинцомъ. Воображенію нашего поэта-патріота 
родина (въ чемъ онъ явился подражателемъ Данте) представлялась 
въ вид женщины прекрасной, но покрытой ранами, сицащей въ 
позорвыхъ цфпяхъ, съ распущенчой косой, безъ покрывала, пряча 
лицо въ колЬвяхъ и плача, —и онъ восклицаль, обращаясь къ ней: 


‹...Плачь Италія моя, 
Есть отчего печалиться теб: 
Ты рождена и въ счастін, и въ горВ, 
Ирасой своей народы покорять. | 
Когда бы въ два источника живыхъ 
Твои глаза внезапно превратились, 
О, и тогда оплакать не могли-бъ 
Они твоихъ несчастій и позора... 
Владычица когда-то, нывВ ты— 
Ничтожная н жалкая раба!.. 
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Это писалъ восторженный девятнадцатил тай юноша, который 
 находилъ еще въ 0668 достаточно одушевленія, чтобы тутъ же 
восклицать: ‹ Ужель никто не вотанетъ за тебя, ве обнажитъ меча 
въ твою защиту? Оруже миф дайте! Я одинъ сражусь съ врагомъ, 
одинъ паду въ бою! О, небеса! Пусть кровь моя, какъ пламень, 
зажжетъ въ сынахъ Италіи тревогу!..» Впослћдствіи, въ виду та- 
кихъ вещей, какъ веудачный исходъ революціоннаго движенія 
Италіи въ һвачалћ двадцатыхъ годовъ, измћна неаполитавцевъ на-. 
ціов альному длу и т. п» Леопарди, вм+стћ съ тою частью (очень 
небол ьшою) итальяноксй литературы, которая, отчаявшись въ улучше- 
ніи этого безстраднаго положевія, примфнила къ этому опеціальнсму 
случаю свой общій отрицательный взглядъ на человћческое счастье, — 
Леопарди сталъ относиться безнадежно, пессимистически, съ глу- · 
бокою ироніей, даже къ такимъ вещамъ въ этой сфер, которыя, 
повидемому, гармонировали съ стремленіями его свободолюбиваго. 
ума. Съ окептическимъ равнодупйемъ смотрёлъ онъ на нћкоторые 
успвхи національно- либеральной парти, Здко осмфивалъ (въ сати- 
рико-комической поэм РагаНрошет! деПа Ваігасотіотасіа, подра- 
жаніи Гомеровской «Войн мышей съ лягушками») несчастную. 
неаполитанскую революцію 1820 г., заговоры карбонаріевъ и ‹вздор- 
ную фейерверкность ихъ либерализма», презрительно насмЪхалгя 
надъ измфнчивостью политическихъ убёжденй въ политической 
пресс того времени, надъ рћчами о свободВ и братотв®... 
Соберите теперь воедино хотя бы т данныя, которыя приве- 
дены здћеь и къ которымъ можно было бы прибавить еще много 
такихъ же; присоелините сюда же ту общую атмосферу «міровой 
скорби», которая господствовала въ Европ въ пору Леопарди— 
и вы получите весь тотъ фундаментъ, на которомъ построилось. 
міросозерцаніе нашего псэта-философа. Я сказалъ <поэта- филосо- 
фа», —и въ этомъ различіе между Леопарди и другими крупными. 
«міровоскорбаыми» псэтами, Эти послЕднів—менће всего философы, 
именно потому, что они до мозга костей поэты, и когда заходятъ 
въ философскую область (напримфръ, даже самый великій между 
ними, т. е. Байронъ, или тоже очень больтая величина, Викторъ 
Гюго, въ тВхъ произведевіяхъ, гдћъ его охватываетъ пессимисти- 
ческов настроеніе), когда, ‘говорю, они ваходатъ въ философокую. 
область, ихъ невостоятельность въ ней обнаруживается очень. 
наглядно, по временамъ даже забавно. Но Леопарди прежде все- 
го философт, и уже потомъ поэтъ,—и его другь Равьери быль 
правъ, когда въ эпитафіи поставилъ прежде философа, а уже за. 
иемъ-—поэта. Высказывая такое ивЪніе, я существенно расхожусь 
съ господотвующииъ всззръвіемъ на Лвопарди, какъ на поэта вы- 
соко-даровитаго, даже генјальнаго, котораго иные отавятъ рядомъ. 
съ Байровомъ «по вдохновенности, преиспсзвенной горечи и пре- 
зрънія къ людской пошлости, по высокомфрной саркастичности и 
по скептической ироніи», а другіе (вапр., извћотный Каро) возно- 
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сятъ даже выше Байрона (ве говоря уже о такихъ, какъ Шато- 
бріанъ, Мюссе и т. п.), принимая во вниман!е такую «высоту 
міровой точки зрћнія», на’ какую не удалось, кром него, под- 
нятьея ни одному изъ пзвцовъ міровой скорби. Смъю утверждать, 
что такія мня достаточно преувеличены, и что поставленный 
рядомъ, напр., съ Байрономъ и Гейне, Леопарди, какъ поэтъ, ока- 
зывается значительно ниже ихъ. Не найдете вы у него захваты- 
вающей силы и шири полета байроновскаго чувства, громовыхъ 
раскатовъ его негодовавія, горачихъ, какъ солнце, звуковъ его 
хюбви къ людямъ; не найдете чарующей прелести лиризиа Гейне, 
точно такъ же, какъ и ужасгающихъ воплей отчаян1я его «Лазаря», 
иди такого же ужасающаго хохота его сатиры. Всћ эти чувства и 
настроеня есть и у Леопарди, они составляють сущность и его 
поэтяческаго творчества; но то, что онъ высказываетъ, выше того, 
жакъ онъ это высказываетъ. Притомъ на «лирћ» его меньше струнъ, 
чЁмъ у Байрона, Гейне, даже Мюссе, отчего происходить извћот- 
ное однообразіе, а къ этому недостатку присоединяется еще—060- 
бенно въ стихотвореніяхъ перваго времени — вћкоторая реторич- 


ность, охлаждающая впечатлћвіе даже тамъ, гдћ поэтомъ руково- 


дитъ самое искреннее, глубоко переживаемое чувство... Но эта, 
сравнительная слабость его творчества не м%шаеть ему зани- 
мать въ области поэзи одно изъ самыхъ выдающихоя м%стъ — 
во первыхъ, вакъ преобразователю собственно итальяноксй поэзіи, 
въ которой, по признанію авторитетныхъ итальянокихъ критиковъ, 
«ему удалось возотановить прежнюю простоту, правду натуры —воз- 
ставовить тёмъ, что онъ обновилъ весь поэтическій міръ и снова 
вернулъ его въ первобытной дфвотвенности»; во вторыхъ, кақъ поэту 
вполаћ новому, истинному сыну своего времени, который, благо- 
даря необычайной тонкости своихъ сщущеній, воспринялъ въ себя 
вов оттВнки, вс вядоизмненія, воћ, такъ сказать, черточки об- 
шей болћзни вћка, тВено сливъ съ нею бользнь своей собственной 
индивидуальности. Онъ до такой степени резюмировалъ въ своемъ 
дичномъ міровоззрВніи общее болъзненнов иіровоззрћніе первой по- 
дловивы девятнадцатаго вћка, до такой степени привелъ его даже 
въ извфетную систему, что въ совокупности его сочинен1й неда- 
ромъ видятъ какъ бы кодификацію міровой скорби, или, какъ до- 
вольно удачно выразился переводчикъ и критикъ Леопарди, извћот- 
ный Поль Гейзе — «назидательную книгу пессимизма» (Еграџреб- 
Бас деѕ Реѕѕішіѕтиз)... 

Міровозврћнів это выразилось у Леопарди въ его проивведеніяхъ 
какъ стихотворныхъ (СапИ), такъ и прозаическихъ (главнымъ об- 
разомъ «Діалоги» ), которыя, впрочемъ, различаются между собою 
только по вишней фори%; за небольшими и немногими исклю- 
ченіями, разъедвнить Леопарди-поэта и Леопарди-философа не- 
возможно (что также служитъ въ ущербъ чисто поэтическому до- 
стоинству его стихотворенй, нерћдко придавая имъ диссертащон- 
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ный хараєтеръ). Общее, господствующее чуть ли не каждой строкћ 
этого писателя — безграничное отчаяніе, бөзпросвћтно мрачный 
взглядъ на всю челов ческую жизнь, на весь міровой порядокъ. 
Уже въ первомъ сборникћ его стихотвореній (1824 г.) находамъ 
мы выражевіе глубокаго пессимизма, похнаго прөзрћъяія къ наетоя- 
тему, отсутствія вЗры въ будущее. По собственному занвленію авто- 
ра, основная мысль большинства этехь стихотвореній — «что все на 
овтв вздоръ, кром® скорби, что скорбь лучше скуки, что къ жизчи 
человћческой нельзя относиться ни съ какимъ чувствомъ, крочё 
преврћвія, что мысль о необходимости вуществовая въ мір зка 
можетъ утЬшать только дюжинные, но не выдающіеся учы, что во 
вселенной все тайна, кромв нашего несчастія...» И оъ этихъ поръ, 
во вовхъь своихъ отихотвореніяхъ и въ сочиненіяхь съ спеціально 
философокимъ характеромъ Леопарди остается постоянно на той же 
самой почв, только по временамъ (5 чемъ еще будетъ рёчь ниже) 
побъждая, можетъ быть невольно, невћдомо дня самого себя, глу- 
бокій скептицизмъ своего ума тағою же глубокою в®рою своего 
жердца. Что такое для него чехов ческая жизнь? 


..Немощный старикъ, съдой, полуодВтый, 
Босой ин съ тяжкою котомкой на плечахъ... 
Идетъ онъ по горамъ, по камнямъ и. утесамъ, 
Среди кустарниковъ и по пескамъ зыбучимъ, 
И въ бурю, и въ грозу, и подъ лучами солнца, 
И въ стужу лютую, —идетъ онъ непрерывно, 
Переходя чрезъ горы и потоки; 

Онъ падаетъ, встаетъ, торопится впередъ, 
Безъ отдыха и весь въ лохмотьяхъ и въ крови, 
И наконецъ, находитъ онъ предл», 

ГдЬ путь его кончается тяжелый — 
Неизм®р”мую, таинственную бездну, 

Куда свергается, забвенье обрћтая. 


\ 


И какъ большинство пессимиотовъ, Лвотардя дэржлгоч тзэр:т 
фатагизма, приписывая только предопредћленію, а не прачанімь 
ваћшнимъ, каковы соцізльныя, политическія и т. п., міровое бвВд- 
ствіе. Если «заслуги, скромность, добродћтель и любовь къ спра- 
ведливости будуть оставаться въ тћни, встрвзая немилооть и на- 
смъшку, при всякомъ образв правлевія›; если «обманъ, посред- 
ственностъ, наглость будуть царить воегда и вездв»; если «про- 
тивъ возвышенныхъ умовъ вов будуть вотупать вь заговоръ и 
опохчаться, а ненависть, клевета, зависть не перестанутъ никогда 
притћенать истинную честь»; если «бЗдняки будуть всегда льосте- 
цами или рабами богачей», и т. д., и т. д.—то это вве велВдотвиэ 
«основного закона, который начертаяъ судьбою и природою из 
аамазныхъ окрижаляхъ»; такъ будеть на землВ «в8чно и вездь — 
на юг, овверћ, и покуда существуетъ человвческій родъ». Никаєія 
изобрътенія, усовершенотвованія, реформы—ничто не можеть изи8- 
нить этотъ порядокъ вещей. Девятнадцатый вёҳъ, на который в)з- 
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иагались восторженныя надежды многими современниками Леопарди, . 
съ точки зрЬвія нашего пессимиста не произведетъ въ печальной 
зульбЪ челов чества никакой перемъны, какъ не измзнили ее про- 
шедшіе вћка, какъ не измћнятъ будущіе. Для Леопарди непре- 
ложная истина, что все, родящееся на свётъ, когда бы оно ни ро- 
родилось, будетъ безусловно и воецфло несчастливо, что его поло- 
женіе непоправимо и по существу, и въ силу того общато закона, 
который правитъ землею и небомъ. 

Судьба и природа! Вотъ двћ страшныя, темныя вилы, которыя 
держатъ въ своихъ оковахъ весь міръ, все челов чество, и съ ко: 
торыми безпслезно бероться, потому что побъда, даже временвая, 
невозмсжна. Судьба—слћпое, злое начало; природа—если не враж-. 
дебна къ людямт, то губить ихъ своимъ равнодушіемъ, потому что 
она повинуетоя высшимъ законамъ, и ей нЪтъ дћла до нашихъ 
радостей и страданій. Вотъ вотрћтился съ нею гдћъ-то въ далекихъ 
стравахъ бъдный исландецъ и осыпаетъ ее упреками за т8 бъд- 
ствія, которыя она съ своей стороны посылаетъ на человћВка въ. 
видв дакихъ звврей, ядовитыхъ гадовъ, разрушительныхъ урага- 
повъ, болћъзней и т. п. Что же отвћчаетъ природа? «Неужели ты 
;учаешь— иронически говорить она ему,—что міръ сотворенъ ради 
васъ (т. е. людей)? Знай, что во воћхъ моихъ дълахъ, твореніяхъ, 
распоряженіяхъ я, за весьма немногими исключеніями, имью и 
° всегда имфла въ мьоляхъ совсЁмъ иное, чЬмъ счастье или несчастье 
‚ людей. Когда случается миъ какимъ нибудь образомъ или сред- 
ствомъ повредить вамъ, то я замфчаю это только въ оамыхъ ръд- 
кихь олучаяхъ, точно также какъ обыкновенно не знаю, когда ра- 
дую васъ, или дфлаю вамъ пріятное или полезное. И ничего не 
совершаю я, чтобъ радовать васъ или приносить пользу. Да если 
бы даже случилось, что я уничтожила бы весь вашъ родъ,—я не 
замфтила бы этого». Точно также отвћчаетъ (въ другомъ «Длалогь> } 
солнце на обращаемые къ нему упреки въ равнодушіи: оно вздь 
не поваръ, чтобы готовить для человћческаго рода его любимыя 
кушанья; и съ какой стати ему заботиться объ этой, пресмыкаю- 
щейся за милліоны миль отъ него, массВ маленькихъ, ничтожныхъ 
создавій, которыя даже не въ оостояніи бороться съ холодомъ безъ 
помощи солнечныхъ лучей?..—Въ какой же связи находится по- 
радокъ нравственный съ этимъ господотвомъ силы и матери, 
ибо вёдь онз тотъ фундаментъ, на которомъ построено это 
міровоззр%віе Леопарди? И почему такъ устроено въ мірв? Съ 
какой цфлью природа (въ повятія о которой резюмируется по- 
нятія матери и силы) совершаеть свои, если можно такъ выра- 
зиться, операщи? Что это за «совоћиъ иное, чћмъ счастье или не- 
счастье людей», которое она «имЗетъ въ своихъ мысляхъ», какъ 
мы только что видћли изъ ея отвёта бЬдному исландцу? Леопарди 
только констатируеть фактъ, до уразумвяя котораго онъ дошелъ 
и опытомъ собственной жизни, и собственнымъ мышлен!емъ, и тёмъ, 
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что онъ, челов къ широко образованный, даже ученый, вычятатъ 
У философовъ, отоиковъ, платониковъ, сенсуалиотовъ, у Декарта, 
Паскаля, Вольтера, Кондальяка,.. Въ чемъ же заключаотея это 
«фактическое»? Въ томъ, во 1) что наше такъ называемое значе 
есть на самомъ д%л8 пі вое, т. е. незнаніе ничего, во 2) что 
все въ мровомъ порядкћ — непроницаемая тайна, въ 3) что вое 
проходитъ и гибнетъ, вЪчны только скорбь и страданіе. Истину 
жизни составляетъ только несчаст!е (это и есть та іпѓе[ісібќА, ко- 
торую привехъ Лөопарди въ систематическую теорію) и исходъ 
его—0омөрть; только они реальны, вое остальное ложь, иллюзія, 
суета. При такой постановкВ вопроса жизнь предоставляется явле- 
н1емъ совершенно безцћльнымъ. Жизнь —такъ разсужцаетъ нашъ 
‚ создатель теорін «иШеПеНА»—или не имћетъ никакой цЕли, иди 
не можеть быть у нея иной цёли, какъ счастье; но опытъ окоро 
ваучаетъ человћка, что счастье недостижимо ни на земиВ, ни за 
могилой —послёднее уже потому, что въ существоване загробной 
жизни Леопарди (по многимъ другимъ пунктамъ не расходящійся съ 
учешемт христіанской религіи) не взритъ. Этимъ взглядомъ на 
жизнь обусловливается взглядъ нашего пессимиста на смерть. На 
сколько гадка, безобразна жизнь, настолько привлекательна, кра- 
сива смерть, которую нашъ поэть ставитъ рядомъ съ любовью, 
двлая ихъ родными сестрами; смерть для него не мрачный. ужа- 
сающій скелетъ, «каковымъ ее изображзютъ трусы», а БеИззная 
{апеіша,-—которую онъ всегда прославляхь и проохавляетъ за то, 
что она «одна не безучастна къ страданяиъ и горестямъ людей». 
И онъ жадно призываеть къ сөбћ эту «царицу времени», потому 
что— | 
«Единый свЪтлый день настүпитъ для меня 


Въ тотъ мигъ, когда мое недвижное лицо 
На дфветвенной груди твоей найдетъ покой»... 


Әта смерть, однако, такая же тайна, какъ жизнь. Но хотя нашъ 
по9тъ-философъ сознаетъ непроницаемость этой тайны, а солћдова- 
тельно и безлодезность отремленія проникнуть въ нее, — та мучи- 
тэльная пытливость мышхен1я, которая совершенно естественна 
въ такомъ умъ, постоянно приводитъ его къ такъ называемымъ 
«проклятымъ вопросамъ» и отъ нихъ онъ уходить всегда измучен- 
ный, разбитый, апатически мраччый или бурно взволнованный. Для 
него, какъ и для вофхъ его собратій, муки мышленія самыя таже- 
лыя муки; онъ ихъ началъ испытывать очень рано, восемиадцати- 
лътнимъ юношей. «Меня дћлаетъ несчастнымь мышлене— писалъ 
онъ въ то время.—Вы вфроятно знаете—но, надвюсь, сами не 
испытали —въ какой степени можеть мучить мышлене того, кто 
мыслитъ нВсколько иначе, чћиъ другіе, когда оно дөржатъ его въ 
своей власти... Миз мышленіе давно уже причиняетъ подобныя 
муки, потому что оно воегда и восецћло властвовало надо мною»... 
У него, совершенно также, какъ у Байроновскихъ Каина и Ман- 
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*фреда, «мысль всегда была его палачомъ», и онъ быть убъжденъ, 
что она «уничтожитъ» его, если онъ постоянно будетъ оставаться 
въ ея власти. Подобно Гейневскому «дураку», который все ожи- 
даеть отвћта на обращенные имъ къ морскимъ волнамъ вопровы 
касательно «мучительной загадки жизни», обращается у Леопарди 
странствующий азіатскій пастухъ (подъ которымъ скрывается, ко- 
нечно, самъ поэтъ) къ плывущему надъ его головой мћеяцу; онъ пред- 
полагаетъ, что этоть вћчный странникт знаетъ, что такое наша жизнь 
съ ея горестями, страданіями и стонами, знаеть и тайну смерти, 
которая разлучаетъ насъ и съ землей, и съ тћиъ, что было намъ. 
дорого на этой земтв. Бћднаго ‘сына природы занимаютъ и му- 
чаютъ вопросы: зачвмъ такое множество свътилъ? зачћиъ этотъ 
безпредБльный воздушный просторъ и эта неизиримая глубь 
небесъ? что значить эта необъятная пустыня? что значить онъ 
028иъ?—И свое раздумье онъ заканчиваетъь наивно ироническимъ 
замћчаніеиъ: 

Быть можетъ, изъ того, что ощущаю я 

И думаю о взчности движенья 

И о своемъ существованьи бренномъ, 


Кто либо извлечетъ иль пользу, иль уровъ,— 
Но для меня жизнь--бЪдствіе и 3л0. 


Для этого б®днаго пастуха, какъ и дхя всего пытливо мысля- 
щаго чөловћчества, единственнымъ отвћтомъ на жажду проникнуть 
въ тайну мірозданія и тайну жизни является —молчаніе, и чћиъ силь- 
нЊе пытливость, тёмъ мучительнће ея результатъ. «Меня радуөтъ— 
писалъ Леопарди уже въ разгар® своей мизантроши— что я больше 
и больше раскрываю ничтожество людей и вещей, что я осязательно 
ощупываю его раны—и холодный трепетъ охватываеть меня по 
м#р того, какъ я проникаю въ эту несчастную и страшную тайну 
жизни»... Это проникновеніе, по крайней ићрћ стремлене къ нему, 
искони составляло задачу нашего поэта. Уже задолго до того, какъ 
были высказаны съ какимъ-то даже злорадотвомъ только что при- 
веденныя слова, заявтялъ поэтъ своему другу, графу Карлу Пе- 
коли (въ стихотворномъ пооланіи къ нему), что онъ намћъренъ за- 
няться прихежнымъ изолћдованіемъ «суровой истины», изученемъ 
‹тайныхъ задачъ быт\я: зачвмъ созданъ людской родъ, почему онъ 
удрученъ горемъ и несчастьемъ, какой ждетъ его послћ всего ко- 
нецъ, кому нужны его страдан1я, какъ, почему и по какимъ зако-. 
намъ происходить движеніе вселенной»... И любопытно, что намћ- 
реше это зарождалооь въ то время, когда будущій пессемястъ на 
чисто матер1алистической подкладкћ еще былъ восторженнымъ идеа- 
листомъ, Богда, по сховамъ его поздинћйшаго письма, онъ еще не- 
навидћлъ эту самую «истину», когда она казалась ему «такою от- 
вратительною ›; по крайней м%р%, въ томъ же отихотворенія онъ 
объщаетъ приступить къ этимъ изслЬдованіямъ тайнъ жизни уже 
тогда — 
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«Когда мое оцзпензеть т$ло, 

Когда ничто не будетъ трогать сердце, — 
Ни тишь полей, лучами озаренныхъ, 
Ни раннею весною п$нье пташекъ, 
Ни тихая луна, среди небесъ 
Плывущая уныло надъ холмами; 

Когда меня илнять не будетъ больше 
Прекрасное въ природ$ и искусств; 
Когда уже возвышенныя мысли 

И нъжныя движенія души 

НевБдомы и чужды станутъ мн$.... 


Къ какому результату привели его эти изслћдованія, или, вёр- 
н%е, какъ не пришелъ онъ ни къ какому результату, ибо нельзя же 
считать результатомъ остановку предъ непреоборимою стёной, со-. 
знаніе, что вое есть непроницаемая тайна—это мы видёли. Какъ же 
сносить эту безцвльную и полную страдан!я и зла жизнь? Каза- 
лось бы, при такомъ глубокомъ убъжденія въ справедливости такого 
вовзрънія на нее, единствено разумный исходъ-—самоубетво. Но 
Леопарди не даромъ послвдователь стояческой философіи: жадно 
призывая, какъ мы видБли, смерть, онъ, однако, требуетъ и отъ 
себя, и отъ другихъ того, что онъ называетъ «исполинскими силами. 
отрадавія» (оісапќеѕсһе Ѓогле 4 во тіге) до послъдней минуты су- 
ществованія,—тВиъ болће, что человъкъ не можетъ, не долженъ и 
не имћетъ права думать только о вебћ: «кто лишаеть себя жизни — 
утверждаетъ нашъ поэтъ, сердце котораго, опять таки какъ сердце 
вовхь әтихь людей міровой скорби, исполнено, по выражевію 
Берне о Байрон, и жесточайшей ненависти къ людамъ, и безгра- 
НизнНоЙй любви къ НИМЪ—ТО лашаетъ себя жизни, тотъ не думаетъ 
и не заботится о другихъ; онъ имфетъ въ виду только соботвен- 
ную выгоду; онъ, такъ сказать, бросаетъ позади себя своихъ близ- 
кихъ и все челов чество, такъ что въ этомъ добровольномъ осво- 
божденіи себя отъ жизни обнаруживается самый голый, самый по- 
стыдвый эгоизмъ, какой только можно найти на свВтТ$...› А если 
такъ, если жить, т. в. нести на себЪз то жестокое бремя, которое 
называется жизнью, нужно, то, такъ сказать, шойиѕ ууеп пусть 
сообразуетоя съ тЬмъ, что такое эта жизнь. Очастдливымъ быть не- 
возможно, несчасте неотвратимо, и поэтому пусть высшимъ нача- 
ломъ и сущностью всей челов ческой мудрости будетъ—не пытаться 
‚быть очастливымъ и не надвяться на какую бы то ни было воз- 
можность избћжать несчаст!а; другими словами — откажитесь отъ 
всякихъь желавій, нө заботьтесь о томъ, вакъ бы предотвратить 
или устранить отраданіе, горе, невзгоду, и плывите по течен!ю, 
мока ие слетите въ ту мрачную бездну, изъ которой нътъ возврата... 
Ужасная доктрина безнадежнаго и апатическаго отчаянія, ужасная 
төорія всеобщаго пёапі—и неудивительно поэтому вліяніе, которое 
имфль Леопарди на творца нЪмецкаго пессимизма ХІХ вћка— 
Шопенгауэра. Конечно, сходотво между воззрћніями того и другого 
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нельзя объяснить только вліяніемъ или заимотвованівмъ, тВыъ 60- 
ле, что если Шопевгауэръ, какъ это извёстно, основательно изу- 
чалъ сочиненія Леопарди, то авторъ «Діалоговъ» не слышалъ даже 
и имени автора «Міра, вакъ воли», и еще тћЬмъ боле, что глав- 
ное сочиненіе Шопенгауэра, т. е. «Міръ, какъ воля», появилось 
тогда, когда Леопарди былъ извћотенъ только по своимъ двумъ 
канцонамъ. Конечно, это оходотво иметъ другое, болће глубокое 
основаніе; но такъ или иначе, оно несомнЪнно существуетъ, и 
какъ высоко цфнилъ ифмецый философъ итальянскаго философа и 
поэта, видно изъ сховъ его: «Никто не касалоя этого предмета 
такъ обстоятельно и основательно, какъ въ наши дни Леопардя. 
Онъ исполненъ имъ и проникнутъ; темою его всюду служатъ нич- 
тожество и бћдотвенность чөловћческаго существованія; на каждой 
страницв онъ изображаетъ это съ такимъ разнообразівмъ формъ и 
оборотовъ, съ такимъ богатотвомъ образовъ, что никогда не надоћ- 
даеть, воегда интересенъ и дёйствуеть возбуждающимъ образомъ». 
А другой голосъ, конечно, менће авторитетный, чмъ Шопенгауэръ 
именно Каро, положительно признаетъ Леопарди предшественни- 
комъ измецкаго пессимизма нашего времеви, предшественник омъ, 
который «однимъ инстивктомъ, безъ всякаго глубокаго изучевія, 
предъугадалъ вое въ этой философіи отчаянія». Каро, въ своемъ 
преклоненіи предъ Леопарди, вазываетъ его даже «одновременво 
пророкомъ и повтомъ этой философіи, ея прорицателемъ въ древ 
немъ, таинственномъ смыслВ слова»... = 

Такъ относатоя къ автору «Діалоговъ» его собратья-философы 
въ области пессимизма. Въ хорз поэтовъ міровой скорби голосъ 
его звучить тоже въ полной гармоніи со всеми остальными, и 
опять отвюдь ие по заимствованю, не по подражанію, а по той 
внутренней, глубокой причин, которая заставляла вофхъ, стояв- 
шьхъ въ это время въ сферћ поэзи на первомъ план%, увлекав- 
шихъ за собою массу, «пъть» именно въ этомъ тонВ, на эти мо- 
тивы. Независимо отъ всякихъ частныхъ причинъ, Леопарди, какъ 
поэтъ, какъ сынъ ХІХ в., новилъь въ сердцё овоемъ ту «міровую 
трещиву», 0 которой говорить Гейне, какъ объ отличительномъ 
атрибут новаго псэта. Неудивительно поэтому, что слушая его, 
вы слышите, иногда даже почти буквально повторяемые, тъ же 
звуки отчаяня, которые вылетали изъ груди Байрона, Гейне, столь- 
кихъ другихъ; вы вотрћчаетесь съ тфми же мучительными вопро- 
сами, предъ которыми съ ужасомъ и негодованемъ останавлива- 
лись Кайинъ, Манфред, Лазарь; вы видите такое же возведен!е 
собственнаго отраданія на ступень общей міровой скорбя, такое же 
фаустовское поглощене собственной души муками всего человћ- 
чества. И при этомъ ему, Леопарди, отчасти родственна съ этими 
собратьями и другая, въ высшей степени характерная черта всей 
поззи міровой скорби, д®зающая *әту поәзію человћческою въ 
позн%йшеиъ, всесторонкемъ значени этого слова и потому для 
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насъ особенно дорогою. Это—присутотв!е, рядоиъ съ оэлементомъ 
рвзко отрицательнымъ, элемента положительнаго, который проби- 
вается въ поэтВ, можеть быть, помимо его воли и вћъдома, какъ бы 
инотинктивно, НО естественному влеченію человвческой натуры, 
сквозь мрачную кору его пессимизма, и извлекаетъ изъ его души 
такіе звуки умиротворенія, ободренія, въры, надежды и любви, на 
какіе способенъ только пламенный благородный идеалистъ и кото- 
рыхъ зваченіе тёмъ болће велико и благотворно, что они являются 
яркими иолніями на небђ, повидимому, совершенно безпросвзтномъ. 
Съ Леопарди повторилось то же самое. Әтотъ мрачный матеріалиотъ 
съ наслажденіемъ погружается иногда въ міръ совершенно идеальный, 
находя «нөмыслимымъ, невозможнымъ выносить жизнь безъ иллюзій, 
безъ живыхъ ощущеній, безъ фантазіи и энтузіазма› и видя въ 
әтихъ поолёднихъ даже «довольно цћнниое утЬшительное возмЪщеніе 
неизбъжнаго человћческаго бћдотвія». Әтотъ отрицатель всякаго 
наслажденія въ жизни находить, однако, въ ней великое благо— 
любовь, какъ «единственное возможное утёшеніе въ жизни», какъ 
чувство, котсрое ‹даетъ высокое блаженство и величайшую усладу 
въ буряхъ жизни», —онъ пламенно восклицаетъ: «мн» нужно любви, 
любви, любви, огня, энтузіазма жизни». Овъ не отЬсняется даже 
сознаться (какое подтвержденіе важности личныхъ оботоятельствъ 
поэта для развитія его философскаго міросозерцанія!) — что доставься 
ему на долю испытать хоть одинъ разъ женскую любовь, земля 
немедленно стала бы казаться. ему раемт. Этотъ человъкъ, пови- 
димому, рзвърившійся во всемъ и считающій всякую борьбу, воякія 
отремлевія безцћльными и потому излишними, воодушевляется, 
однако, по временамъ пламеннымъ жөланівиъ своей родинћ свободы 
и величія, и вћрою, что человћчеству предетоитъ лучшее будущее, — 
и призываетъ на борьбу съ господствующимъ зломъ, ожидая отъ 
нея благотворныхъ результатовъ... * 

Правда, такія проявлевія у Леопарди р%№дки и слабы, но уже 
нфкоторое существовае ихъ даже въ такой мрачной. и душной 
атмосфер%, какъ поезія автора «Оапіі» — явлөніе очень знаиена- 
тельное, конечно, не въ литературномъ, а въ поихологическомъ 
отношени. И оно явно говорить о невозможности, несостоятель- 
ности знаменитой теоріи іпќеЈісіќа, безъ воякихъ ограничеиій, воя- 
кихъ проовВтоВ»Ъ... 


Петръ Вейнбергъ. 


НА ФАБРИЧНОЙ УЛИЦЊ. 


Разсказъ. 


илсе 


І. 


Отъ большой площади въ большомъ городВ идетъ длинная 
улица. | 

Она выходить за городъ и тамъ называется ужъ не улицей, 
а шоссе. Но это шоссе долго еще за городомъ не похоже на 
загородную дорогу: по сторонамъ его стоять больше угрюмые 
дома, видны высокія трубы, изъ которыхъ тянется темный 
дымъ. У этихъ домовъ, точно прячась подъ ихъ тВнью, л8- 
пятся лавочки, трактиры, ѕакусочныя, чайныя. Дома съ высо- 
кими трубами—фабрики, заводы; и всВ тв лавочки, закусоч- 
ныя, чайныя устроены для рабочих». 

Не видно ни садовъ, ни роскошныхъ магазиновъ, ни кра- 
сивыхъ домовъ; эта улица-дорога тянется прямая, длинная, 
точно ее вытягиваетъ какая то огромная машина, не давая ей 
ни сбиться въ сторону, ни украситься какимъ-нибудь хоро- 
шенькимъ кустикомъ или домикомъ. 

Такъ казалось Сенё Павлюкову, мальчику семи лћтъ, ко- 
торый жилъ на этой улиц; отецъ его былъ рабочимъ на же- 
лЪзномъ заводз. Сеня съ отцомъ и матерью жили позади одного 
изъ самыхъ большихъ заводскихъ зданій, въ длинномъ и узкомъ 
каменномъ домћъ. Сенз и этоть однообразный домъ мутно-крас- 
наго цвъта, съ длиннымъ рядомъ небольшихъ, но совершенно 
одинаковыхъ оконъ и дверей, съ однообразно выбзленными 
комнатами, гдз жили семейные рабочіе, казался машиной, 
устроенной, чтобы утромъ выбрасывать медленно и правильно 
на работу людей вродВ его отца, а когда кончалась сићна ра- 
бочихъ — втягивать ихъ назадъ. | 

Вообще въ маленькой головкћ Сени все какъ-то сравнива- 
лось съ машинами. Сеня былъ еще совсвиъ маленькимъ, не 
очень твердо держался на ноженкахъ, которыя то чрезъ мъру 
несли его во время бВготни, такъ что трудно было остано- 
виться, то какъ-то безпомощно заплетались, когда онъ брелъ 
тихо, перелъзая съ трудомъ черезъ пороги; но уже съ этого 

4% 
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времени онъ, въ засаленномъ казинетовомъ тулупчикЪ, сби-. 
тыхъ на сторону валенкахъ и теплой шапкЗ изъ потертой мер- 
лушки бродилъ по всёмъ угламъ завода, гдз работалъ его. 
отецъ. | 

А во всфхъ этихъ углахъ, во всЪхъ этихъ длинныхъ ком- 
натахъ, корридорахъ, во всфхъ этихъ каменныхъ сараяхъ, ря- 
дами стояли машины, на которыхъ рВзали, обтачивали, про- 
дыравливали желфзо, сталь, чугунъ. Огромныя печи съ гро- 
мадными отверстями, въ которыхъ плавили желћзо, огромные 
молоты, которые сами поднимались и опускались, чтобы ко- 
вать и разрубать такіе же огромные полосы и куски металла— 
казались Сен самыми страшными машинами. Сеня сперва 
весь дрожалъ, видя ихъ, но потомъ такъ привыкъ, что под- 
ходилъ совсБмъ близко къ нимъ и только невольно мигалъ 
глазами при ихь грохот. | 

Вообще Сеня машинъ уже давно не боялся. Но всз ма- 
шины, среди которыхъ онъ часто бывалъ, вс вмфстВ точно 
окружали душу Сени темной, грозной стВной, и только какъ 
будто выглядывая ивъ-за этой стВны, Сеня вид%лъ все на 
свЪтЪ. Даже люди, которые работали около этихъ машинъ, — 
всё черные, въ копоти, въ саж, въ масл — казались Сен® 
машинами. 

И на своего отца, особенно послВ смерти матери, онъ смо- 
трёлъ, какъ на очень хорошую, хотя и всегда грязную машину, 
которая, правильно пущенная въ ходъ, неподвижно стоить за. 
стаНкомъ, провинчиваеть гайки, колесики, сурово ласково, 
хотя почти всегда молча, гладить Сеню по голов$; когда же 
попортится— напьется въ трактирз вина, —лежить, плюется, 
кашляетъ, совсЪмъ какъ испорченная скрипучая машина, иногда. 
же и бьетъ Сеню, нескладно махая руками. 

Это было очень рёдко. Отецъ Сени мало пилъ и дрался. 
Онъ былъ хорошій рабоч, поэтому хозяева, когда померла 
его жена, мать Сени, позволили оставить Сеню при отцв, въ 
той же семейной комнатВ, гдз они жили и раньше, въ томъ 
же домђ, гдё жили већ семейные рабочіе, и которую Сеня 
считалъ машиной для жизни этихъ людей. Иначе его отца. 
перевели бы въ общую казарму, гдз жили тв рабочіе, у кого 
не было женъ; его же, Сеню, пришлось бы отдать куда-нибудь 
на сторону въ питомцы-нахлъбники. За хорошее же поведеніе 
отца Сени, —его и Сеню оставили на прежнемъ ист; правда, 
что и жена сосфда-рабочаго взялась немного приглядывать за. 
Сеней. 

Сеня очень хорошо зналъ, что его отецъ добрый, но, и 
при жизни матери, отецъ былъ не разговорчивъ; теперь же, 
вдовый, какъ будто совсЪмъ замолчаль. — | 

— Ну, что, Павлюковъ, все ладно? —спроситъ онъ Сеню, 
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вернувшись изъ заводскихъ мастерскихъ и смывая съ лица и 
рукъ сажу. 

— А чего неладно? ладно, Павлюковъ, —отвћтитъ также со- 
лидно и угрюмо, какъ и отецъ, Сеня. 

Какъ это вышло, что они называли другъ друга по фа- 
милія, они не знали, но это ужъ вкоренилось въ нихъб—и 
иныхъ рВчей между ними почти не было. Развв спросить 
отецъ сына вечеромъ: 

— Помолился, что ли, Павлюковъ? 

А Сеня отвътитъ: 

— Помолился. А ты, небось, умаялся, Павлюковъ? 

И Сенв начинало уже казаться, что онъ тоже машина — 
маленькая, приставленная къ другой большой —къ отцу, дћ- 
лать, чтобъ каждому изъ нихъ было полегче, но дВлать это 
ҡакъ машины —однообразно, изо дня въ день, не сбиваясь, не . 
размягчаясь, не волнуясь. | 


П. 


На довольно большомъ разстояніи отъ большого города, 
отъ шоссе шла вправо такая же, какъ оно, прямая, но гораздо 
боле узкая улица. | 

И въ начал этой улицы и немного не доходя конца ея 
стояли двз школы: одна благотворительнаго общества, другая — 
устроенная для тВхъ дВтей, которыхъ родители работали на 
фабрикахъ. Хозяева фабрикъ сообща содержали эту школу, но 
брали за нее 3 рубля съ каждаго рабочаго въ годъ, вычитая 
изъ жалованья. Въ этой школв учились и мальчики, и дъвочки. 

Учили ихъ дв барышни: одна учительница, которой пла- 
тили за это и давали въ школ комнату для житья, другая 
же— родственница учительницы пр!Вхала погостить къ ней; эта 
дЪвушка помогала учительниц® безплатно и только на нћко- 
торое время. 

Учительница была высокая, тонкая дћвушка съ карими 
главами. Лицо ея часто было блЪдно и небольшая розовыя 
губы передергивались, точно ей отчего-то было больно, тонкія 
же темныя брови тоскливо сдвигались на ея гладкомъ моло- 
домъ лбу. Родственница ея, пониже ростомъ и пошире въ 
плечахъ, была желта, какъ церковныя свВчи, но ея свътлые, 
какъ немного мутная вода, глаза никогда не хмурились, а 
бльдныя губы всегда были полураскрыты, точно отъ 
удивленія. 

Учительница, когда не занималась съ дВтьми, сидћла за 
книгами, перелистывая ихъ лихорадочно дрожащей рукой, и 
глаза ея дБлались при этомъ большими и очень темными. Род- 
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ственница же ея въ свободное время ходила взадъ и впередъ. 
по пустымъ класснымъ комнатамъ, заложивъ большія, тоже. 
блъдно- желтыя, какъ воскъ, руки за спину. Она ходила или. 
молча, или читая стихи, щурясь и закидывая голову назадъ. 
Иногда стихи, которые она читала, были удивительные. Разъ 
она, совсъмъ закрывая глаза, торжественно и протяжно повто- 
ряла одинъ и тотъ же стихъ: | 
Закрой твои бл$дныя ноги! 

И потомъ широко раскрывала глаза, точно удивляясь, что. 
изъ этого стиха ничего не выходить. По ночамъ она часто 
ве спала, а бродила также по классамъ и заглядывала въ 
окна, смотря подолгу съ раскрытымъ ртомъ на ѕвъзды и ва 
‚луну. Учительница часто надъ ней смФялась, но еще чаще 
спорила съ ней, причемъ сердилась, махала руками и кри- 
чала непонятныя дфтямъ слова: марксистъ, субъективизмъ, де- 
кадентка. Ея родственница кротко смотрћла на вее, полу- 
раскрывая ротъ и мигая совсБмъ бъльми рћВсницами. 

Въ классахъ они обв были ласковы къ дётямъ, старались. 
всячески выучить ихъ, часто раздражались, въ отчаяніи вспле- 
скивали руками и туть же при дБтяхъ см$ялись своему 
раздраженію, такъ что и дфти съ ними смћялись. Когда, 
между уроками, въ свободное время, дъти въ большой про- 
хладной зал школы становились въ хороводъ, подпрыгивая и 
напфвая пъсенки, становились съ ними и учительницы и то- 
же запфвали ихъ пъсенки-—и всфмъ было необыкновенно ве- 
село. | 

Въ класс учительница объясняла гораздо понятнће, чВмъ 
ея родственница, но и спрашивала строже. И при этомъ ея 
«шелковистенькія бровки», какъ выразилась одна ученица, 
нзсупливались надо лбомъ такъ, что дфтямъ становилось 
жалко, что она на нихъ сердится. Родственница же ея ни- 
когда не сердилась и только иногда, всплеснувъ руками, жа- 
лобно восклицала: 

— Да ну, дВти, поймите же. 

Д%ти, хотя и не слушались иногда обћихъ и шалили, и 
дрались, и лгали учительницамъ, но любили и ту, и другую.. 
Въ школв шла оживленная, бойкая суетня и крики, когда. 
дЪти были тамъ; когда же они уходили— учительница въ своей 
комнат шумно, точно въ нетерпъніи, двиѓая стуломъ, на ко- 
торомъ сидВла, и хлопая книгами по стулу, читала, а ея 
родственница бродила по всфмъ классамъ, тянула сиплова- 
тымъ голосомъ странные стихи и заглядывала въ окна на 
луну. | 

Все это зорко наблюдала дЪвочка 8 лътъ, Даша. Она те- 
перь тожё всегда жила въ школћ, не только училась въ ней. 
Она была круглая сирота. Отецъ ея быль миткальщикомъ, то. 
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есть работалъ на миткальной фабрикЪ, мать же—прачкой. Они 
оба уже года два назадъ умерли отъ тифа. Тогда учительница, 
б%лье которой стирала мать Даши, взяла дВвочкү въ школу 
жить, потому что Даш совсъмъ негдћ было жить. Правда, 
одна благотворительная дама, толстая, надутая, вся въ пудрз 
и духахъ, хотВла отдать Дашу въ какой-то пріютъ. Но учи- 
тельница объявила, что она ужъ лучше возьметь Дашу къ 
‚ себ. | 

Съ твхъ поръ Даша и жила въ школ. И жить туть ей 
нравилось. Нравились и веселыя, шаловливыя двти, нрави- 
лись и высокія, свЪтлыя комнаты, блестЬвшія свжимъ дере- 
вомъ (школу недавно только выстроили); нравились и обв ла- 
сковыя учительницы-—одна съ ея «шелковистенькими» бров- 
ками, другая —съ ея почти всегда открытымъ ртомъ. 

Даша была веселая, крБпкая дфвочка. ‹Тумбочка» назы- 
вала ее учительница. Родственница учительницы съ этимъ не 
соглашалась. Она называла Дашу «головкой Ботичелли», чего 
Даша ужъ совсЁмъ. не понимала. 


Ш. 


Улица, гдз помъщалась школа, упиралась въ открытое 
поле; ва нимъ вдали виднфлся лВсъ. Въ полевой же просторъ 
выходили изъ этой улицы и небольшіе переулочки. На нихъ 
стояли низенькя лачужки. Переулочки эти были короткіе, 
такъ что улица точно выглядывала ими украдкой на про- 
сторъ, на волю, гдз нвть ни высокихъ дымныхъ трубъ, ни 
скучныхъ стёнъ. За эти переулочки Сеня Павлюковъ очень 
любилъ эту улицу. 

собенно зимой нравилось Сен стать на углу какого ни- 
будь переулка и смотрёть на бвлую снфжную даль, мягкую, 
бархатную, уходившую въ серебристомъ туман далеко, да- 
леко къ тихому л8су. Подъ вечеръ, при закатё солнца, эта 
даль становилась сперва розовой, потомъ алой, потомъ лило- 
вой, потомъ синей, потомъ мутной, какъ дымъ.` Сеня часто 
застаивался такимъ образомъ, смотря въ поле. 

Иногда ему хотВлось пойти туда, далеко, далеко. Но л%- 
томъ тамъ пугали коровы съ крутыми` рогами, съ страшными 
большими ноздрями, а зимой, едва ступишь дальше переулка, 
при маленькомъ ростё (Сени совсБиъ увязнешь въ сугроб. 
‚ Поэтому Сеня только смотрълъ на эти дали, и ему казалось, 
коротків переулочки, откуда все это было видно, ласково го- 
ворили ему: «смотри, Павлюковъ, туть тебя никто не оби- 
дитъ. Туть и машинъ никакихъ нётъ. Только дальше не ходи. 
Тамъ ужъ мы ни за что не ручаемся». И Сеня любилъ хо- 
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Впрочемъ, она была и вообще м3стомъ гулянья для дв. 
тей всей фабричной части города. На ней не было ни конки, 
ни парового трамвая; даже извозчики почти не Фздили; по- 
этому самыя маленькія, двухлътнія, трехлЪтнія дВти могли со- 
вершенно безопасно переваливаться на ней на своихъ кри- 
выхъ ножкахъ. Двъ же школы служили причиной того, что 
и двтей постарше на ней всегда было много: ихъ выпускали 
и побзгать между уроками, да и сами они въ разное время 
забЪгали въ эту знакомую, въ эту «нашу», какъ говорили 
ови, улицу. Тамъ они шалили— играли въ бабки, въ сиъжки, 
въ перегонки, тузили другъ друга. 

Сеня, самъ мало подвижный, всегда хиурый и сосредото- 
ченный, обыкновенно не принималъ участія въ играхъ. Онъ 
только охотно смотрћлъ на всю эту возню, особенно на ма- 
ленькихъ дфтей, которыя зимой въ ихъ часто рваныхъ шу- 
кенкахъ и тулупчикахъ, въ большихъ не по росту валенкахъ 
и огромныхъ материныхъ платкахъ, точно темные шарики, пе- 
рекатывались по бЪлому снФгу улицы. 

Онъ любилъ улицу и за зр$лище этихъ дфтей. Точно 
она, какъ и ея коротенькіе переулки, говорила съ тихой лас- 
кой СенЪ: «Смотри, Павлюковъ, какія эти дфти славныя. 
Они совсБмъ не машины. Они вонъ какія живыя. ПобВгай 
съ ними. Или не охота? Не привыкъ? Ну, стой, смотри. И 
то хорошо. Хорошо у меня, Павлюковъ?» ---Любилъ за эти тай- 
ныя: рВчи эту улицу Сеня. 

Но особенно полюбилъ онъ ее за то, что годъ назадъ по- 
знакомился на ней съ Дашей. Даша, живя въ школВ и тогда 
еще не учась (ей было только семь лЗтъ и учительница гово- 
рила, что ей учиться рано), часто выбВгала на улицу, свела 
тамъ прочныя знакомства съ мелюзгой, покрфиче завязывая 
материны платки на маленькихъ головкахъ, когда эти платки 
слЗзали; утЬшала упавшихъ и ушибшихся; напћвала пЗсенки 
и охотно играла во всв игры, даже съ мальчиками, которые, 
было, не хотЬли ее принимать, но, увидВвъ, какъ она ловко 
дВйствуетъ бабками, снЪжками да и своими ноженками въ 
бвготнв, уступили. | 

Несмотря на то, что учительница звала ее тумбочкой, она 
была бойка и ловка. Сеня давно ужъ зорко приглядывался 
къ ДашВ. Особенно ея глазки, голубенькіе, свћтлые, каків-то 
задорно-ласковые, нравились ему. Улица точно говорила те- 
перь Сев%: 

— Видишь, Павлюковъ, какая у меня завелась? Ну, разв8 
машины бываютъ такія? 

И Сен хотЗлось сказать улиц: 

— Отстань ты съ машинами. Развъ я что говорю? 

И улица отставала и только лукаво улыбалась. Это улы- 
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балась не улица, а Даша, начавъ со стороны поглядывать на 
тихаго мальчика, который никогда не игралъ, не бћЪгалъ. 


ІҮ. 


— Мальчикъ, хочешь, я тебз пВсенку спою? — предложила 
однажды Даша совершенно неожиданно Сен, подойдя къ нему 
и заглядывая своими задорно-ласковыми глазками въ его 
угрюмые глава. 

Сеня смотр%лъ на нее во всф глаза, точно не вфря, что 
это могло совершиться: кто нибудь могъ предложить ему 
спзть псенку. И онъ тихо, медленно, глубоко вздохнувъ, ска- 
залъ: | 

— Спой! 

Никто никогда не пълъ пзсенъ собственно для него. Отцу, 
суровому рабочему, и больной матери было не до пћсенъ. Со 
стороны слыхалъ Сеня разныя псни и иногда любиль при- 
слушаться къ нимъ, но вЪдь эти пени пфлись вовсе не для 
него и часто были пьяныя, грубыя, нехорошія пзени. Даша, 
стоя передъ Сеней и слегка помахивая въ тактъ руками, про- 
пла звонкимъ, веселымъ и тоненькимъ голоскомъ, хотя и 
заунывную, но слетавшую очень весело съ ея губокъ пЗсенку: 


У косящата оконца 

Б%Бдна швеечка сижу я. 
Подъ окошечкомъ березка, 
Подъ березкой офицерикъ. 
Офицерикъ ты поручикъ, 
Ты душа моя голубчикъ, 
Сладкій леденецъ. 


Этой пвсенк Дашу научила одна изъ подружекъ, фабрич- 
ныхъ дВвочекъ. Полюбилась эта пВсенка Даш потому, что 
тутъ говорилось о беревкВ и о сладкомъ леденцВ. Березки 
Даша любила; въ Троицу еще мать покойница приносила ей 
всегда ввточку. березки и, суя ей, говорила: 

— На, Дашутка. Теперь понюхай, а подростешь —драть 
тебя будутъ ей. 

Но ДашВ какъ-то совсёмъ не взрилось, что она подро- 
стөтъ до такой крайности, чтобы явилась необходимость драть 
ее. Нюхать же березку было пр!ятно. Особенно же любила 
эту пзсенку Даша за леденецъ, потому что на свътв не могло 
быть ничего лучше леденцовъ, которыми изрёдка угощали 
Дашу обћ учительницы. 

Сеня серьезно, съ большими неподвижными глазами, про- 
слушалъ пвсөнку. Когда Даша кончила, онъ молчал». 


58 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


— Правда, хорошая пзсенка? —спросила она, тщетно ожи- 
дая похвалы. 

— Хорошая, — медленно протянуль Сеня и потупитъь. 
глаза. 

Точно необходимость этого признанія смутила его оконча- 
тельно стыдливымъ непонятнымъ чувствомъ. Даша задумчиво 
постояла передъ нимъ. 

— А какъ тебя вовутъ, мальчикъ?—вдругъ спросила она. 

— Павлюковъ, —угрюмо отвЪтилъ Сеня, вскинувъ на нее 
глаза и опять опустивъ ихъ. 

Даша молчала. Она была поражена, что такой маленькій 
мальчикъ называется по фамиліи, какъ большой человђкъ. 
Учительницы въ школ только сторожа, солдата съ необыкно- 
венно серьезнымъ лицомъ и густыми сЗдыми бровями и усами, 
называли Сидоровъ; дВтей же и кухарку, женщину среднихъ 
лвтъ, звали уменьшительными ласкательными именами. Но 
Сеня съ такой убВжденностью сказалъ это слово «Павлю- 
ковъ», что для Даши не оставалось никакого сомнВнія въ томъ, 
что "гә и есть его названі Даша въ свою очередь вздох- 
пула. И, точно желая выйти изъ подавленности, нагнанной на 
нее Сеней, вдругъ спросила: 

— А ты пробовалъ леденецъ, Павлюковъ? 

— Пробовалъ, —отв%тилъ Сеня,—матка приносила,—по- 
яснилъ онъ.—Она умерла, матка-то, —поясниль онъ дальше, 
и опять вздохнулъ. 

— И у меня въдь мама-то умерла! — весело сказала Даша, 
точно обрадованная этимъ совпаденіемъ. 

Большіе глава Сени поднялись на лицо Даши. 

— Воть и у ней нфтъ матки, а какая онз— другая, чЪмъ 
я, —подумалъ онъ. 

— Отчего ты никогда не играешь, не бъгаешь?2-—-спросила 
его Даша. 

Сеня потупился. 

— Такъ!—тихо, но твердо сказалъ онъ. 

Даша въ недоум%ніи постояла передъ нимъ. Потомъ мед- 
ленными шажками пошла прочь къ другимъ дВтямъ. Это 
‹такъ» Сени прозвучало для нея ч8мъ-то неизбфжнымъ, не- 
преоборимымъ. Она точно покорилась необходимости этого 
«такъ» и оставила серьезнаго «Павлюкова» для другихъ, бо- 
ле веселыхъ дфтей. А Сеня смотрђълъ ей вслёдъ. У него въ 
голов зарождался планъ. Когда отецъ придетъ сегодня домой, 
онъ попросить купить леденцовъ и принесетъ ихъ этой д%- 
ВОЧЕЗ. 

Но когда Сеня пришелъ домой и увидфлъ усталаго, гряв- 
наго отца, ему не захотЪлось говорить ни о леденцахъ, ни 
объ этой дввочкВ. И онъ только по обыкновенію спросилъ отца: 
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— Умаялся, Павлюковъ? 

— Да, таки, Павлюковъ, было дЪло,—отвтилъь отецъ, 
ложась на койку. 

И больше викакого разговора у вихъ не было. 

На завтра Даша и Сеня встрћтились уже какъ знакомые. 
Но разговаривали они между собою мало, и Сеня по преж- 
нему со стороны любовался б%готней Даши. Впрочемъ, она 
подошла къ нему ненадолго и сказала: 

— Здравствуй, Павлюковъ, —а я Даша, — прибавила ‹ она, 
точно теперь только вспомнивъ, что не сказала ему вчера 
своего имени. 

— Здравствуй, Даша, —сказалъ Сеня. 

И съ тВхъ поръ долгое время они только такимъ обра- 
зомъ здоровались другъ съ другомъ, не говоря болће ничего. 
И пъсенокъ она ему болће ужъ не пћла, точно подумала, что 
онъ слишкомъ серьезенъ для этого. Да и потомъ, когда она 
стала, наконецъ, разговаривать, они говорили между собою 
мало. Только ихъ глазки часто встрёчались. Глаза Даши при 
этомъ задорно-ласково улыбались, а тихіе, серьезные глаза 
Сени точно спрашивали: 

— Отчего ты больше никогда не споешь мн пвсенки? 

Но и объ этомъ онъ ни разу не сказалъ ей ни слова. 


Ү. 


Вдругъ Даша перестала появляться на улиц. 

Сеня смутно затосковалъ. Бывая теперь на Дашиной улиц, 
какъ онъ ее назваль про себя, онъ почти не смотрзль на 
дЪтей. Онъ цфлыми часами глядзль на снзжную даль, видную 
въ конц» переулковъ. Ему было грустно. Онъ начиналъ жа- 
ІВть, что такъ и не попросилъ отца купить леденцовъ, чтобъ 
угостить Дашу. 

Сеня и не подозръвалъ, что съ Дашей случилось нехоро- 
шее. Это нехорошее—была бол$знь, которую земскій докторъ, 
угрюмо спокойный человЪкъ, назвалъ учительниц длиннымъ 
названіемъ: «повсемВстная бугорчатка». 

— Скоротечная чахотка?! —съ ужасомъ воскликнула род- 
ственница учительницы, которая прежде была на фельдшер- 
скихъ курсахъ и бросила ихъ какъ разъ въ то время, какъ 
ей захотВлось заглядывать въ окно на луну и читать стихи 
про незакрытыя ноги. 

Докторъ въ отвътъ только пожалъ плечами. 

— У нея, вЗроятно, бывали плевриты? —спросилъ онъ. 

— Да, она раза три сильно прихворнула, но отлежалась. 
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Въ то время до васъ былъ другой докторъ, — подтвердила учи 
тельница. 

— Ну, да, разумЗется —протянулъ докторъ и совершенно 
успокоился, точно все, что могло его въ этомъ случаВ безпо- 
коить, исчезло. 

Впрочемъ, онъ посовзтовалъ отправить дћъвочку въ боль- 
ницу. Раннимъ пзсмурнымъ утромъ, въ старой каретЪ, наня- 
той учительницей, перевезли Дашу въ большой казенный 
домъ. Съ ней поћхала родственница учительницы, увзряя 
Дашу, что тамъ, куда они ФЗдутъ, будетъ отлично, что тамъ 
такія добрыя сестры въ такихъ славныхъ бБлыхъ фзртуч- 
КАХЪ. 

— Только ты, тетя, вфдь будешь туда ко миъ ходить? — 
говорила Даша, полулежа въ карет на подушкахъ и чувствуя 
боль въ спин, —и другая тетя пусть прівзжаетъ. Непрем%н- 
НО, непремфнно! 

Бывшая фельдшерица увЗряла. Дашу, что это и будетъ 
непремънно, непремВнно!.. 

Въ больниц, действительно, оказалось хорошо. Сестры и 
вяни были ласковыя, фартуки у нихъ были бЬлые, доктора 
смшные, носатые, бородатые, съ очками, шутники. Дашв со 
всБми съ ними было бы очень весело, если-бъ ей самой не 
дЪлелось все хуже и хуже. Кашляла она мало и грудь у нея 
почти не болћла. Но все тћло часто невыносимо горло, г 
Даша металась въ тоск на подушкъ, увёряя сестеръ, что 
подушка гадкая; ей приносили другую, но и та оказывалась 
гадкой, да и вс подушки. Это удивляло Дашу и страшно 
сердило. 

Даша начала замЪчать, что она быстро худћетъ. Однажды, 
разсматривая свои руки, бевсильно лежавшія на өдвялъ, она 
сказала сестр%: 

— Воть и тумбочка. Не тумбочка я теперь, а плеточка... 

И ея ввалившіеся горящіе глаза блеснули при этомъ за- 
дорно-насмвшливо. Только въ самой ихъ глубинъ пряталось 
что-то тоскливое, испуганное, безнадежное. Начала Даша и 
бредить. То она пзла про «офицерика, леденца и березку», 
то увВряла, что тетя, которая говоритъ о голыхъ ногахъ, хо- 
четь въ окно проглотить луну. Иногда она съ мучительной 
тоской и раздраженіемъ умоляла сестру не пзть. 

— Да я, дђвочка, и не думала изть,—уб%ждала ее сестра. 

— Н%тъ, вы пфли, громко пли, —капризно-жалобно на- 
стаивала Даша и вдругъ прибавила: — Вотъ если бъ Павлю- 
ковъ пришель. МиВ съ нимъ было бы очень хорошо. Ояъ 
всегда молчить. Хоро-о-шо такъ молчитф. 

И она глубоко вздохнула маленькой грудкой, въ которой 
теперь были видны на перечетъ вс ребра. Но сестры и эги 
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ея рћчи принимали за бредъ. Потомъ Даша начала незамфтно 
слЪинуть. Въ глубин ея зрачковъ появились какія-то мутныя 
пятнышки. Чтобы разсмотрћъть кого нибудь, она уже была вы- 
нуждена нагибать какъ-то особенно голову и поглядывать 
вкось немного снизу. | 

| Впрочемъ, иногда ей вдругъ дфлалось лучше. Она, за ис- 
ключеніемъ худобы, казалась почти здоровой, требовала леден- 
цовъ и смфялась съ сестрами, съ тетями-учительницами, кото- 
рыя у ней бывали часто и едва удерживались отъ слезъ. Ть- 
перь ДашЪ были непріятны только доктора. 

— Они думаютъ, я умру, —говорила она въ хорошіе свои 
дни, —только развБ они все правду думаютъ Они просто 
злые и оттого такъ думают». | 

Ее разуб®ждали, говорили, что доктора вовсе не злые, не 
думаютъ, что она умретъ. 

— Знаю, знаю! —мотала она головой и зарывалаеь въ по- 

душку. 
_ Но иногда ей становилось очень тяжело. Она не спала 
цфлыя ночи, стонала на всю палату, металась, плакала о томъ, 
что ничего не видитъ, и опять умоляла послать къ ней Пав. 
люкова, который такъ хо-о-рошо, хо-о-рошо молчитъ, тогда 
какъ всф другіе, и вы, тети, и Г вы, сестры —шумите, всегда 
шумите. 

А ТВ и не думали шумфть, только тихо плакали, уже по 
чти не пряча слезъ. Безсмысленный бредъ дъвочки особенно 
разстраивалъ ихъ. Наконецъ, одна изъ сестеръ настояла, что- 
бы ее исповъдали и причастили. Когда пришелъ священникъ, 
старый больничный священникъ, перевидавшій на своемъ вЗку 
безконечное количество умирающихь дфтей и дътскихъ тру- 
повъ, Даша какъ-то затихла. Пока онъ ее исповћдывалъ (очень, 
конечно, коротко) и причастилъ, она была сосредоточенна и 
старательно крестилась своей безсильной, исхудалой до жало- 
сти рученкой. Когда онъ ушелъ, она уткнулась головой въ 
подушку... и вдругъ черезъ мгновенье подскочила въ по- ` 
стели. 

— Вотъ такъ толконуло! —воскликнула она почти весело, — 
здорово въ бокъ толконуло...--прибавила она какъ бы въ 
недоумъніи, опускаясь на подушку, потомъ вся сжалась и за- 
мерла, маленькая, скорченная, съ личикомъ, неподвижно сжав- 
шимся въ кулачекъ... | 

Сестра поняла въ чемъ двло. Дашу раздФли, начали омы- 
вать, одфли въ бВлое платьице. Къ вечеру. она уже лежала 
въ гробик%, въ больничной часовнћ, рятомъ съ тремя другими 
небольшими гробами. 

А ум%вшій хорошо молчать Павлюковъ ничего не подо- 
зрЪвалъ. Онъ только все боле и боле тосковалъ безъ Даши, 
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жалфя, что не угостилъ ее леденцами. Но онъ все еще ждалъ, 
что она придетъ. И, ходя каждый день на Дашину улицу, 
оглядывался, нфтъ ли Даши? 

Однажды, едва онъ утромъ пришелъ на эту улицу, онъ 
увидвлъ, что отъ фабричной школы потянулся куда-то рядъ 
дътей. За ними шла заплаканная родственница учительницы. 
Д%ти были принаряжены и необыкновенно тихи. Смотря на 
нихъ, одна дћвочка, игравшая на улицВ, вдругъ сказала дру- 
гимъ уличнымъ. дВтямъ: 

— Пойдемте. Дашутку хоронить пошли. 

Сеня услыхалъ это. Онъ вдругь почувствовалъ, что за- 
кричитъ на всю улицу. Но онъ не закричалъ. Онъ только, 
самъ для себя незамътно, пошелъ по улицћ въ толп дътей, 
присоединившихся къ шеренгф учениковъ и учениць фабрич- 
ной школы. Сеня шелъ и думалъ, что леденцы въ самомъ 
дЪлЪ вещь очень сладкая. 

Когда пришли въ больничную часовню, онъ тихонько про- 
тискался къ гробику Даши. Онъ долго, внимательно смотрвл»ъ. 
на ея неподвижное, сжавшееся личико, желтое, какъ воскъ 
окружавшихъ ее свфчей, на ея скрещенныя подъ образкомъ 
ручки, точно костяныя. Тюль и цвЪты, которыми обложили 
Дашу, казались Сенф гораздо болђе живыми, ЧЁМЪ это ли- 
чико, эти ручки. Ему даже казалось, что это личико не то, 
не знакомое, не Дашино; но что это Даша, онъ отлично по- 
нялъ, и 0тъ этого-то именно она казалась ему такой чужой, 
такой страшной. 

Заплаканныя учительницы удивились вниманію, съ какимъ 

большіе, тихіе глаза незнакомаго имъ мальчика разсматривали 
Дашу. Онъ и не подозрћвали, что это именно и есть тотъ 
Павлюковъ, который умФетъ такъ хо-о-рошо, хо-о-рошо мол- 
чать. 
__ Сеня внимательно разсмотрЪлъ, какъ на голову Даши по- 
ложили бумажный ввнчикъ, въ руки ей, подъ образокъ, су- 
нули бумажный печатный листъ. Онъ внимательно прослушалъ 
рВчь священника о томъ, что Господь всегда правъ и мило- 
стивъ, что добрыя дёти умирають по Его святой волћ, чтобы 
не сдЪлаться въ жизни зыми, несчастными, а злые, чтобы не 
сдВлаться еще болће злыми и не дълать другихъ несчастны- 
ми. Сеня проводилъ гробъ до кладбища. Онъ зорко наблю- 
дал, какъ гробъ заколотили, опустили въ могилу, зако- 
пали. 

Потомъ онъ пошелъ медленно домой. Когда онъ шель по’ 
Дашиной улиц, улица съ нимъ не заговаривала. Онъ поду- 
малъ: | 

— Что, видно, и ты думаешь, что и Даша была машина, 
которая испортилась и стала? 
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Когда онъ пришелъ къ отцу, онъ даже не спросилъ: ума- 
‚ялся ли отецъ? Онъ только подумалъ: 

— Все равно, если бъ отецъ и купилъ ему леденцовъ и 
онъ угостилъ бы Дашу, все равно... 

Сеня не кончилъ этой мысли. Вдругъ тихонько, пряча отъ 
отца эти слезы, онъ заплакалъ горячими и неуемными слезами 
въ своемъ уголкВ на койк$. 

А родственница учительницы въ это время дрожащимъ 
голосомъ, точно убфждая въ чемъ-то смертельно биздную т 


тельницу, восклицала: 
— Нзть, какъ хочешь, смерть —әт0 тайна. Въ ней даже 


есть какая-то невздомая красота. 
В. Михеевъ. 


Пятьеотъ миль по Англіи и Уэльсу на 
велосипед. 


‚ (Изъ впечатлній поверхностнаго туриста). · 


а 


1. Маршрутъ моето путешествія по Ангми и правтическіе совфты брать- 
ямъ-велосипелистамъ.— П. Мон пароходныя знакомства и наблюденія; па- 

аллели н контрасты двухъ націй; женщины во Францін и Ангии.—Т]. 

родолженіе параллелей и контрастовъ. Видъ Соутгамптона: портъ, дфти, 
рекламы. Характеръ англійскаго пейзажа; его особенности, соціальныя и 
природныя; поэзія ландшафта. Кабатчица о лэди. —ЈҮ. Сольебёри и его 
соборъ. «Мол-л-бёрё›-—Магрогорћ; въ школ Вилліама Морриса: атле- 
тическля игры и дранье. Городъ Свиндонъ; велосипедное злоключеніе и 
разговоръ о классицизм, Чемберлэнъ и ГладстонЪ съ бирмингамевимъ 
купцомъ. Метеп!о шог! или ‹банковыя каникулы».—У\У. Тысячелфтняя 
‹Б%лая лошадь» Альфреда Великаго. Верховья Темзы и осыотръ замка 
‚Вилліама Морриса; могила поэта ереди пейзажей ‹Встей ни откуда». 
СредневЪковый Оксфордь и совремевный трубочистъ-мосвательщивъ. 
Начало банковыхъ каникулъ.—УІ. Еще Окефордъ: поэзія стараго города. 
Окефордекій профессоръ о дфл$ Дрейфуса. Семья моего новаго пріятеля: 
улей ‹пчелъ Англіи» и пфвица будущато. Универсальный идеалъ. Ќакъ го- 
ворятъ на публичпыхъ митингахъ Англіи? Отулъ-трибуна, —новая иллю- 
страція въ параллелямъ и контрастамъ лвухъ націй. Либеральвая и ра- 
бочая тактика. Что мой пріятель—рабочій думаетъ о либералахъ вообще, 

а о Гладстон$ въ частности? 


І. 


Р®шивъ подфлиться съ читателемъ впечатлфніями, вынесен- 
ными мной изъ недавней довольно большой экскурсіи по Ан- 
гли и могущими, какъ мн кажется, представлять для публики 
извфстный интересъ, хотя бы уже по контрасту съ Франціей, 
я съ самаго начала считаю нужнымъ сдћлать оговорку: отъ 
меня далека мысль охотиться на чужихъ владфніяхъ, кото- 
рыя принадлежатъ по праву моему талантливому товарищу 
по «Русскому Богатству», г. Діонео. Әто было бы не про- 
стительнымъ {гезразв’омъ (вторженіемъ въ чужую собствен- 
ность), какъ выражаются англичане, которыхъ такъ знаеть, лю- 
битъ и мастерски описываетъ мой собратъ по журналу. Но онъ 
позволить мн, надфюсь, бросить поверхностный взглядъ на 
эту собственность съ высоты (не богъ знаетъ, какой!) велоси- 
педа, который въ теченіе двухъ недфль носилъ меня по британ- 
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скимъ дорогамъ, и разсказать безъ малйшей претензіи чита- 
телю, что я видфлъ съ этого своего рода «птичьяго д’уазо», по 
безсмертному выраженію ГлБба Успенскаго. 

Англія и англичане давно интересують меня, но и страну, 
и жителей я знаю больше лишь по книгамъ. Я не считаю 
четырехдневнаго пребыванія въ Лондон н$сколько лФть тому 
назадъ, ни трехъ-четырехъ каникулъ, проведенныхъ мною л$- 
томъ на Джерси. У меня есть, впрочемъ, нВеколько близкихъ 
пріятелей изъ англичанъ, разговоры съ которыми увеличивали 
во мнв желаніе познакомиться съ этой своеобразной страной, 
въ которой такъ много непохожаго на европейскій континентъ, 
въ которой воскресенье самый скучный день въ недЪлЪ, изво- 
зчики и велосипедисты сворачиваютъ при встрфч$ съ вами на 
вашу правую сторону (значитъ, нал%во), а четные и нечетные 
номера домовъ идутъ въ порядк$ одинъ за другимъ по одну 
сторону улицы и переходятъ затЬмъ на другую. А такъ какъ 
я рБшилъ дать отдыхъ этимъ лфтомъ голов%, давъ работу но- 
гамъ, то цфлью велосипедной экскурсіи я и избралъ Англію. 
 Бхалъ я туда съ десяткомъ рекомендательныхъ писемъ отъ С., 
родственника Вилліама Морриса и бывшаго управляющаго его 
артистической типографіей (Кеітвсоёб Ргезз), и отъ Л., главнаго 
научнаго представителя марксизма во Франці; само собою ра- 
зумфется, что и письма были почти исключительно къ политиче- 
скимъ единомышленникамъ лицъ, рекомендовавшихъ меня. Боль- 
шинствомъ писемъ я не могъ, впрочемъ, воспользоваться, такъ 
какъ почти всБ тБ господа, которымъ я долженъ былъ вручить 
ихъ, поразъБхались на каникулы, кто на южный берегь Ан- 
глій для купаній, кто въ Уэльсъ, кто въ Шотландію, и т. д. 
Съ одной стороны это было, конечно, досадно, а съ другой 
хорошо: я вынужденъ быль самъ выпутываться изъ мелкихъ 
практическихъ затрудненій въ незнакомой стран% и такимъ обра- 
зомъ лучше знакомиться съ ней. 

Вступая на берегъ Англіи, я твердо ршилъ жить по воз- 
можности своими впечатлЪніями и постараться даже, насколько 
возможно, забыть читанное (напр. «Очерки Англіи» Тэна, 
«Изъ записной книжки по Англіи» Натаніэля Госорна (Нажё- 
һогпе) и т. п.). Читатель скоро увидитъ, насколько были бла- 
гопріятны эти впечатлфнія. Но безпристрастіе заставляетъ меня 
замтить, что въ эту оцвнку входило, можетъ быть, по закону 
контраста то ‘чувство раздраженія и боли, которое вызываеть 
во мнф Франція послъдняго времени съ ея крикливымъ шови- 
низмомъ и мерзостями антисемитствүющей шайки. 

Форма, которую я даю своимъ впечатлніямъ, лишена вся- 
кой претензіи на художественность и даже на литературную 
стройность. Къ стыду своему я долженъ признаться, что не 
записывалъ впечатлЪній по мр того, какъ они возникали. Но, 
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имзя въ виду практическе интересы лицъ, которымъ захотђћ- 
лось бы путешествовать по Англіи на велосипедђ, — а такихъ 
теперь, вБроятно, не мало,—я сохранялъ счеты отелей и по- 
стоялыхъ дворовъ, равно какъ записывалъ въ свою карманную 
книжку разные путевые расходы, особенно по части питья, 
играющаго такую роль въ жизни велосипедиста. Такъ что вм$- 
сто художественныхъ и бытовыхъ замЪтокъ, которыя заносятъ 
въ книжку аккуратные путешественники, я нахожу: «городъ 
такой-то, счеть въ гостиниц столько-то шиллинговъ»; «дере- 
венскій кабакъ такой-то, бутылка лимонада», или «чай съ пи- 
рожками», или «стаканъ портеру», или еще «бутылка инбир- 
наго пива», и т. д.; «плата за перефздъ черезъ мостъ такой- 
то», и т. д. Но по этимъ-то хозяйственнымъ замфткамъ и на- 
дБясь на регистрирующую силу ассоціаціи идей, я и поста- 
раюсь возстановить свои впечатлЪнія, которыя, повторяю, буду 
заносить, какъ они подвернутся подъ перо, то въ форм% днев- 
ника, то съ отступленіями въ сторону тамъ, гд мнф это по- 
кажется интереснымъ для читателя. 

Но «начнемъ сначала», какъ говорять любящіе литератур- 
ную архитектуру французы. Каковъ былъ мой маршрутъ, ка- 
кіе города и села я видфлъ, сколько проъзжалъ въ день, ка: 
ковъ средній дневной расходъ ум%реннаго въ своихъ претен- 
зіяхъ на`комфорть велосипедиста, и т. д.? Я отвЪчу сначала 
на эти чисто практическіе вопросы, а затЬмъ уже, оставивъ за 
собой вс® такія детали, буду разсказывать собственно впечат- 
лБнія. | | 

Было бы совершенно лишнимъ вводить читателя въ тв 
чисто личныя обстоятельства, которыя заставили меня выбрать 
для пере$зда въ Англію самый длинный пароходный путь, 
именно изъ Сэнъ-Мало въ Соутгамптонъ. Но разъ мн% при: 
ходилось начинать свою велосипедную экскурсію по Англіи 
съ Соутгамптона, я долженъ былъ выработать маршрутъ, ко- 
торый съ самаго начала же могъ представлять извзстный ин- 
тересъ. Әтотъ маршрутъ былъ составленъ мною на основан! 
указаній, сообщенныхъ уже упомянутымъ С., страстнымъ ве. 
лосипедистомъ и знающимъ археологомъ, который занимается 
теперь тфмъ, что организуеть велосипедныя прогулки для сво- 
ихъ соотечественниковъ —англичанъ по Франціи. Маршрутъ 
этоть, выполненный мною въ точности, проходиль по сл5дую- 
щимъ м$стамъ: Соутгамптонъ, Ромсэ, Уайтпаришъ, Сольсбери, 
Эмсбери, Молбере, Свиндонъ, Уайтъ-Хорсъ.Хиллъ, Фаринг- 
донъ, Кэлмскоттъ-Мапоръ, Бамптонъ, Уитнэ, Оксфордъ, Хай- 
Уикомбъ, Лондонъ. Итого 153 англійскихъ мили, или прибли- 
зительно 245 километровъ. Въ ЛондонЪ, благодаря любезному 
содБйствію членовъ редакции велосипеднаго журнала Тһе Сусе, 
я выработалъ новый маршрутъ для путешествія по западной 
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Англи и Уэльсу съ тБмъ, чтобы возвратиться въ Соутгамп- 
тонъ (это опять таки приходилось сдфлать по обстоятельствамъ, 
не представляющимъ ничего интереснаго для читателя: упо- 
мяну лишь известную выгоду отъ возвратнаго билета на па- 
роходъ изъ Соутгамптона въ Сэнъ-Мало). Отъ послдней ча- 
сти второго маршрута я принужденъ быль отклониться отча- 
сти на основами разспросовъ мстныхъ жителей, указывав 

шихъ мн болђе красивыя м%ста, чБмъ какія значились 
въ маршрут, отчасти же по причин дурной погоды. Въ 
томъ вид, какъ я выполнилъ этотъ планъ, моя экскурсія обни- 
маетъ собою: поБздку по желЬзной дорогз изъ Лондона въ 
Бирмингамъ (113 миль = 181 километровъ); затфмъ путеше- 
ствіе на велосипед$ изъ Бирмингама черезъ Вольвергамптонъ, 
Шифналь, Веллингтонъ Шрусбери, Нэсклиффъ, Рэксгамъ, Че- 
стеръ, Гавардэнъ, Риль, Колвинъ, Конуэ, Бангоръ, клочокъ 
острова Энглеси, Карнарвонъ, Безгелертъ, Порть Мадокъ, 
Гарләхъ, Бармутъ, Абердевэ, Махинхлесъ, Абериствисъ, Абе- 
райронъ, Кардиганъ, Ньюкастль-Эмлинъ, Кармарсэнъ, Ллан. 
дило, Лландовэри (итого 34 миль = 556 километровъ); нако- 
нецъ, возвращеніе по желЗзной дорогв изъ Лландовэри въ 
Соутгамптонъ черезъ Лланелли, Сванси, Кардиффъ, Северн: 
«кій туннель, Бристоль, Басъ и Сольсбери (итого 210 миль = 
336 километровъ). Въ результат, значить, я сдфлаль въ Ан: 
гли 323 мили = 517 километровъ по. желБзной дорог и 500 
миль = 800 километровъ на велосипед. Относительно длины 
велосипеднаго пути я долженъ сдЗлать зам$чане: у меня не 
было подробныхъ велосипедныхъ картъ м$стностей, черезъ ко- 
торыя я халъ (я удовольствовался лишь общей картой Бэко- 
на СусШае Воаа-Мар оѓ Епріарӣ); съ другой стороны на второ- 
степенныхъ англійскихъ дорогахъ мильные столбы разставлены 
очень небрежно, а порою совсъмъ отсутствуютъ. Поэтому очень 
часто я отмЪчалъ разстоянія, которыя я профхалъ, лишь очень 
приблизительно, вычисляя ихъ измђреніемъ на упомянутой 
уже карт малаго масштаба, что уменьшаетъ дЪйствительно 
пройденный путь по крайней мр на 5—10 процентовъ. 
Кром% того, я не считалъ небольшихъ отклоненій въ сторону 
съ главной дороги для осмотра встрёчавшихся по пути раз- 
ныхъ интересныхъ вещей, а иныя изъ тақихъ побочныхъ 
экскурсій, напр. для осмотра «холма БЪЛой Лошади», были 
не короче 4—5 миль. На основаюи всего этого къ сдЪлан- 
ному мною приблизительному вычисленію велосипеднаго пути 
надо прибавить 10 процентовъ, или, по самому крайнему раз- 
счету, процентовъ 6—7, скажемъ миль 30 или километровъ 50. 
Въ общемъ, значитъ, я видфль страну съ велосипеда на про- 
тяженіи 530. миль или 850 километровъ. Әто я считаю глав- 
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нымъ источникомъ для сужденія о характерф пейзажей, архи-- 
тектуры и вдобще вншняго вида Англ и. | 

Пробылъ я въ стран 14 дней, съ 28 юля по 10 августа. 
включительно, но изъ нихъ слБдуеть выбросить 5 дней: на 
осмотръ Оксфорда (1 день), Лондона (3 дня) и $зду по же- 
лфзной дорог (1 день), такъ что на велосипедную Фзду при- 
дется 9 дней, въ теченіе которыхъ я и сдфлаль упомянутые. 
530 миль = 850 километровъ, т. е. около 59 миль =94 или. 
95 километровъ въ день. При этой средней быстротЪ я усп$- 
валъ тратить отъ трехъ до пяти часовъ въ день на осмотръ- 
особенно красивыхъ пейзажей и природныхъ или архитектур- 
ныхъ достопримЪчательностей. Думаю, что эту скорость надо. 
считать максимальной для обыкновеннаго человЪка, привык- 
шаго Фздить, но не отличающагося профессіональными каче-. 
ствами велосипедиста. Полагая 12 часовъ на сонъ, отдыхъ. 
среди дня и мелкія остановки, у васъ остаются другіе 12 часовъ. 
на вашъ, такъ сказать, рабочій велосипедо-туристскій день, 
который будетъ слагаться изъ трехъ—пяти часовъ, надобныхъ, 
какъ я уже сказалъ выше, для осмотра интересныхъ вещей по. 
дорог, и изъ девяти-семи часовъ, среднимъ числомъ, скажемъ, 
восьми для собственно работы ногами на велосипед%, что 
дастъ вамъ среднюю скорость около 12 километровъ въ часъ.. 
РазумЪется, на плоской дорогз вы можете довести ее до 16, 
18 и даже до 20 километровъ, но въ наиболђе гористыхъ и. 
красивыхъ мЪстахь Уэльса вамъ придется удовольствоваться 
10 и даже 8 километрами. 

Вообще говоря, англійскія дороги хуже французскихъ.. 
которыя, насколько я могу судить, рБшителъно первыя въ 
м1р$. Даже большія дороги, таіп гоайѕ, которыя соотв$тству- 
ютъ французскимъ гошёез паЯопа]ез и гопќеѕ дёратќетепќајеѕ, да- 
леко не отличаются той безукоризненной гладкостью, которая. 
на французскихъ шоссэ доходить до того, что вы катитесь. 
словно по асфальту и профзжаете нБсколько сотъ метровъ, не. 
увидавъ по дорог и случайно брошеннаго камня. Щебень на. 
англійскихъ дорогахъ гораздо крупн%е, или же, наоборотъ, со- 
стоить изъ очень мелкаго, страшно твердаго кремня, который 
плохо прикрытъ и торчитъ иглами, представляющими опасную. 
почву для каучука вашихъ колесъ: вещь, неслыханная на 
французской дорог. Второстепенныя англійскія дороги сплошь. 
да и рядомъ мощены предательскимъ кремнемъ. Кром% того, 
на всЪхъ дорогахъ уклоны (подъемы и спуски) гораздо круче 
французскихъ, на которыхъ, какъ извЪфстно, уголъ уклона не. 
превышаетъь почти никогда 4—5 градусовъ. Въ Англіи же, 
на ровныхъ сравнительно мвстахъ—не говоря уже объ Уэль- 
сБ — этоть уголъ зачастую доходить до 7—8 и болђе градусовъ, 
что и на подъем$ и на спускБ заставляеть васъ замедлять. 
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‚скорость Ъзды, особенно когда дорога усБяна камешками. 
„Лучшее доказательство тому, это то, что англичане, которые 
вообще Фздять хорошо и быстро, зачастую сл$заютъ на сво- 
ихъ подъемахъ. Привыкши на французскихъ дорогахъ никогда 
почти не сходить съ велосипеда, вы, конечно, переносите эту 
привычку и въ Англію, гдф вамъ на первыхъ порахъ съ нею 
приходится трудно. Въ конц концовъ, вы пріучаетесь справ- 
ляться и съ британскими уклонами, но цБною довольно зна- 
чительной усталости къ концу дня. Для Уэльса я, пожалуй, 
прямо посовътовалъ бы и опытному велосипедисту оставлять 
«машину» на всЪхъ мало-мальски значительныхъ подъемахъ, 
тфмъ болЂе, что самыя трудныя мста и самыя живописныя. 

Я упомянулъ уже мимоходомъ выше, что столбы, указываю- 
щіе разстояніе на англійскихъ дорогахъ, разставлены довольно 
небрежно, а порою ихъ и совсфмъ нЪтъ: на перекресткахъ 
‘сплошь и рядомъ вы поставлены въ затрудненіе, по какой до- 
рогЬ пускаться. При этомъ, конечно, не мало времени тратится 
на разспросы, особенно если принять въ разсчетъ часто не- 
возможное, а главное неодинаковое произношене англичанами 
‘собственныхъ именъ: какъ догадаться, что МаогоцеВ произ- 
носится почти какъ Молбёра, а знаменитое владніе Гладстона 
Нажагдеп какъ Хардэнъ Мн несколько разъ приходилось 
пожалћъть о французской централизаціи и страсти къ админи- 
стративному единообразію, благодаря чему разстоянія почти 
на всфхъ французскихъ дорогахъ обозначены столбами и кам- 
вями (вплоть до 100 метровъ) очень удовлетворительно. Въ 
Ангми же чувствовалось, что люди при постройкЪ дорогъ ру- 
ководились не столько потребностью абстрактнаго администра- 
‘тивнаго порядка, сколько ближайшими практическими задачами: 
‚ясное дфло, что разстоянія на второстепенныхъ дорогахъ пред- 
полагаются болЪе или мене извЪстными мЪстнымъ жителямъ, 
которые до развитія велосипеднаго спорта только и пользова- 
лись этими путями сообщенія. 

Еще новое неудобство для велосипедиста въ Англіи это 
гораздо болБе влажный климать, чёмъ во Франціи; съ одной 
стороны это, пожалуй, и лучше для Вдущаго на «двухколеск$» 
(рісусјіе по англійски, БісусІеќе по французски),—не так? 
жарко,—но, съ другой стороны, васъ преслъдуеть дождь, и 
дороги зачастую такъ смочены, что безъ велосипеднаго «фар- 
тука», защищающаго васъ оть грязи (я прошу извиненія у 
русскихъ велосипедистовъ за неточность моихъ терминовъ: я 
не знаю большинства ихъ по русски; по французски вещь, о 
которой идетъ р$чь, называется сагде-сгоце, по англійски 
1114-саг4), Зхать и думать нечего, если не хотите походить 
на чучело, и если у васъ нътъ времени сушить и чистить 
вашъ костюмъ. Я не видФлъ ни одного англичанина, у кото- 
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раго не было бы на обоихъ колесахъ предохранительнаго фар- 
тука, и не мудрено при такомъ климат: изъ двухъ недфль, 
проведенныхъ мною въ Анғліи, дождливыхъ дней наберется. 
съ недфлю; въ теченіе девяти дней собственно велосипедной 
экскурсии меня дождь мочилъ основательно, по крайней мЪрф.. 
четыре дня. Упомяну здсь, съ другой стороны, объ обстоя- 
тельствЪ, выгодно отличающемъ съ велосипедной точки зрЪнія. 
Англю: въ каждомъ небольшомъ м$етечкЪ, имвющемъ зача- 
стую не боле 1500 жителей, вы найдете одну-двЪЗ велосипед- 
ныхъ лавки, гд$ вы можете исправить въ случа надобности. 
вашего стального Пегаса или купить недостающий ‘саксес- 
суар», МЫ 

Перехожу, наконецъ, къ послфднему, но самому важному 
для средняго велосипедиста пункту: издержкамъ содержаня. 
Тутъ, конечно, все дфло зависить отъ высоты вашихъ при- 
тязаній на комфортъ, но я беру обыкновеннаго, небогатаго. 
туриста. Общее мое впечатлніе по сравненію съ Франщей 
таково: если во Франщи можно путешествовать съ извЪстными 
удобствами, — т. е. не экономничая въ ущербъ своему здоровью 
въ теченіе довольно продолжительнаго путешествія —за деся- 
токъ франковъ въ день, то въ Англіи придется издержать де- 
сятокъ шиллинговъ— значитъ, приблизительно на одну пятую. 
больше — для полученія сравнительно одинаковой массы 
удобствъ; говорю «сравнительно», потому что англійскій ком- 
фортъ выше (о чемъ рћчь будетъ дальше). Әтотъ десятокъ. 
шиллинговъ распред$ляется такимъ образомъ: комната и утрен- 
ній чай — завтракъ (№4 апа ЪгеаК!аз%, согласно классической 
формул) 2+ шиллинга; обфдъ 2 шиллинга; вечерній чай — 
ужинъ 1+ шиллинга; за услуженіе (аќйепдапсе) '/› шил- 
линга; питье по дорог -- 1 шиллингъ. Итого 7'/з шиллинговъ; 
я оставляю 2+ шиллинга на непредвиднные расходы, плату 
за посфщене различныхъ достопримЪчательностей, историче- 
скихъ памятниковъ и за переходъ черезъ различные шлаг- 
баумные мосты и ворота (01]-0гійсе её #01]-саќе: ихъ очень 
много) и болђе высокую плату въ большихъ городахъ, такъ 
какъ приведенныя мною цБны относятся къ среднимъ гости- 
ницамъ небольшихъ городовъ. Я тутъ же сдфлаю еще н%- 
сколько добавочныхъ практическихъ замъчаній. Въ большин- 
ств незначительныхъ мЪстечекъ смфло заходите на простой 
постоялый дворъ (ірп), который вамъ покажется почище: вы 
найдете тамъ такія удобства, какихъ нЪтъ въ средней, а по- 
рою даже и хорошей французской гостиницЪ; чистота пора- 
зительная, воды и полотенецъ сколько хочешь, и вы прекрасно 
можете вытереться съ головы до ногъ: въ случа} необходимо- 
сти можете принять ванну, которая имфется почти всегда на 
такомъ постояломъ двор%, и притомъ съ холодной и горячей 
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водой. Чай—ужинъ и чай—завтракъ очень обильны и если 
покажутся французу однообразны, то за то сытны необыкно- 
венно... | 

Но тутъ я уже перехожу нЪсколько къ другому предмету, 
который потребуетъ извЪстнаго разъясненія, а именно я опишу 
процедуру наниманія и пользованія гостиницами. Я предпо- 
лагаю, что дБло близится къ вечеру, и вы чувствуете потреб- 
ность въ отдыхЪ: заходите, какъ я уже сказалъ вамъ, на по- 
стоялый дворъ, который вамъ покажется почище, и спросите, 
что стоитъ «постель и завтракъ». При этомъ подразумфвается 
утренній завтрақъ (на слђдующій день). Но это нисколько не 
помЪшаетъ вамъ поужинать: цфна этого ужина будеть почти 
всегда равна половин или нъсколько больше половины спро- 
шенной съ васъ платы за постель и завтракъ. Напр., если эта 
плата 2'/, или 3 шиллинга, то ужинъ будеть стоить во вся- 
комъ слузаћ не боле 11/, шиллинга. Когда я говорю «завтракъ» 
или «ужинъ», я разумю чай, но чай, какъ его. пьютъ англи- 
чане: двЪ-три чашки съ молокомъ, хл5бомъ, масломъ, вареньемъ 
и почти всегда съ боле существеннымъ дополненіемъ —клас- 
сическими яичницей съ ветчиной или, вБрн%е,. ветчиннымъ 
саломъ (һат арӣ есеѕ), бараньей котлетой или бифштексомъ. 
Безъ этого дополненія чай будетъ стоить 1 шиллингъ: разница, 
какъ видите, настолько незначительная, что вы хорошо сдфлаете, 
принявшись за «дополненіе». 

За то послЬ спроса о цфнЪ постели и завтрака не забудьте 
вторымъ же вопросомъ освћдомиться у хозяина (по большей 
части хозяйки), включено ли въ эту цфну «услуженіе» (аќќер- 
дапсе). Это довольно эластичное и притомъ не имЪющее смысла 
выраженіе, ибо ни постель сама собою не перестилается, ни 
бифштексъ не приходить одинъ съ жаровни на столъ, —это вы- 
раженіе, говорю я, даетъ поводъ содержателю гостиницы взять 
съ неопытнаго туриста 1 шиллингомъ —1 + шиллингами больше 
условленной цфны. Въ большинств$ случаевъ достаточно одного 
этого вопроса, чтобы хозяинъ немедленно же отказался отъ 
хитростнаго похода на вашъ карманъ, объявивъ вамъ, что 
«услуженіе», конечно, включено. Само собою разумЂется, впро- 
чемъ, что слугБ, выбивавшему ваше платье и чистившему ваши 
сапоги, вы дадите нБсколько пенсовъ могарыча (41р); за чистку 
велосипеда —эта операця продфлывается, кстати сказать, ан- 
глійской отельной прислугой великол5пно— полагается $ шил- 
линга. | 
Операція найма помЪщенія въ большомъ город н®скольКко 
сложнЪе. О постояломъ двор и думать нечего; благодаря на- 
шей хваленой цивилизаціи, въ крупныхъ центрахъ произошла 
такая разслойка населения на различные соціальные классы, 
что тамъ почти не найдешь болће или менфе чистаго провин- 
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ціальнаго постоялаго двора, разсчитаннаго на средняго потре- 
бителя: шп большого города живетъ главнымъ образомъ рабо- 
чимъ, зачастую несчастнымъ людомъ. *Вамъ придется поэтому 
подняться степенью выше и искать отель. Рекомендую въ та- 
комъ случаВ «отели воздержанія» (Тетрегапсе Но{е!5), которые 
очень часто пропагандируются духовными и свБтскими обще- 
ствами любителей трезвости, но, въ сущности, представляють 
особую форму конкурренши съ обыкновенными отелями: это 
просто-на-просто коммерческія заведенія, подобныя прочим», 
но не платящія патента на продажу кр$фпкихъ напитковъ, а 
потому и не продающія ихъ, что съ другой стороны даетъ имъ 
возможность довольствоваться боле умренными цнами по 
сравненію съ «патентными» (1ісепѕей) отелями. Въ Лондон. 
на сравнительно тихихъ улицахъ, окружающихъ Британскій Му- 
зей, вы можете за 6—7 шиллинговъ въ день жить очень ком- 
фортабельно. Я рекомендую, впрочемъ, и въ средней величины 
городахъ находить по возможности «отели воздержанія»: они 
обходятся на четверть и даже на треть дешевле обыкновен- 
ныхъ. РазумФется, я все время говорю о профзжающемъ тури- 
стБ, для котораго все обходится значительно дороже. Объ 
обЪдЪ среди дня распространяться нечего; онъ будетъ стоить 
1—25 шиллинга и состоять почти неизмфнно изъ бифштекса 
или бараньей котлеты съ «мятнымъ соусомъ» и цфлой грудой 
овощей, которыя зачастую подаются всф вмЪстБ: картофелемт, 
фасолью (или «французскими бобами», какъ называють англи- 
чане һагісоёѕ уегёз своихъ заламаншскихъ сос$дей). По части 
питья у англичанъ большое разнообразе: вина крики, плохи 
и дороги, но за то обиліе всяческихъ сортовъ пива (эля, стаута 
и т. п.) и прохладительныхъ напитковъ: великолЬпнаго лимо- 
наду, «имбирнаго пива» и «имбирнаго эля», пива и эля только 
по названю и т. д.). Англійскіе велосипедисты очень почи- 
таютъ «сельтерскую воду съ молокомъ» (504а арӣ шИК) и при- 
писываютъ этому напитку даже спеціальныя качества по части 
освБженія спортсмэна. Веђ эти напитки, сравнительно съ фран- 
цузскими, очень дешевы: небольшая бутылка лимонада 2 пенса 
(приблизительно 20 сантимовъ), стаканъ обыкновеннаго пива 
1+ пенса, бутылка хорошаго элю 3 пенса и т. д. Первое 
время поневол$ злоупотребляешь этими питіями, особенно ли- 
монадомъ. 

Въ заключеніе этой чисто практической части прибавлю. 
что скромный велосипедистъ, особенно же предпринимая ко: 
роткую прогулку (въ два-три дня), не требующую большого 
напряженія силъ, можетъ довольно легко свести свои расходы 
до 6 шиллинговъ въ день. Между очень плотнымъ чаемъ-зав- 
тракомъ и чаемъ-ужиномъ обфдъ среди дня можеть быть со- 
всфмъ устраненъ и замфненъ чашкой чая съ хлћбомъ и мас- 
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ломъ, что стоитъ не дороже :/, шиллинга; на напиткахъ можно 
съэкономить '/» шиллинга, на чисткЪ машины % шиллинга; 
въ течеше двухъ-трех-дневной экскурсіи можно останавливаться 
исключительно на дешевыхъ постоялыхъ дворахъ, гд$ ужин», 
комната и утренній завтракъ обойдутся вамъ въ 3%, а тои 
въ 3 шиллинга. | | 


П. 


Я вамъ несколько надоълъ, дорогой читатель, этими чисто- 
хозяйственными деталями, если вы не велосипедистъ; для вело- 
сипедиста же я, наоборотъ, сказалъ все еще недостаточно. Но 
мнЪ казалось полезно подфлиться съ публикой такими подроб- 
° ностями: кто знаетъ, не побудятъ ли именно подобныя, чисто 
практическія указанія къ путешествию въ Англію иныхъ изъ 
моихъ читателей, а такое путешествіе несомнБнно полезно для 
туристовъ, знающихъ лишь континенть Европы, — такъ много 
отличнаго и непохожаго на другія страны заключаетъ въ себ 
британскій островъ. 

Ночь 27—28 августа. Мои первыя впечатлБнія изъ англій- 
ской жизни начались со вступленя же на пароходъ, отходив- 
шій изъ Сенъ-Мало въ Соутгамптонъ. Вокругь меня исключи- 
тельно англійскія лица и англійская рЪчь: француза ни одного. 
Я сЗль возлЬь мистера 9. *), съ которымъ познакомился нЪф- 
сколько часовъ тому назадъ на террас одного изъ ресто: 
рановь Сэнъ-Мало, гдз онъ набирался впечатлЪній изъ 
французской жизни: онъ прожилъ во Франщи съ обратнымъ 
билетомъ четыре дня и, за практическимъ незнанемъ фран- · 
цузскаго языка, находилъ, что ему на первый разъ по горло 
достаточно Франціи. Ә. родомъ изъ Манчестера, имћетъ не- 
большую ренту и живетъ ею, а не торговлею или какимъ ни- 
будь инымъ профессіональнымъ занятіемъ, что, по его словам». 
встрБчается довольно ръдко среди манчестерцевъ. Онъ полу- 
чилъ хорошее образованіе, занимается отечественными исторіей 
и филологіей, гладстонанецъ по политическимъ убъжден1ямъ. 
үнитарій по религіознымъ. Съ жаромъ стоить за расширеніе 
числа избирателей, за уничтожен1е палаты лордовъ; съ инте- 
ресомъ слъдитъ за успЪхами народнаго образованія въ Англіи, 
дБлаетъ самъ, что можетъ, для распространенія народныхъ үни- 


*) Не питая ни мальйшаго желанія конкуррировать съ Тряпичкиными- 
очевидцами въ ихъ репортерской охот% за знаменитостями и простыми 
смертными, я избЪгаю называть по имени лицъ, съ которыми мн% прихо- 
дилось сталкиваться, за исключен1емъ тфхъ случаевъ, когда это дЪйствн- 
тельно могло имфть свой интересъ и когда сами лица давали мнЪ на то 
‚ разрЪшеніе. 
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верситетовъ (ОшуегзЦу ехќепѕіоп). Знаеть довольно хорошо. 
Германію и Голландію, гд путешествовалъ несколько разъ, но 
съ «латинскими народами», которые, впрочемъ, очень сильно 
интересуютъ его, совсфмъ еще незнакомъ. Приготовляется изу- 
чить практически французскій и провести нћеколько м$сяцевъ. 
въ Париж%. 

_ Собесдникъ онъ очень интересный и, кром обимя точ- 
ныхъ и фактическихъ данныхъ, конкретныхъ подробностей, ко- 
торыми, по обыкновенію, снабжена голова англичанина, прі- 
ятно поражаетъ любовью и склонностью къ обобщеніямъ: это, 
очевидно, не тоть «кусочный умъ» (ітастерќагу іпќеПесё), 
преобладан1е котораго у своихъ соотечественниковъ съ такимъ 
юморомъ оплакивалъ одинъ изъ моихъ пріятелей, очень умный 
и долго живший во Франщи англичанинъ. Весь еще вибрируя 
отъ негодованія, вызваннаго во мив шовинистской компаніей 
послЪднихъ м$сяцевъь во Франци, я невольно свелъ нашъ 
разговоръ на то, какъ каждая нація понимаетъ патріотизмъ. 
Меня поразило въ собесфдник$ отсутствіе крикливой «патріо- 
тической» ноты, озлобленія къ другимъ народамъ, національ- 
наго бахвальства, словомъ всего того, что бьетъ такъ непрі- 
ятно васъ по ушамъ и глазамъ во Франціи третьей респуб- 
лики. Онъ воздаетъ должное роли другихъ націй въ дЪлЪ обще- 
челов$ческаго прогресса, говоритъ съ теплотой о заслугахъ 
Франціи на поприщЪ цивилизаціи. Но это не мшаетъ ему 
кровно любить свою Англію: «по истин, по истин», съ НЪ- 
сколько библейской торжественностью повторялъ онъ, «я очёнь 
горжусь тБмъ, что я англичанинъ» (ш@еед, ірӣеей Ј ат тегу 
ргора ќо Бе ап Епо]іѕртап); я знаю, конечно, недостатки сво- 
‚ его отечества, но знаю также и то, что я въ союз съ дру- 
гими единомышленниками, моими соотечественниками, могу 
исправить эти недостатки; я сознательно участвую въ процесс$ 
созданія новыхъ теченій мысли и закрБпляющихъ эти теченія 
новыхъ учрежденій. Вотъ какъ эти мБловыя скалы-—-и он 
показалъ на приближавшійся берегъ Уайта— состоять изъ 
безчисленнаго множества раковинъ когда-то жившихъ орга- 
низмовъ, такъ вся исторія Англіи состоить изъ ряда усилій 
ея гражданъ, и я горжусь тБмъ, что и моя скорлупа подни- 
метъ на одну тысячную линіи уровень моей родной земли... 
Въ нашей истори нътъ перерыва, нфть потрясений... (зам%Ъ- 
тивъ мой отрицающій жестъ), по крайней мърВ меньше, чЪмъ 
въ другихъ странахъ; пластъ ложится на пластъ, а если и 
приходитея порою снять его, я и мои сограждане дружно бе- 
ремся за лопаты»... 

Я не хотфль прерывать этой спокойной, но страстной испо- 
вфди, которая была такъ у мЪста подъ безоблачнымъ утрен- 
нимъ небомъ, на голубомъ мор%, въ виду знаменитыхъ «Иглъ» 
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(Тһе М№Меед1еѕ), бЪл$вшихъ у западной части Уайта, въ то 
время, какъ мимо насъ все чаще и чаще стали проб$гать суда 
съ гордо развђвающимся британскимъ флагомъ, который тре- 
петалъ теперь, какъ крыло громадной бабочки, и на верху 
мачты нашего «Соутгамптона»... 

— А что вы думаете о французахъ, —спросилъ я у умолк- 
нувшаго патр1ота-англичанина.— Вы можете говорить вполн® 
откровенно: я не французъ, а русскій, и притомъ такой рус- 
скій, который въ извЪстномъ смысл можеть считать себя 
интернаціоналистомъ, который, право, не въ состояніи сказать, 
какую націю онъ любитъ безусловно, и который походить на 
героиню одной знаменитой нашей комеди, героиню, мечтав- 
шую о томъ, что воть еслибы носъ мистера А. да посадить 
бы на лицо мистера В., да прибавить бы подбородокъ мистера 
С., такъ вышелъ бы для упомянутой миссъ женихъ на славу... 

Мой собес$дникъ счелъ долгомъ улыбнуться на такое срав- 
неніе и отв$тилъ такъ, что я чуть не вскрикнулъ отъ восторга: 
до такой степени отвфтъ близко совпадалъ съ мнъніемъ, кото- 
рое уже н$сколько лътъ я составилъ себъ о французахъ: «Я 
нахожу, что французсый народъ— легко возбуждаемое, хра- 
брое, очень общественное, интересующееся всфмъ и интерес- 
ное само по себъ животное (я припомню читателю, что въ 
одной изъ своихъ корреспонденцій я сравнилъ француза съ 
муравьемъ); но мнф кажется, что въ силу именно возбуждае- 
мости и общественности индивидуальность среди нихъ недо- 
статочно развита, и отдфльная личность черезчуръ любитъ идти 
за стадом»... Зам%тьте, я говорю лишь на основаніи читаннаго и 
слышаннаго, такъ какъ лично не знаю французовъ: не считать 
же четырехъ дней, проведенныхъ мною въ Сэнъ-Мало и окрест- 
ностяхъ? И однако, и здфеь нБкоторыя уличныя сцены пора- 
зили меня. Помните, когда мы только-что познакомились съ 
вами за столикомъ ресторана, и вы показывали хозяину 00- 
сВдней велосипедной лавочки маленькую починку, которую 
нужно было сдфлать въ ручкЪ вашего велосипеда? Сейчасъ же 
 сбБжалась цБлая улица, стали разглядывать машину, повиди- 
мому, совЪтовать вамъ каждый свое (я кивнулъ головой) и 
такъ обступили васъ, что хозяинъ принужденъ былъ взять 
велосипедъ въ лавку. У насъ такъ не дфлается: конечно, есть 
любопытные, но куда меньше; а, главное, если вы не спра- 
шиваете совфта, то вамъ и не надофдаютъ... Или воть еще: 
«насмфшка убиваетъ во Франціи», говорятъ сами же фран- 
цузы (мой образованный собесБдникъ счелъ долгомъ сказать ` 
эту поговорку по французски: 1е гійісие фае еп Егапсе, но 
сказалъ съ такимъ чисто-англійскимъ экцентомъ, что фран- 
цузъ, конечно, и не понялъ бы этой знаменитой родной фразы)... 
Что обозначаетъ это? Да то, что личность черезчуръ идетъ за 
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толпой, за стадомъ и боится сдБлать что-нибудь непохожее 
на бычныя дйствія своихъ сосфдей. Французъ черезчуръ 
много живетъ для другихъ, для улицы, для галлереи, и че- 
резчуръ мало для самого себя и для своихъ убъжденій. Мы 
не боимся быть смЬшными: что сегодня смЬшно, завтра можеть 
стать общепризнанной истиной. Для этого надо лишь сильно 
хотЪть и ум$ть пропагандировать: какъ только къ вамъ. при- 
стала группа убъжденныхъ единомышленниковъ, ваше двло 
выиграно. И замЗтьте, мы очень сильны по части этой со- 
знательной организаци, такъ что нашъ индивидуализмъ ни- 
сколько не исключаеть способности группироваться и образо- 
вывать ассоціаціи. Посмотрите на наши рабочіе союзы и на 
наши политичесюе и всякіе прочіе—даже для игры—клубы. 
Даже въ «арміи спасенія» съ ея курьезными внфшними фор- 
мыми — молитвой подъ аккомпанименть гармоникъ и большихъ 
барабановъ—я не безъ нЪкотораго умиленія усматриваю нашу 
способность комбинировать два элемента: потребность личной 
независимой дфятельности для убБжденія и склонность къ 
добровольному союзу между полноправными личностями... Сама 
служебная іерархія въ этихъ союзахъ сознательно вырабаты- 
вается всфми членами, и каждый охотно подчиняется имъ 
же выбраннымъ руководителямъ». 

Я, конечно, по необходимости передаю въ связной форм$ 
слышанное мною отъ англичанина въ теченіе нЪсколькихъ ча- 
совъ въ видф короткихъ и энергичныхъ фразъ, которыя поми- 
нутно прерывались затяжками изъ короткой трубки, не выхо- 
дившей, можно сказать, изо рта моего собес$дника. Кстати, 
табакъ въ Англи отличный и, привыкнувъ переносить во 
Франціи отвратительный смрадъ столь популярнэго СарогаГя, 
вы съ стиннымъ наслажденіемъ, даже и не будучи курящимъ, 
можете плавать въ облакахъ этого благовоннаго дыма... 

Но я замфчаю, что, стараясь передать по возможности 
сжато вззгляды моего собесБдника, я забъжалъ очень сильно 
впередъ: послЬдня фразы нашего разговора заканчивались, 
можно сказать, въ виду Соутгамптона, около полудня, тогда 
какъ сЪлъ я на пароходъ наканунБ часовъ въ 11 вечера. 
Правда, часовъ шесть я проспалъ въ каютф, но все же бнли 
и другія впечатл%Ън1я, которыя съ самаго утра осаждаютъ меня 
на пароходъ. Такъ меня поразило обиліе воды, а особенно 
горячей, въ туалетной перваго класса, и масса разныхъ при- 
способленій и сосудовъ для основательной «чистки» всего 
пассажира: большихъ и малыхъ умывальныхъ тазовъ, банокъ 
для намыливанія и бритья, и т. п. Замфтьте, дъйствіе проис- 
ходить на сравнительно небольшомъ и очень второстепенномъ 
пароход, весь рейсъ котораго продолжается 12—13 часовъ. 
Этого не очень важнаго, если хотите, но все же ощутитель- 
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наго комфорта, вамъ не найти на соотвътствующихъ француз- 
скихъ судахъ... 

Или вотъ еще разница: публика. Мн кидается въ глаза 
отсутствіе тБхъ импровизированныхъ, но обширныхъ группъ 
случайныхъ знакомыхъ, на которыя уже черезъ несколько 
минуть подфлятся пассажиры французскаго парохода. Собе- 
сБдники тутъ зачастую не знаютъ другъ друга и не захотять 
даже познакомиться поближе: сойдутъ на берегъ, сыграютъ въ 
воланъ взаимнымъ БЬопјоџг’омъ, и дВло кончено. Но пока они 
очень довольны другъ другомъ: любезны, предупредительны, 
веселы, веселы потому, что могутъ людей посмотрЪть и себя 
показать... по части остроумія и общежитія Шутки, см5хъ, 
легкое злослове и пересудъ надъ другими столь же случай- 
пыми группами -—какъ порою я люблю тебя, о словесное шам- 
панское Галли! какъ ты хлопаешь пробкою, и пънишься, и 
блещешь, и веселишь сердце, и легко испаряешься!.. 

Не то на англійскомъ пароходъ. Конечно, и здВсь знако 
мятся, но туго. Публика разбита на небольшія, устойчивыя 
кучки: семьи (по большей части болђе многочисленныя, чЪмъ. 
во Франщи), группы старыхъ знакомыхъ; много паръ: моло- 
дые, возвращающіеся, вЪроятно, изъ брачнаго путешествія, а 
то и просто женихъ и невБста, или молодой человђкъ и дф- 
вЪшка, у которыхъ, очевидно, возникаетъ симпатія другъ къ 
другу и которые серьезно знакомятся между собой туть же. 
на глазахъ не вмЪшивающихся въ это дфло родителей. Я вни- 
мательно, но само собою разумЪется по возможности неза- 
мзтно, наблюдалъ за этими парами: конечно, и туть журчитъ 
вфчная,—вфчная, какъ воть это волнующееся море и воть. 
какъ это голубое небо, —«п$снь торжествующей любви», но 
тонъ, который, какъ ИзВСтНо, дБлаетъ музыку, не тотъ, ноты 
глубже и серьезнфе и, какъ мн показалось, положительно. 
печальнфе. Особенно остановила на себЪ мое вниманіе одна 
чета молодыхъ людей, судя по ихъ жестамъ, обращению, об- 
рывкамъ долетавшихъ до меня фразъ,— проектамъ путешествія, 
воспоминаніямъ,—старыхъ друзей д%ътства, давшихъ взаимно 
торжественное обфщане принадлежать другъ другу. Онъ былъ. 
бы типомъ классическаго англичанина, если бы при его высо- 
комъ рост, мускулистомъ, но худощавомъ торс, длинномъ, 
но правильномъ лиц, коротко остриженныхъ волосахъ, спу- 
скавшихся клиномъ на вискахъ, и столь же коротко подстри- 
женныхъ усахъ, у него были свфтлые волосы и сВрые глаза. 
Но онъ былъ совершенный брюнетъ, и притомъ очень краси- 
вый брюнетъ (я думаю, впрочемъ, что въ представлен объ. 
англичанин, какъ о б$локуромъь и даже рыжемъ зв$рф— 
Боп4е Везие, сказаль бы Ницше-—заключается значительная 
доля каррикатурнаго преувеличен1я: на мой поверхностный 
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взглядъ мн показалось, что среди англичанъ развз немногимъ 
больше блондиновъ, ч$мъ хотя бы среди населенія сЪверной 
Франции). Она цвътомъ волосъ и глазъ гораздо ближе подхо- 
дила къ антропологической—конечно, опять таки условной— 
формул англичанки, и въ общемъ была скорђе некрасива, 
черезчуръ тонка, черезчуръ угловата... Но что за великол$п- 
ный, блистаюпий свБжестью и здоровьемъ цвфть лица! что за 
свзтлый, откровенный, глубоко человфчный взглядъ! 

Они стояли близко другъ къ другу, прислонившись къ па- 
луб; онъ слегка закрывалъ ее плэдомъ отъ вфтра, и отъ вре- 
мени до времени бралъ ее За руку, маъ казалось —съ оттВн- 
комъ дружбы, если хотите нЪжности, но не фамильярности. 
Такъ спокойно не стоять молодые люди во Франщи. «Сидней... 
Сидней», чаще всего слышалось въ ихь р%чахъ,—вфроятно, 
дЪло шло о поф®здкЪ въ далекую Австралію; говорилось тоже 
о какомъ-то отсутствующемъ Чарльз, котораго оба они вспо- 
минали съ большой любовью: мн почему-то подумалось, что 
Чарльзъ долженъ быть братъ молодой двушки. Отъ времени 
до времени она улыбалась при разговорБ, но чаще всего от- 
вћчала серьезно и даже, какъ мнв казалось временами, подавляя 
пла тупая ноты... Но все время свфтилъ ея этотъ хорошій, 
прямой и шедпий прямо въ сердце взглядъ!.. 

И этотъ взглядъ въ общемъ я находилъ у большинства мо- 
лодыхъ дфвушекъ парохода. Первое время онъ даже пора- 
жаетъ васъ—не скажу въ общемъ непріятно, но странно и не- 
обычно: я говорю, конечно, о впечатлЪніяхъ человЪка, кото- 
рый болфе полутора десятка лЪтъ прожилъ во Франціи и при- 
выкъ встрВчать со стороны мужчины довольно безцеремонный 
взглядъ «любителя» и знатока по части статей, устремленный 
на мысленно раздвваемую женщину; а со стороны женщины 
или мастерское стрЪлянье и кокетничанье — зачастую очень 
изящное и ум$Зло скромное—глазами дамы, видавшей виды, 
или же неуловимый, мгновенный, какъ молнія, или, если хо- 
тите, какъ ударъ «моментальнаго фотографическаго аппарата», 
взглядъ искоса и изъ-подъ якобы опущенныхъ рБсницъ моло- 
дой дБвушки, которая, какъ будто и не глядя на васъ, успћетъ 
въ двВ-три секунды прекрасно разсмотръть ваши кавалерскія 
достоинства... 

И вотъ, когда вы по французской привычкЪ обращаете 
свой уже безсознательно испытующій взглядъ (будемъ же 
откровенны, читатель!) на молодую англичанку, а она отвЪ- 
чаетъ вамъ прямымъ, порою комично-любопытнымъ взглядомъ— 
словно разсматривая курьезнаго зввря—въ душ% вашей про- 
ходить не скажу ураганъ, а изрядный вихрь смЪшанныхъ 
представленій и чувствъ: во-первыхъ, недоум$ не, —что же это 
въ самомъ дЪлЂ: я на нее смотрю, и она на меня смотритъ, не 
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камелія же она, да и взглядъ не тотъ, черезчуръ много безко- 
рыстнаго любопытства; во-вторыхъ, уморительное фарисейское 
негодованіе, —вВдь извстно,`· что нашъ братъ мужчина, въ 
иныхъ отношеніяхъ изрядный свинья, является въ то же время 
уморительно-добродътельнымъ фарисеемъ: «а, такъ ты вотъ ка- 
кая негодница: на мужчинъ смотрЪть? И, не стыдно тебЪ? По- 
годи же»... Но затфмъ вдругъ вашу душу прор$зываетъ чув- 
ство стыда, и стыда опять-таки сложнаго, и низменнаго, и 
болве порядочнаго... Низменнаго, такъ какъ вамъ сейчасъ при- 
ходить въ голову, что разъ дБвушка такъ просто, не. волнуясь 
и вм$стБ съ тёмъ съ большимъ интересомъ разсматриваеть 
васъ, то, пожалуй, она успеть разглядфть, что вы не богъ 
знаетъ какой экземпляръ человћческой расы даже и въ кава- 
лерскомъ смысл, —гдф же вамъ тягаться съ тБми великолЬп- 
ными образцами мужественной красоты и силы, которыхъ вы 
находите столь часто между англичанами вообще, а англій- 
скими спортемэнами въ особенности?.. И, наконецъ, оттЬсняя 
въ сторону зоологическія стремленія орангутанга и культур- 
ныя вожделн1я современнаго кавалера, вашу душу охваты- 
ваетъ чисто-человъческій стыдъ: «ну не мерзость ли смотрЪть 
такъ на эту женщинү—человЂка, которая, можеть быть, по- 
тому и разглядываетъ тебя съ такимъ любопытствомъ, что ста- 
рается разгадать, каковъ смыслъ этого необычнаго для нея въ 
Англіи спеціально-испытующаго взгляда»!.. И вы уже по че- 
ловЪчески раскрываете глаза и начинаете просто, съ симпатіей 
и любопытствомъ взглядываться въ этихъ порою совевмъ не 
«женственныхъ» дфвушекъ... 

ДЪйствительно, можеть быть я сужу и поверхностно, но 
англійская жизнь, какъ мнв кажется, не развиваетъ въ такой 
степени, какъ французская, того искусственнаго разъединенія 
между полами, которое, насколько я могу понять, выработа- 
лось болБе или менфе во всфхъ культурныхъ странахъ съ 
цБлью (конечно, въ значительной дол безсознательною) уве- 
личить напряженіе двухъ, такъ сказать, противоположныхъ 
электричествъ, стремящихся соединиться другъ съ другомъ — 
мужчины и женщины —и, стало быть, усилить чувственную 
привлекательность соединяющаго ихъ взрыва... 

Замфтьте, въ данный моментъ я не думаю морализировать, 
а стараюсь больше констатировать. Если вы полагаете, что 
цзль цивилизаціи заключается въ обостреніи половыхъ аффек- 
товъ, то съ этой точки зрёя французская жизнь устроена 
цЬлесообразнъе. Если же вы думаете, что современная куль- 
тура и безъ того черезчуръ проникнута этими аффектами, и 
чего намъ не достаетъ, такъ это —развитія сильныхъ, постоян- 
ныхъ, ровно свфтящихъ и гръющихъ чувствъ солидарности 
между всфми членами общежитія, то съ этой точки зрЪнія 
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вы, несомнфнно, отдадите предпочтеніе английской жизни. Поз- 
вольте мнф еще остановиться для контраста на полярной про- 
тивоположности половъ во Франціи. Воть что мн пришлось. 
слышать отъ нЪкой г-жи Б., старой праятельницы Жоржъ 
Сандъ, такой же, какъ послфдняя, эмансипированной дамы и 
почти до самой смерти своей (она умерла недавно чуть не. 
80-ти л$тъ) сохранившей живость ума и способность наслаж- 
даться жизнію. «Вы правы: у насъ во Франціи съ челов$че- 
ской точки зрБнія отношенія между полами зачастую возму- 
тительны; постель играетъ у васъ черезчуръ большую роль, и 
это является, между прочимъ, помЪхою для эмансипаціи жен- 
щины, которая, замтьте это, не менфе мужчины не хочетъ. 
измЬненія существующихъ условій. Но не забывайте, что мы, 
кажется, нарочно устроили всю свою жизнь такъ, чтобы міръ. 
половыхъ отношеній сохранялъ для насъ непропорціонально 
большую привлекательность. Воть почему мы и разобщили 
такъ молодыхъ людей и молодыхъ дфвушекъ и вообще создали 
такъ много препятствій для простыхъ дружескихъ отношений 
между мужчиной и женщиной. Наприм%ръ, вы видфли, ко 
нечно, какъ происходить дфло на нашихъ французскихъ ба- 
лахъ: кавалеры сбились къ одной сторон; дамы, особенно: 
дфвицы образують изъ себя въ другой сторон цзлую гир- 
лянду изъ прекрасныхъ, хихикающихъ и сплетничающихъ 
цвтовъ. Но воть заиграла музыка: каждый · подходить къ 
каждой, и пока гремятъ и стонуть упоительные звуки вальса, 
смотрите, какъ тфсно и нервно, въ полузабвеніи, сплелась лю-- 
бая чета танцоровъ... Затихли инструменты, и снова кавалеры 
къ одной сторон, дамы къ другой... О чемъ говорить, когда 
все было такъ краснорЪчиво сказано въ жару ритмическихъ. 
объят, и когда вся душа еще переполнена поэзіей недавней 
близости тфла?.. А замЪтили вы также, какъ мы, французы, 
цфлуемся въ пріятельскомъ кругу, и какъ даже родители цБ- 
луются съ дфтьми? Всегда другъ друга въ щеку, никогда вт. 
губы! Мои губы, скажетъ вамъ любая француженка, только. 
для губъ мужчины, котораго я люблю: оттого у насъ поцфлуй. 
такой любви словно подстрБливаетъ все т$ло... Прерываю- 
щійся токъ, знаете ли, сильне, —заключила. хитро улыбаясь 
и погружаясь въ міръ своихъ многолБтнихъ воспоминаній, 
эманципированная, старая и умная женщина (я вообще очень. 
высоко ставлю французскій умъ, и въ женшин%, можеть быть, 
онъ еще живфе и воспріимчивъе: при благопріятныхъ усло- 
віяхъ, французская женщина можетъ явиться однимъ изъ са- 
мыхъ великол5пныхъ типовъ будущаго человЪчества)... 

Вотъ этой-то интенсивности полярной противоположности 
между полами я не замћтилъ въ Англіи, и, признаться, легче. 
и св5жфе дышалось въ этой менфе электризованной атмосфе- 


ПЯТЬСОТЪ МИЛЬ НА ВЕЛОСИПЕД. 81 


рв... Возвращаюсь опять таки къ первымъ впечатлъніямъ на 
пароход$... Меня поразило также число паръ гулявшихъ мо- 
лодыхъ пріятельницъ: обвивъ другь другу талію, держась ру- 
ками, он оживленно щебетали на томъ полу-птичьемъ языкф, 
который представляетъ собой англійскій, этоть въ извЪстной 
степени безкостный говоръ, изъ котораго выгнаны, за исклю- 
ченіемъ нђкоторыхъ характеристичныхъ звуковъ, рЁзкія соглас- 
ныя, особенно нашъ континентальный р, а гласныя прини- 
маютъ неопредЗленныя, промежуточныя формы... Говорю это 
не въ критику языку (какъ угодно было то дфлать нашему 
Гоголю), а скорфе въ одобреніе: прислушайтесь къ англій- 
скому, какъ его произносять въ особенности молодые и свЪ- 
же голоса англичанокъ, это дЪйствительно гармоничное птичье 
щебетаніе.., 

О чемъ же щебетали прогуливавшіяся пары подругъ, въ 
отношеніяхъ которыхъ можно было замћътить такъ много искрен- 
ней здоровой привязанности и такъ мало монастырскаго и 
пансіонскаго «обожанія»? О разномъ! Большинство совершенно 
по дВтски отдавалось непосредственнымъ впечатлъніямъ путе- 
шествія: говорили о п®нившихся вокругъ «Соутгамптона» вол- 
нахъ, о струйк дыма отдаленнаго парохода, о все росшихъ 
и приближавшихся берегахъ `Англіи, слћдили за бВлой чай- 
кой, взмывавшей надъ мачтой; много разсказывалось о преж- 
нихъ путешествіяхъ, о видфнномъ раньше, о домашнихъ и 
знакомыхъ; игры занимали очень большую роль въ воспоми- 
наніяхъ; о спорт и о принимавшихъ въ немъ участіе знако- 
мыхъ молодыхъь людяхъ говорилось много и съ энтузіазмомъ 
знатока; слышалось немало изъявленій любвии къ музыкЗ, — 
безпристрасте заставляеть меня прибавить: «любви несчаст- 
ной», ибо музыка не платит англичанамъ взаимностью... Не 
музыкальная это нація: добросовВстности много, но таланту 
почти ни на волосъ. Хоровое церковное пвніе, гдЪ д$ло идеть 
о силБ, торжественности, сознаніи принадлежности вврующа?то 
къ великому цфлому, еще очень недурно; дБтскія простыя пф- 
сенки и забавны словами, и милы мотивомъ. Но романсы, но 
лирическое пБніе, особенно чувствительно-патріотическія «пар- 
тіи голосовъ» по большей части лишены выраженія, а поются 
хоромъ невозможно фальшиво... Одинъ «Му {ег Воше», 
распъваемый столь часто на скамьяхь большихъ экскурсіон- 
ныхъ повозокъ, чего стоить! Я его такъ наслушалея при. 
встрЪчВ съ пикникирующими англичанами, что прямо возне- 
навидђлъ и мысленно желалъ этому «отеческому дому» ско - 
рЬйшей погибели отъ труса, мора, глада и даже нашөствія 
иноплеменников»... 

Но я отклонилея въ сторону. Ніжоторыя пары просматри- 
вали вмЬстЬ журналы, по большей чаети иллюстрированные 
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«магазины». Группа дфвушекъ постарше—по мнБнію мистера 3., 
которому я показалъ ее, учительницы или члены какого ни- 
будь политическаго клуба—съ оживленіемъ читала и обсуж- 
дала какую-то, повидимому, серьезную книгу. Мы полюбопыт- 
ствовали съ манчестерцемъ—или врнће, я подбилъ его согрћ- 
шить и под` готр$ть заглавіе, — что это был за книга: оказа- 
лось, стенографическій отчетъ процесса, который, если не оши- 
баюсь, быль вчиненъ правительствомъ за безнравственность и 
безбожіе противъ Брадло и Анны Бэзантъ въ началь 80-хъ 
ГОДОВЪ. 

Что поражало во всфхъ этихъ дружескихъ парахъ, это от- 
сутстве жеманничанья, смъха и кокетничанья манерами и сло- 
вами для галлереи, для постороннихъ наблюдателей, что такъ 
непріятно проявляется порою даже у очень милыхъ француз- 
скихъ дђвушекъ, зачастую настоящихъ дфтей... Здћсь говорили 
и смфялись для себя, потому что дфйствительно было инте- 
ресно или весело; и невольно, по ассощащи идей, въ головЪ 
моей возникали типы хорошихъ русскихъ дЗвушекъ изъ интел- 
лигентной среды, простыхъ и свободныхъ въ обращеніи, пыл- 
кихъ идезлистокъ, взрныхъ товарищей въ счастіи и несчастій... 

Я прохаживался по палуб и мысленно держалъ къ щебе- 
чущимъ англичанкамъ такую р$чь,—надёюсь, что читатель 
позволить впасть мнв въ идейный энтузіазмъ, съ благослове- 
нія англичанина, который совЪтовалъ не бояться быть смЪш- 
НЫМЪ: 

Милыя двушки! дорогія сестры! примите и меня въ свою 
среду, какъ старшаго брата, который больше вашего вид%лъ, 
думалъ и, можеть быть, больше знаетъ... Дайте мн вашу руку 
и позвольте принять участіе въ вашей прогулк по кораблю, 
въ вашихъ .разговорахъ и вашемъ смхЪ. Мн$ хотЬлось бы 
разсказать вамъ, съ какимъ восторгомъ я смотрю на ваши 
свЪжія лица, ваши сіяющіе глаза, потому что вы наг ‘инаете 
ми вашихъ восточныхъ, русскихъ сестеръ... Мнф хотЗлось бы 
передать вамъ, какъ у васъ съ ними много общаго, не смотря 
на крайнее несходство окружающихъ условій. Я воспользо- 
вался бы, какъ введеніемъ, воть этимъ стенографическимъ от- 
четомъ, который вы читаете... 

Моя мысленная рЪчь была прервана легкимъ ударомъ по 
плечу: предо мною стоялъ мистеръ 9. и приглашаль меня спу- 
ститься въ буфетную каюту, чтобы выпить бутылку элю за 
«прогрессъ русскаго народа». Охотно, если вы позволите 
роспить съ вами другую бутылку за «счастіе Англіи». 

«Неге’ѕ ІисК... ОШи-сЫт», прибавилъ я любимую англича- 
нами восточно-океанскую формулу тоста, которой столько разъ 
пр. отствовалъ меня одинъ чисто личный пріятель ирландецъ, 
служивший офицеромъ въ Ость-Индии... 
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Но уже раздалось лязганье ворота, сматывавшаго канатъ: 
мы причаливали къ набережной Соутгамптонскаго порта. КрЪп- 
кое пожатіе руки со стороны англичанина: «очень, очень до- 
воленъ нашимъ знакомствомъ; если будете въ Манчестер%, я 
къ вашимъ услугамъ...» Четверть часа докучливыхъ, мелкихъ 
хлопотъ: жду, пока вытащутъ на берегъ моего стального коня; 
зат$мъ иду въ таможню, гдз процедура, впрочемъ, далеко не 
такъ сложна и строга, какъ на континент. ‹Нътъ крБпкихъ 
напитковъ, табаку?» — спрашиваеть таможенный. — Ничего, 
кром бЪлья, отвЪчаю я, и получаю разрЬшеніе взять свой 
небольшой, прилаженный для велосипеда пакетъ, покрытый 
толстой непромокаемой матерей... Я замфчаю, что у англи- 
чанъ (и, если не ошибаюсь, у американцевъ) есть хорошее 
обыкновене снабжать свои вещи, чемоданы, сундуки мъдными 
дощечками, на которыхъ обозначены имя, фамимя и адресъ 
пассажира. По этимъ указан1ямъ вещи для осмотра и скла- 
дываются носильщиками въ алфавитномъ порядкБ на длин- 
ныхъ таможенныхъ столахЪ, А. къА., В. къ В. и такъ далће. 

А, чуть было не забыль упомянуть о вещи, непріятной 
для васъ, о мои собраты-велосипедисты! Въ таможнъ же слу- 
жащій съ парохода (который не успфлъь подойти ко мн% на 
«Соутгамптонъ») взыскалъ съ меня 3 шиллинга за провозъ 
машины. И эти шиллинги преслЗдуютъ велосипедиста и на 
желЪзныхъ дорогахъ Англіи. За велосипедъ, отправляемый ба- 
гажемъ при пассажир$, взимають сумму по разстоянію, такъ 
что даже въ томъ случаћ, когда разстояніе не превышаетъ 50 
миль, вы платите цфлый шиллингъ. Привыкнувъ къ безплат- 
ному провозу вашей машины во Франціи на любомъ разстоя- 
ни (если не считать двухъ су за прописку багажной квитан- 
щи), вы проклинаете англійскія желфзнодорожныя общества, 
которыя, сверхъ того, не берутъ никакой отвфтственности за 
ломку велосипеда... Не хорошо, господа островитяне, а еще 
спортсмэнами вы называетесь: вотъ вамъ маленькая практиче- 
<кая «реформа» — возите велосипеды даромъ! 


Ш. 


Кончивъ таможенныя формальности, я вышелъ изъ ворот», 
притянулъ ремнями свертокъ къ рулю велосипеда — и маршъ 
въ городъ. Путь лежалъ сначала по набережной знаменитаго 

оутгамптонскаго порта, въ которомъ, какъ известно, перебы- 

ваеть за годъ болђе двухъ тысячъ судовъ, представляющихъ 

болфе двухъ съ половиною милліоновъ англійскихъ тоннъ, не 

считая вевхъ этихъ пассажирскихъ пароходовъ, дђлающихъ 

рейсы во Францію (Гавръ, Сэнъ-Мало, Шербургъ), въ много- 
6% 


84 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


численные порты Ангши, въ Южную Америку, въ Вестъ-Индію,, 
въ Нью-Горкъ, на мысъ Доброй Надежды, и т. д. Меня по- 
ражаютъ обширность и живость всего этого движеня, которое 
отъ набережной далеко заходить и въ самый городъ: въ Соут- 
гамптонъ нътъ, если не ошибаюсь, и 70,000 жителей, но жизнь. 
кипитъ такая, какую вы найдете во Франщи развъ въ городВ. 
съ 200,000 — 300,000 жителей. Рядъ громадныхъ доковъ; по. 
набережной многоэтажные, закопченные склады; влво, въ сто- 
ронф$ моря, л8съ мачтъ; пароходы снують, посвистывая, во. 
всБхъ направленіяхъ, или же стоять въ ожиданіи отхода, раз- 
водя пары и посылая въ небо густые клубы изжелта-чернаго- 
дыма... И небо усп$ло уже стать чисто-англійскимъ, дВловымъ,. 
серьезнымъ небомъ... Накрапываетъ дождикъ; вокругъ меня, 
по набережной, катятся съ громомъ тяжелые возы съ грузомъ; 
идуть торопливо занятые люди, тогда какъ толпы мальчишекъ. 
предаются уличнымъ играмъ и глаззнью... Количество дВтей 
поражаеть меня по сравненшю съ Франщей: столько ребяти- 
шекъ найдешь развз въ рабочихъ ‘`кварталахь Парижа, вече- 
ромъ, когда отцы и матери возвратились съ фабрикъ, и семьи 
высыпаютъ на улицу... Я нахожу, что во Франціи д$ти одфты 
чище: н$ть такой массы рваныхъ куртокъ, еле держащихся 
штановъ и невозможно стоптанныхъ башмаковъ. Но и чисто. 
одвтыхъ дфтей очень много; никто не смотрить за ними, они 
цари улицы. Мальчики и дДФвочки играютъ вмЪст, и игры 
ихъ буйныя: бЪгаютъ, толкаютъ другъ друга, ловко ныряя 
между катящимися экипажами... Ъзда быстр%е франпузской, 
но порядку больше: въ вашемъ направленіи всЪз Фдуть налзво, 
встрзчные берутъ на вашу правую сторону,— стараюсь и я 
пріучиться къ этой, уже извЪстной мн, впрочемъ, съ Джерси 
особенности. Масса велосипедистовъ, —многіе, очевидно, Вдутъ 
по дћлу, и не мало между ними простыхъ рабочихъ, зачастую. 
на допотопныхъ невозможныхь машинахъ... Велосипедистки 
всЪ въ длинныхъ платьяхъ, ни одной въ шароварахъ, на фран- 
цузскій манеръ; не смотря на сЗрую дождливую погоду, мно- 
гія въ легкихъ, зачастую бВлыхъ платьяхъ: я замфчаю, что 
англичанки вообще любятъ яркіе цвЪта, которые далеко не 
всегда подобраны удачно; нЪкоторыя очень ловко маневри- 
руютъ велосипедомъ, держа одной рукой зонтикъ. Мостовая 
и шоссе по бокамъ много хуже французскихъ; улицы грязн$е: 
вфроятно, за усиленнымъ движеніемъ ихъ не успЗваютъ, какъ. 
слЬдуетъ, убирать. 

Проззжаю мимо статуи принца Альберта, —ниже всякой 
критики: въ АнгШи музыка и сжатуи будуть преслдовать меня 
своимъ отсутствіемъ выраженія, чтобы не сказатъ безвкусіемъ. 
или, наоборотъ, неудачной претензіей на нЪчто влассичеекое... 
Воть и настоящій городъ, воть и главная улица. НЪожолько.- 
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шнтересныхъ старинныхъ домовъ. Масса магазиновъ. Меня по- 
ражаетъ обиліе рекламъ и вообще печатнаго слова и изобра- 
зительной уличной, такъ сказать, литературы, приложенной къ 
торговяъ. Не говорю уже о гипнотизирующихъ прохожаго ко- 
лоссальныхъ афишахъ, восхваляющихь безчисленное количе- 
ство разъ удивительныя свойства какого-нибудь продукта, прямо 
на манеръ акаеиста: «шоколадъ сладчайшій, шоколадъ пріят- 
нйшій, шоколадъ полезн®йпий, шоколадъ — радость сердца, 
шоколадъ—отрада чувствъ; покупайте шоколадъ только такой». 
Или: «всякій порядочный джентльмэнъ долженъ умываться та- 
кимъ-то мыломъ, оно негра дБлаеть бълымъ, судите, что оно 
‘сдЬлаетъ съ вами». И тутъ же гигантская картина, изобра- 
жающая постепенное обВл%вніе негра, съ котораго полосами 
спадаетъ родимый черный цвътъ, въ то время какъ лужи мыль- 
ной воды становятся кругомъ негра все чернђе и чернфе. Я 
нахожу, что эти рекламныя афиши не такъ изящны, каковы 
порою французскія, и обнаженнаго женскаго тђБла рисуется го- 
раздо меньше, но юмора, и подчасъ прямо чудовищнаго, бол3з- 
неннаго въ своемъ остроумш, гораздо больше. Әтотъ врожден- 
ный геній каррикатуры сказывается и на произведеніяхъ вели- 
чайшихъ художниковъ Англіи во всћхъ областяхъ искусства... 

Но не говоря уже объ этихъ крупныхъ рекламахъ, већ окна 
магазина заполнены торговой литературой. Во Франціи берутъ 
изяществомъ —иногда, по истинъ удивительнымъ— выставки за 
стекломъ, и по большей части наклеивають лишь цЪны; въ Ан- 
тли чуть не къ каждой самомалъйӣшей вещиц% приложенъ объ- 
яснительный ярлыкъ, почти мемуаръ: почему, моль, надо поку- 
пать такой-то продуктъ, — откуда идетъ, какую счастливую «ока- 
зію» представляетъ, какими качествами обладаетъ. Посмотрите 
въ особенности на окна магазиновъ мелкихъ галантерейныхъ 
и прочихъ издБлій или табачныхъ лавокъ: прямо меркантиль- 
ная хрестоматія!.. | 

Дождь накрапываетъ все сильн%е и сильне; распускаю свой 
макинтошъ и надфваю капюшонъ. Но тщетно; Англія, которая 
сегодня утромъ такъ предательски манила меня къ себЪ своими 
бБлыми берегами и голубымъ небомъ, въ порыв своего остров- 
ного юмора направила на меня сверху гигантскій холодный 
душъ, приводящій въ отчаяне не столько силою, сколько 
постоянствомъ. Совсзмъ на выфздв изъ Соутгамптона, направ- 
ляясь по дорог въ Ромсэ, я вынужденъ искать убфжища на 
постояломъ двор, да и голодъ даеть знать себя: уже два часа 
пополудни, а у меня куска во рту не было. Гостиница —пер- 
вая, въ которую я вошелъ на британской земл$ — оказалась 
очень чистой и уютной. Пока хозяйка хлопочеть надъ обВдомъ, 
осматриваю комнаты и столовую, служащую вмћъеть съ тёмъ 
и салономъ: масса бездђлушекъ на камий и двухъ-трехъ эта- 
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жеркахъ, вещицъ изъ страусовыхъ перьевъ, китайскихъ бож- 
ковъ изъ кости, фарфору; блыя вязанья прикрывають почти 
каждую мебель. По стфнамъ пять портретовъ: королева Викто- 
рія, принцъ Уэльскій, Гладстонъ, Биконсфилъдъ, Сольсбери. 
Кстати, изъ моего путешествія я вынесъ такое впечатлніе, что. 
самый популярный человЪкъ въ Англіи, судя по гравюрамъ, 
это, посл королевы, «великій старецъ» (отапа о01й шап) Глад- 
СТоНЪ. 

Обфдъ. Скатерть ослБпительной б%лизны. Тарелки, ножи и 
вилки гораздо крупне французскихъ. ХлЪбъ бфлый нъсколько 
првсенъ, но въ общемъ вкуснЪе того, который шь обыкно- 
венно во Франщи. Меню такое: яичница съ ветчиной и биф- 
штексъ съ картофелемъ, ломтиками огурца въ уксус, горчи- 
цей и всевозможными крВпкими соусами и соями въ судк%.. 
Большой стаканъ стаута, двъ-три чашки крфпкаго чая съ мо- 
локомъ, бутербродами, пудингомъ и двумя сортами варенья, — 
клубничнымъ и апельсиннымъ. ЦЪна—!/, шиллинга. Нахожу.. 
что объдъ не очень разнообразенъ съ французской точки зрф-. 
нія, но вкусенъ и сытенъ. Попрощавшись съ хозяйкой, которая 
на всякій случай показала мн чистоту комнатъ для проћзжаю- 
щихъ и сввжесть постельнаго блья, пускаюсь въ нуть къ 
Ромсэ, до котораго миль восемь, такъ около 13 километровъ.. 
Моя дорога лежитъ возл% восточной опушки знаменитаго «Но-- 
ваго лЗса» ( Меж Еогеѕі), въ который, къ сожалнію, ми не- 
когда зафзжать; но и съ дороги я вижу развертывающуюся 
влфво отъ меня безконечную, зеленую вблизи и синфющую на 
горизонт%, стБну изъ высокихъ деревьевъ. Впрочемъ, мВстность. 
эта вообще лБсистая, и скоро по бокамъ дороги бЪгутъ мимо. 
меня и машутъ своими отяжелфвшими отъ недавняго дождя 
взтвями гигантскіе дубы и вязы. Мн это напомнило слегка 
дубовыя рощи Бретани, но куда же мощн%е островныя деревья! 
И это впечатл5е мощности новой страны начинаетъ отдф- 
ляться отъ всего, что я вижу по пути, и скоро цфликомъ охва-. 
тываетъ мою жадную до свфжихь ощущеній душу. Между ро- 
щами разстилались порою необыкновенно зеленые и роскош- 
ные луга, каюме я видалъ лишь въ самыхъ жирныхъ долинахъ. 
Нормандии; но чего я не видалъ во Франщи, это такихъ же. 
мощныхъ хлЬбныхъ полей. Что за овсы, что за исполинскія 
воинства пшеничныхъ и ячменныхъ колосьевъ, уходившихъ по- 
рою за горизонтъ! А стада жирныхъ овецъ, которыя подъ над- 
зоромъ пастуха и подпаска попадались мн порою въ пере- 
лЪскахъ! А медленно и грузно передвигающіяся толпы свиней, 
которыя поражаютъ меня своимъ громаднымъ туловищемъ, ма- 
ленькими ножками и необыкновенно комичнымъ рыломъ съ. 
короткимъ, не по свински вздернутымъ носомъ и иронически 
посматривающими глазками, точно надъ созданіемъ этихъ кар- 
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рикатурно-очеловъченныхъ мордъ трудился колоссально-чудо- 
вищный юморъ Гогарта!... | 

Я скоро зам$чаю общую характеристичную черту англій- 
скаго пейзажа: деревня въ русскомъ или французскомъ смыслъ 
почти отсутствуютъ. Вамъ попадаются или : \авнительно боль- 
шія скопленія городского населеня, или же разсђянныя круп- 
ныя фермы и небольшіе коттеджи, или, наконецъ, громадныя 
помфстья съ историческими замками и великолфпными парками. 
Но вы тщетно ищете знакомаго вамъ скученья деревенскихъ 
грязныхъ домовъ и домишекъ, общественнаго пруда съ десят- 
комъ моющихъ б$лье и стрекочущихъ бабъ, дЪтишекъ, гоняю- 
щихся по улиц за собаками и гусями. Ибо отсутствуетъ и 
самый соціальный классъ, создающий эту архитектуру и этотъ 
пейзажъ, —русскій мужикъ —общинникъ или французскій мел- 
кій собственникъ — крестьянинъ. На протяженіи нБсколЛькихъ 
километровъ я даже ошибался относительно пазначенія н$ко- 
торыхъ кокетливыхъ коттеджей, находившихся на опушк% ого- 
роженныхъ парковъ, населяя ихъ мысленно семьями мелкихъ, 
но зажиточныхъ фермеровъ: то были жилища привратниковъ 
большихъ помфстй, сами собственники которыхъ скрываются 
отъ любопытныхъ взоровъ за тБнистыми аллеями дубовъ, липъ 
и вязовъ, въ своихъ родовыхъ замках. 

Я скоро уб$дился въ своей ошибкЪ, присмотрфвшись къ 
упомянутымъ коттеджамъ, которые, отличаясь другъ отъ друга 
въ деталяхъ, въ общемъ представляли одинъ архитектурный 
типъ; то были, въ сущности, не столько дома, сколько громад- 
ныя, съ гербомъ на верху, ворота, по обфимъ сторонамъ ко- 
торыхъ находились помфщен!я сторожей, и все это подъ одной 
общей кровлей, съ крылечками по бокамъ и цвВтникомъ подъ 
окнами... Я припомнилъ, что видфлъ уже такіе красивые до- 
‘ма— ворота на Джерси, напр., въ Сэнтъ-Уанскомъ. помВстьф 
(Ѕаіпё-Опеп'в Мапог), на сфверо-западЪ острова. А вскорЪ видъ 
двухъ-трехъ выглядывавшихъ изъ-за рощъ обширныхъ господ- 
скихъ зданій убЪдилъ меня въ врности такого предположе- 
нія, подтвержденнаго разговоромъ въ сельскомъ кабак, уже 
по пути изъ Ромсэ въ Уайтпаришьъ... 

За Ромсэ дорога становилась все живописн%е, но и труд- 
нЪе: долины сл$довали за долинами, подъемъ за подъемомъ; 
сдавленное съ обфихъ сторонъ громадными деревьями т$нис- 
таго лБса, узкое, размоченное дождемъ и не просохшее гли- 
нистое шоссе безъ конца вилось грязно-желтой лентой. Въ по- 
` ляхъ, на просфкахъ, летали стада воронъ, отъ карканья ко- 
торыхъ я совсфмъ уже отучился, было, во Франціи, гдЪ ихъ 
почти не встръчаешь, особенно лћтомъ. Снова пошелъ дождь, 
и весь забрызганный жирной англійской грязью, усталый, но 
очарованный новымъ для меня пейзажемъ, я зашелъ въ не- 
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большую таверну, стоявшую на перепуть$. Тамъ-то говорли- 
вая хозяйка и окончательно разрфшила мои сомнзня насчетъ 
домовъ—коттеджей, а вмъстБ съ тЬмъ я узналъ, что имЪлъ 
честь и счастіе Бхать послВдніе полчаса по одному изъ много- 
численныхъ громадныхъ владВній лэди Ашбертонъ (Аѕһршќор), 
каковая живетъ невдалекф, миляхъ въ двухъ отъ дороги. Вотъ 
суть моего разговора съ кабатчицей: «А что же, хорошая это 
дама, лэди Ашбертонъ2» — Да... такъ... ничего себЂ... Богатая — 
воть это взрно!-—«Небось, никогда ее здБеь и не увидите? Все 
больше въ Лондон%, да по разнымъ моднымъ мЪстамъ?» — НЪтъ, 
этого сказать нельзя: большую часть года живетъ здЪеь, въ 
ближнемъ замк$, за церковью... Но только...—«Но что же 
только?» — Да горда очень: простой народъ любить держать на 
разстояніи (0 Кеер аё а Пізѓапее)... Помогаетъ, но такъ вамъ 
поможетъ, что лучше бы и не помогала... И не то, чтобы 
злое сердце им%фла, а такъ, знаете, изъ-за чванства...» 

По дорог въ Сольсбери черезъ Уайтпаришъ я быль оча- 
рованъ видомъ и освфщенемъ обширнаго англійскаго пейзажа, 
который развернулся передо мной съ высоты холмовъ, подни- 
мающихся на границь Гэмпширскаго и Вильтскаго графствъ: 
въ воздух$ происходила борьба солнца съ дождемъ; мБстами 
сизыя покрывала отдаленной грозы висзли, колеблясь, съ 
неба; м%стами —необыкновенно раскрашенные, огненные лучи 
солнца освЪщали цфлый край горизонта, —и бВлввшія коло- 
кольни отдаленныхъ городовъ, и волнами встававшіе ряды 
холмовъ, поросшихъ густымъ лћсомъ, и желтыя поля пшеницы 
и ячменя, и изумрудные луга... Я нахожу, что главная пре- 
лесть англійскаго ландшафта заключается именно въ необык- 
новенномъ разнообразіи и свБжести промежуточныхъ тоновъ, 
въ эффектной сложности переходовъ отъ свћъта къ т$ни. Это 
словно гигантская незасохшая еще фреска геніальнаго худож- 
ника! Можетъ быть, небо, даже въ лучше дни, не такъ 
сине, какъ, напр., во Франціи, особенно же южной, можеть 
быть, солнце не такъ блестяще; темныя и освфщенныя ча- 
сти пейзажа не разграничены, можетъ быть, съ такой р$зкой, 
имфющей своеобразную прелесть опред$ленностью, которая 
такъ веселить вашъ взглядъ на очаровательномъ побережьВ 
французскаго Средиземнаго моря, въ Каннахъ, Ниццз, Мен. 
тон$. Но для нашей, мечтательной и болће или менфе мелан- 
холичной души сБверянина тамъ н$ть достаточно поэтической 
таинственности. Васъ боле удовлетворить напоенный влаж- 
ностью, мягкостью и задумчивостью пейзажъ Англіи... | 

И я сп$шу прибавить: то зависить и не отъ одной при- 
роды, но и оть челов$ка. По моему мяћнію, изъ современныхъ 
націй англичане ближе всего подошли къ рвшенію задачи 
первостепенной важности: какъ эксплоатировать природу; не 
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срывая съ нея поэтическаго покрывала, или, выражаясь гру- 
бЂе, не загаживая ея. Крупное раціональное хозяйство Ан- 
тли съ ея плодоперем$нной системой, обиліемъ лБсовъ и паст- · 
бищъ, мощными хлфбными нивами, сравнительно небольшимъ 
и снабженнымъ машинами сельскимъ населеніемъ, размахомъ 
и обширностью владВній, обиліемъ и крупнотой скота, —это 
хозяйство, по моему миънію, даетъ возможность планом%р- 
ному и широкому пользованію природой, не дробя ее на ку- 
<ки, не превращая этихъ күсковъ въ хаосъ микроскопическихъ 
враждебныхъ владђній и, стало быть, не измельчая, не раз- 
дергивая въ стороны и не калча великихъ силъ, вложенныхъ 
въ землю, воду и воздухъ... 

Замфтьте, это—панегирикъ не лорду, который зачастую 
и не видитъ своего помЗетья, а организованной человъческой 
работЗ: рабочимъ при машинахъ и фермеру или управляю- 
щему. Подставьте вм$ето подневольныхъ батраковъ, капитали- 
ста— фермера или празднаго лорда, подставьте свободный 
союзъ земледБльческихъ производителей —и ихъ раціональная 
технологія будеть еще бережливфе обращаться съ нашей об- 
щей матерью -— природой, и еще неприкосновеннзе будетъ со- 
храняться поэзія пейзажа... 

Сравнительная малочисленность сельскаго населенія и от 
сутствіе деревень придаютъ, несомнфнно, лишній колоритъ. 
‚ поэзіи англійской природ, которая кажется, благодаря р%д- 
кости людей на поляхъ, болБе пустынной, свЪжей и непоча- 
той. Но неудобство отъ этого для путешественника тоже не- 
малое: просто спросить не у кого о дорог, т8мъ болфе, что 
я профзжалъ въ такое время, когда страна была особенно 
пустынной. Жатва даже въ этой южной части Англіи едва- 
едва начиналась, и я всего раза два встрВтилъ громадные 
жатвенные локомобили, которые тяжело катились по размо- 
ченной дорог®; да отъ времени до времени замђчалъ на н%- 
которыхъ распахиваемыхъ поляхъ массивные плуги, запря- 
женные четверкой лошадей съ Вовзидев, который сидфлъ впе- 
реди на козлахъ... ‹ 

Но вотъ у подножія холма РЕТ РЯ башня знамени- 
таго собора города Сольсбери, куда я быстро катился по 
длинному крутому склону... Остановка на постояломъ дворв 
и ознакомлеше съ англійскимъ ночлегомъ. Хозяйка сушить у 
огня и чистить мой костомъ; я въ отведенной мнв комнатБ 
вытираюсь съ головы до ногъ и мБняю б%ълье, зашнурованное 
въ моемъ непрокаемомъ сверткЗ. Воды сколько угодно; обиліе 
большихъ мохнатыхъ полотенецъ удивительное... Кстати, всЪ 
сосуды для дневного и ночного употребленія (8 уеша уег0о0!) 
поражають своими размЪрами: ихъ діаметръ раза въ два 
больше соотвЪтствующихъ французскихъ... Чай-ужинъ и сонъ. 
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На кровати матрасовъ, простынь и одфялъ наложено не мало, 
но постель р-шительно хуже эластичной французской постели: 
по части вкусной и разнообразной кухни и ум%нья стлать 
постель французы—первый народъ въ мір; англійское же 
ложе, какъ бы это сказать? —безъ всякаго выраженія и спаль · 
ной гастрономіи — не твердо, но и не мягко... День первый мо- 
его пребыванія въ Англш: я засыпалъ въ Сольсбери, въ 28. 
миляхъ или 37 километрахъ отъ Соутгамптона... 


ГУ. 


29 августа. Мрачное, холодное и вфтреное утро, но дождя 
нфтъ: и то хорошо! Иду осматривать главный городъ Вильт- 
скаго графства и его знаменитый соборъ. Уличныя сцены 
тЬ же, что въ Соутгамптон$, но оживленія гораздо меньше; 
за то нВкоторыя улицы и особенно нъкоторые старинные дома. 
съ деревяннымъ, р$знымъ фасадомъ носятъ крайне любопыт- 
ный средневковый характеръ. Не стану описывать вамъ под- 
робно сольсберійскую каөедральную церковь, которая пользуется 
такой широкой извстностью среди англійскихъ и вообще. 
европейскихъ археологовъ, какъ одинъ изъ лучшихъ памятни- 
ковъ чистаго англійскаго стиля ранней эпохи (ХШ в%къ). 
Меня она поражаетъ мощнымъ и гармоничнымъ стремленіемъ. 
къ небу цфлой каменной массы, въ которой преобладаютъ не 
столько стрёльчатыя, угловатыя формы, сколько вертикальныя 
и горизонтальныя линіи, встрфчаюцияся подъ прямымъ угломъ. 
и все выше и выше поднимающіяся кверху, пока весь соборъ. 
не бросаетъ въ небо знаменитой каменной иглы своей коло- 
кольни, умирающей въ пространств на 406 футахъ высоты 
(124 метра): кажется, это самая высокая церковная башня 
въ Англии. Лучше всего, по моему мнънію, мощный и эле- 
гантный силуэть собора виденъ съ плить С]о15егз, этой ар- 
хитектурной формы, которая такъ часто встръчается въ церк- 
вяхъ Англіи и которая состоитъ изъ примыкающей къ зданію. 
квадратной крытой галлереи съ дворомъ внутри, служившимъ. 
по большей части кладбищемъ и покрытымъ до сихъ поръ гу- 
стой, стриженой травой. На дворБ сольсберійскаго (С10іѕїегѕ 
два громадные кедра разстилаютъ свои типичныя, въ нВсколько 
этажей - плоскостей, вЪфтви. Другая деталь, которая очень 
сильно подчеркиваетъ красоту собора, это громадная, зеленая 
лужайка-площадь съ несколькими рядами многовЪковыхъ ги- 
гантскихъ деревьевъ, площадь, отдћляющая церковь отъ окру- 
жающихъ зданій: эту черту мы часто, впрочемъ, найдемъ во 
внфшнемъ вид англійскихъ зданій. За осмотръ хоровъ, часо- 
вень, ризницы вы платите 6 пенсовъ «въ пользу бъдныхъ»: 
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я нахожу, что англичане злоупотребляють этими поборами съ 
осмотра общественныхъ зданій. Проводникомъ нашимъ (кром 
меня, соборъ осматривала утромъ партія англичанъ) былъ одинъ 
изъ главныхъ сторожей, страстный и знающій археологъ, который 
въ особенности сталъ говорливъ и интересенъ съ тБхъ поръ, 
какъ показалъ намъ двЬ цвЪтныя картины на окнахъ, рису- 
нокъ которыхъ принадлежитъ знаменитому Бернъ-Джонсу, вы- 
полненіе же не менфе знаменитому Вилліаму Моррису, а я 
обмфнялся съ нашимъ проводникомъ нЪсколькими замфчанями 
по поводу дфятельности двухъ уже умершихъ друзей-артистовъ. 
Живопись по стеклу изображаетъ «Славословящихъ ангеловъ» 
(Апвеі Іапбапіеѕз) и «Служительствующихъ ангеловъ» (Апеей 
шіпівітапќеѕ) и представляеть великол$пное, оригинальное вос- 
произведене средневъковыхъ церковныхъ картинъ... Нашъ 
чичероне былъ пламеннымъ поклонникомъ Бернъ Джонса и 
Морриса и потому стоило кому нибудь изъ насъ обратить вни- 
маніе на произведенія любимыхъ имъ художниковъ, какъ онъ 
превратился изъ оффиціальнаго проводника нашей партіи въ 
друга-энтүзіаста, который съ любовью вводитъ своихъ новыхъ 
пріятелей въ кругъ захватывающихъ его душу вопросовъ... Я 
отыфчаю эту черту спокойнаго, но глубокаго идейнаго энту- 
зіазма, который встр$чается неръдко у англичанъ и съ кото- 
рымъ мин пришлось столкнуться нБсколько разъ во время 
моего столь кратковременнаго путешествія по Англии... 

Да позволить мнф читатель не останавливаться далђе на 
осмотр собора и его достопримЗчательностей въ видф раз- 
ныхъ историческихъ могиль—какого-то Германа, епископа ХІ 
столБтія, нБсколькихъ графовъ Сольсбери, старинныхъ пред- 
ковъ настоящаго премьера Англіи, и т. п.—и пуститься да- 
лфе по пути маршрута... Три четыре часа докучливаго блуж- 
давая по плохимъ дорогамъ, съ небрежно-разставленными миль- 
ными столбами и камнями, среди пшеничныхъ полей и кор: 
мовыхъ луговъ, такъ называемой, «Сольсберлйской равнины» . 
(ЗазЪиту Раш), гдз не видать ни души, чтобы спросить о 
пути. А путь мой лежить въ МатГогочев, откуда ведеть на- 
чало имя Мальбруга, героя старинной нашей псни. Но это 
имя, прозносимое на вс$ лады на континент, по несчастію, 
произносится англичанами совершенно невозможно, и мн 
приходится, по крайней мър%, два часа отчаянно бросать его, 
коверкая на вс лады, встрђчающимся изръдка по дорогВ по- 
возкамъ и кабріолетамъ, пока, наконецъ, я не выучиваюсь вы- 
говаривать его болфе или менфе удовлетворительно и удобо- 
понятно для м$фстныхъ жителей. «Мальборо» —не понимають; 
«Мольборо» —тоже плохо; «Молльборо» —нБсколько лучше, 
но не важно: «Мол-л-л бёрё», дорогой читатель, «Мол-л-л- 
бёрё» — вотъ какъ приблизительно надо было произносить это 
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заколдованное слово, чтобы получить отвътъ на счетъ дороги!.. 
Дорога же эта, повторяю, однообразна и утомительна: вьется 
по глин и плохо засыпанному щебню, ныряетъ внизъ и 
вверхъ съ пригорка въ ровъ, изъ рва на пригорокъ; а тутъ 
еще вБтеръ прямо на встрБчу, съ сфвера; а туть, наконецъ, 
это проклятое лингвистическое упражнене съ «Мо-л-л-л-бёрё»... 

Про%халъ я Эмсбери, повернулъ вправо, не дофзжая до 
ПОеу12ез (забылъ, какъ произносится: кажется, Дивайзисъ); 
лишь изр®дка путь разнообразится долинами и перел$сками. 
Красивые ландшафты начинаютъ снова попадаться только при 
приближеніи къ МагфогойоВ, но ростуть и трудности дороги. 
На одномъ очень крутомъ, длинномъ и каменистомъ подъем 
я принужденъ слёзть и отдохнуть. Пейзажъ восхитительный: 
позади, за скучной сольеберійской равниной, гряды отдален- 
ныхъ лЬсистыхъ холмовъ; справа, неподалеку отъ холма, на 
перевалъ котораго я поднялся, страна принимаетъ почти со- 
всфмъ горный характеръ. То-—МагІрогоиоћ НШз: возвышен- 
ность слфдуеть террассой за возвышенностью, макушка выгляды- 
ваетъ изъ-за макушки —оптическая иллюзія, придающая этимъ 
скромнымъ холмамъ видъ маленькихъ Альповъ; впереди, кило- 
метрахъ въ четырехъ .внизу отъ меня, но поднимаясь амфи- 
театромъ, великолпная панорама залитаго солнцемъ Мол-л-л- 
бёрё съ его церковными башнями, садами и то с®рой, то 
красной грудой зданій... 

Впередъ. въ это заколдованное мъсто—и черезъ н$сколько 
минуть крутого спуска я останавливаюсь у въБзда въ не- 
большой городъ, близь рЪшетки обширнаго тБнистаго парка, 
который развертывается впереди и съ боковъ цфлаго ряда 
массивныхъ зданій, въ которыхъ преобладаеть неприкрытый 
ничфмъ но красиво выглядывающій изъ-за темной зелени 
кирпичъ. Это и есть столь известная въ Англіи школа Маг]- 
рогоопоћ СоПесе, основанная въ 1845 г. и имБющая въ на- 
стоящее время около 600 учениковъ,—родъ высшей гимназіи 
или лицея, кажется, успфшно подготовляющаго къ универси- 
тету, но дающаго и законченное среднее образованіе, глав- 
нымъ образомъ дБтямъ духовенства. МнБ хотБлось бы осмо- 
тр$ть этоть «коллежъ», гдф въ конц сороковыхъ годовъ вос- 
питывался Моррисъ, славное имя котораго связано съ цЪлымъ 
рядомъ местностей, лежащихъ на моемъ пути. Но ученики 
уже съ недђлю какъ распущены на каникулы, крупное и мел- 
кое начальство тоже отсутствуеть, даже привратникъ сбъжалъ 
куда-то, и я тщетно хожу отъ одной двери къ другой, ища 
входа. Меня выручаетъ сосдній полисмэнъ, который прини- 
маетъ дБятельное участе въ моихъ поискахъ и котораго я 
угощаю однимъ изъ популярныхъ англійскихъ лакомствъ, 
обсахаренными «кокосовыми стружками» (сосоа-поиё-сһірѕ), куп- 


ПЯТЬСОТЪ МИЛЬ НА ВЕЛОСИПЕДВ. 93 


ленвыми въ сосъдней же лавочк$: благодаря стараніямъ браваго 
блюстителя порядка, мы успфваемъ, наконецъ, найти сторожа, 
который и ведетъ меня по обширнымъ корпусамъ коллежа. 

Коллежъ какъ коллежъ: классныя комнаты, дортуары, по 
моему мннію черезчуръ набитые кроватями; маленькія ка: 
морки для взрослыхъ учениковъ; помфщен!я побольше и по- 
комфортабельнће для учителей, живущихъ тутъ же въ школ%; 
обширная бибіотека, въ которой я невольно обращаю внима- 
ніе на обиме большихъ энциклопедическихъ лексиконовъ на 
главныхъ европейскихъ языкахъ; помфстительныя кухни; гро- 
мадный гимнастическій залъ, надъ входомъ въ который, въ 
доказательство традиціоннаго уваженія англичанъ къ класси- 
пизму, крупная надпись на греческомъ язык: «да не вни- 
‘деть сюда никто, не знающій геометріи»; еще болћђе громад- 
ная столовая, стВны которой, для возбужденія духа соревно- 
ванія въ ученикахъ и патріотизма, увфшаны портретами зна- 
менитыхъ политиковъ и полководцевъ Англіи, равно какъ 
мВстныхъ «славъ» школы: ея директоровъ, вышедшихъ изъ 
нея ученыхъ, богослововъ, литераторовъ; тутъ же рядожъ 
исполинскія доски съ золотыми фамиліями учениковъ веъхъ 
ежегодныхъ выпусковъ, начиная съ основанія школы. Ищу 
имени Морриса и не нахожу;. обращаюсь къ сторожу, кото- 
рый знаетъ наизусть имена великихъ, по его миЪнію, мужей, 
вскормленныхъ коллежемъ: «Моррисъ2.. Вилліамъ Моррисъ2.. 
Н$тъ, такого что-то не помню, а вотъ не хотите ли посмо- 
тр%ть портретъ канадскаго епископа, вышедшаго изъ нашей 
школы»2.. Любопытно знать, такъ же ли игнорируеть Мор- 
риса и ученый персоналъ коллежа, какъ воть этоть сторожъ- 
патріот»... 

Побывали мы и въ гимназической, великол$пно украшен- 
ной капеллъ; вошли на минуту въ учительскую курительную 
залу, которая вызвала вопросъ: ‹а гдз же курять ученики»? 
(Во Франціи куреніе не воспрещено)... Сторожъ даже вздрог- 
нулъ отъ такого страшнаго вопроса и важно отвВтилъ: «за 
куреніе у насъ ихъ въ первый разъ сВкутъ ((ћеу аге йовсей), 
а во второй выгоняютъ»... Ну, это знакомая намъ съ вами, 
дорогой читатель, вврнйшая система пристрастить ребять къ 
запретному плоду, и я невольно задумался надо любовью 
англичанъ къ стариннымъ обычаямъ, отъ которыхъ они ни- 
какъ не хотять отдЬлаться, въ род хотя порки въ школахъ... 
Мы вышли изъ коллежа, и обрадованный шестью пенсами 
сторожъ сталъ усердно объяснять мнв красоты и удобства 
разстилавшагося түтъ же передъ нами, по другую сторону 
улицы, «рекреаціоннаго поля», гдз будущіе богословы, зако- 
нодатели и воители Великобритания играютъ въ крикетъ, мячъ 
и другія національныя игры... «Сиартанцы—да и только», 
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насм$шливо нашептывалъ мнф теперь въ ухо скептическій 
бъсъ, расхолаживая мои до сихъ поръ безподмъеные восторги 
англійскими порядками: «и атлетическими играми занимаются, 
и розгу культивируютъ, и даже надъ входомъ въ гимнастиче- 
скій залъ греческую надпись закатили»... 

«Я далъ ему злата, и прок”олъ его». 

И снова вскочилъ на коня своего, стараясь прогнать бы- 
строй ®здой насм5шливую фистулу демона отрицашя. Воть и 
конець главной улицы, воть и старинная церковь осталась 
‘позади, и, взбираясь по крутому подъему налфво, я пускаюсь 
по дорогз къ Фарингдону и знаменитой «БФлой лошади» (0 
каковой р$фчь будетъ ниже). Ландшафтъ продолжаетъ быть 
разнообразнымъ, и безпрестанныя нырянья вверхъ и внизъ по 
посредственному шоссе вознаграждаются видами волнистой, 
поросшей небольшими л%сами страны. Километрахъ въ де- 
сяти за Мат1рогооећ и приближаясь уже къ Свиндону (5\114д0п), 
я начинаю поминутно встрфчаться съ велосипедистами: по 
большей части работе, на старыхъ-престарыхъ машинахъ, 
и почти каждый съ узелкомъ въ красномъ фуляр%, въ родВ 
русскихъ күмачныхъ платковъ; Фдуть—торопятся, лица и руки 
въ грязи и поту, видно и умыться путемъ не успфли. Ихъ 
видъ напоминаетъ мнЪ, что я недалеко отъ крупнаго завод- 
скаго центра: въ Свиндонф находятся громадныя мастерскія 
Западной желћзной дороги (Отеаё Ұевќегп ВКаЙ\мау), и значи- 
тельная часть населенія и самого города, и окружающихъ 
местностей работаетъ и служить на заводахъ компаніи, или 
же на другихъ, тому подобныхъ заведеніяхъ, которыя выросли 
въ цБлый новый кварталъ... Но мнЪ некогда останавливаться 
для осмотра этого фабричнаго центра: я спфшу добраться за- 
свфтло, по крайней м5рЪ, до Фарингдона, чтобы заночевать 
тамъ, —пора мнф быть въ ОксфордЪ, пора быть въ Лондон%... 

Судьба рёшаеть иначе: на невозможно крутомъ спускЪ 
изъ стараго города въ новое фабричное предмЪстье каучукъ 
моего задняго колеса проткнуть острымъ, какъ игла, оскол- 
комъ камня; хватаюсь за коробку съ растворомъ и гуттапер- 
чей, чтобы заклеить дыру —трубочка лопнула, и растворъ вы- 
текъ. ДЪлать нечего: возвращаюсь назадъ и захожу къ пер- 
вому велосипедному фабриканту, прося поскорфе починить 
машину. Хозяинъ, очень молодой, красивый, предпр имчивый 
англичанинъ, объясняетъ мн, что его фабрика, одна изъ са- 
мыхъ большихъ въ СвиндонЪ, по его словамъ, представляетъ 
собой и важный провинщальный центръ велосипеднаго про- 
изводства. Заплативъ за починку колеса и купивъ кстати ан- 
глійскій звонокъ-—ни люди, ни животныя не обращали вни- 
манія на звуки моихъ 'танцузскихь бубенчиковъ, —я хочу пу- 
ститься въ путь, но до Фарингдона двнадцать миль, а солнце 
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уже садится. «Не знаете ли вы здфсь какого-нибудь порядоч- 
наго, но недорогого постоялаго двора?» спрашиваю я фабри- 
ханта.—Какъ же, я знаю очень хорошій и дешевый отель, 
въ которомъ останавливаются всБ купцы, промышленники и 
комми -войяжеры (соттегеја! сепетеп). Я васъ провожу туда 
на велосипедВ.—И воть мы пускаемся бокъ о бокъ въ путь, 
и скоро мой спутникъ рекомендуетъ меня хозяйк и дочөрямъ 
гостиницы, какъ иностраннаго джентльмэна, который путе- 
шествуетъ на велосипед по Англіи и желалъ бы заночевать 
въ Свиндон%... 

Отель оказался очень комфортабельнымъ и недорогимъ; 
посфтители, дЪйствительно, все больше коммерсанты. У меня 
съ однимъ изъ такихъ господъ, крупнымъ торговцемъ м$дной 
проволокой и прочими издфмями изъ Бирмингама, завязы- 
вается разговоръ, который временами становится не безъинте- 
реснымъ. «Скажите, пожалуйста, изъ-за чего вы стоите такъ 
въ Англіи за классическое образованіе»?--спросилъ я его, дћ- 
лясь съ нимъ кой-какими соображеніями по поводу видн- 
наго мною только-что Магрогоџсћ СоПесе. — «Мы не вс% стоимъ 
за него, а особенно не для всЪхъ: для насъ, напр., дБловыхъ 
людей и для нашихъ дфтей мертвые языки, конечно, не нужны: 
это— пустая трата времени; но мы по большей части и не 
посылаемъ нашихъ дфтей въ классическія школы: къ торговл 
и практическому пониманію вещей надо пріучаться съ молоду, 
и въ этомъ отношеніи, несомнЪнно, полезно обучать подро- 
стающее поколфн1е живымъ языкамъ, особенно нЪмецкому и 
французскому, посылать молодыхъ англичанъ на континентъ 
путешествовать, и т. "п. Но вЕдь тв люди, которые отдаютъ 
своихъ дВтей въ классическія школы, и не готовять ихъ къ 
торговл, а къ либеральнымъ профессіямъ, къ административ- 
нымъ и судебнымъ должностямъ, ученой каррьерВ, духовному 
званію...» «Но на что и этимъ людямъ», продолжалъ разспра- 
шивать я, «на что имъ, кром$ развъ спещалистовъ-филологовъ, 
знать древніе языки? Какая польза скажемъ, губернатору 
Капской колоніи, или депутату промышленнаго центра, какъ 
Бирмингамъ, да, наконецъ, доктору, судьф отъ чтенія въ под- 
линникБ Цицерона или Платона? Я уже не говорю о томъ, 
что большинство оффиціальныхъ классиковъ и не выучивается 
древнимъ языкамъ въ такой степени, чтобы боле или мене 
свободно и съ удовольствіемъ читать великихъ прозаиковъ и 
поэтовъ древности: для этого нужны дйствительная любовь 
къ античному и постоянное упражненіе». 

— Это ничего не значить, отвёчаеть невозмутимо мой 
собесФдникъ: понимаютъь ли они или нфтъ на самомъ дЪлф 
древнихъ авторовъ, во всякомъ случа надо, чтобы люди ду- 
мали, что у насъ есть джентльмэны, понимающие греческихъ 
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и римскихъ писателей. И это надо для Англіи, для ея между- 
народной репутаціи: пусть прочіе народы знаютъ, что мы за- 
няты не только практическими интересами —насъ и то через- 
чуръ часто въ этомъ упрекаютъ хотя бы французы, —но что 
мы любимъ и безкорыстную науку... Но я думаю, что наши 
хотя бы политическіе дВятели зачастую хорошо знаютъ древ- 
не языки: посмотрите, сколько латинскихъ цитатъ попадается 
порою въ ихъ р$чахъ, и я самъ порою не успокоюсь, пока 
мнв не объяснять смысла какой-нибудь такой бре въ устахъ 
оратора... 

Нашъ разговоръ естественно перешелъ на сравнительную 
оцфику современныхъ политическихъ дФятелей, и я пожелалъ 
знать мнБніе моего бирмингамца о Гладстон%, о депутатЪ его 
города Чемберлэн%, и т. п. «Вы не гладстоніанецъ? спраши- 
ваю я: вамъ Чемберлэнъ, вфроятно, больше по сердцу»?— 
Мы, можно сказать, изъ поколЪнія въ поколЪнія не любимъ 
радикальныхъ идей: мой дфдь и отецъ были консерваторами; 
я—либералъ, но либералъ-уніонистъ. Чемберлэнъ, дЪЙСтВИ- 
тельно, мой человъкъ, и я постоянно вотирую за него. А ка- 
кой это простой и вм$ст$ великол$пный оратор: одтъ всегда, 
какъ джентльмэнъ, въ петличкВ свВжій цвътокъ, рёчь произ- · 
носитъ, словно ведетъ съ вами товарищескую бесъду, а слу- 
шаешь и поминутно восклицаешь: воть—воть именно это я и 
думалъ самъ... 

«Но разв вамъ нравится его крикливая, узко-британская 
политика, которая раздражаеть сосфдей? Говорять, Сольсбери 
постоянно приходится осаживать своего бурнаго коллегу». 

— Политика Чемберлэна именно такая политика, какая. 
нужна Англи: мы идемъ впередъ и расширяемъ повсюду наше 
вліяніе; для честолюбивой, стремящейся все дальше и дальше 
наци нуженъ и такой же человёкъ (г ап азртше пабор —ап 
аврігіпс тап!)... А что Сольсбери останавливаеть Чемберлена, 
это понятно: нашъ депутать теперь въ цвЪтВ политической 
зрБлости, энергіи и смълой предпріимчивости, а у Сольсбери 
чувствуется уже излишняя осторожность старика... 

«Но в®дь Чемберлэнъ—крайне непривлекательный чело- 
ВЪкъ: это—типъ политическаго ренегата-честолюбца»... 

— Какой же онъ онъ ренегать?— просто умный человзкъ: 
понялъ, что нельзя прожить вфкь и даже принести пользу 
своей странз съ юношескими .мечтаніяма, —и бросилъ въ сто- 
рону этоть вздоръ... 

«Ну, а что вы скажете насчеть Гладстона? Вы, конечно, 
не одобряете его политики, но сознайтесь же, что онъ не 
только крайне популяренъ въ Англіи, но и заграницей, гдЪ 
многіе благородные умы считаютъ его за величайшаго, можетъ 
быть за послЬдняго великаго политическаго дфятеля совре- 
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менной парламентарной эпохи. Отчего эта почти всемірная 
популярность? Какъ вы объясните ее съ вашей точки зрЪнія?.. 

— Да, что же? По моему уже то подозрительно, что Глад- 
стона, какъ вы говорите, любятъ заграницей: значитъ, онъ 
недостаточно защищалъ англйсюе интересы, —соперники ча- 
сто любятъ людей, которые неопасны для нихъ... Ну, а въ 
Англіи у него не меньше враговъ, чмъ приверженцевъ. Те- 
перь, конечно, противниковъ примирила съ нимъ его смерть; 
мы, англичане, вообще гордимся своими государственными 
людьми, каковы бы ни были ихъ убъжденія, даже политиче- 
скими врагами, въ особенности, когда они уже въ гробу и не 
могутъ приносить вреда... Но на самомъ-то длВ, мало ли Глад- 
стонъ напортилъ вещей, хватаясь за все, говоря обо всемъ, 
волнуя общественное мнъніе болфе шестидесяти лФть сряду?.. 
Туть отчасти и объясненіе его популярности: не всякому че- 
ловфку суждено столько десятковъ лфть торчать на политиче- 
скихъ подмосткахъ, а вздь онъ, можно сказать, изъ-за жела- 
нія прославиться и властвовать бралъ на себя всякія роли... 

Вотъ вамъ и судъ надъ Гладстономъ практическаго чело- 
вЪка! Но скоро разговоръ перешелъ на другую почву: англи- 
чанинъ въ свою очередь разспрашивалъ меня о томъ, какія 
впечатлЪнія произвела на меня Англія, одобрялъ планъ моего 
путешествія по странф на велосипед$ и полюбопытствовалъ 
узнать, буду ли я въ Бирмингам. На мой утвердительный 
отвЪтъ онъ посовфтоваль мнБ непремнно побывать хоть на 
одномъ громадномъ заводБ мъдныхъ издБлій, составляющихъ 
самую главную спеціальность его родного города: «для этого 
достаточно лишь рекомендательнаго письма къ фабриканту по 
преимуществу отъ его товарищей по профессіи». Увы, пона- 
дЊявшись на рекомендательное письмо С. къ одному бирмин- 
гамцу— письмо, которое лежало у меня въ бумажник, —я не 
спросилъ рекомендаціи у моего новаго знакомаго! Но пріятеля 
С. въ Бирмингам не окажется, и я горько пожалЪю о по- 
терянной возможности видфть одну изъ любопытнйшихъ от- 
раслей производства въ самомъ Бирмингам%... 

Вошелъ шустрый слуга гостинницы, и мой коммерсантъ 
пустился съ нимъ въ вычисленія, на какой пофздъ ему лучше 
сзсть завтра утромъ, чтобы избфжать двухъ пересадокъ и по- 
скорзе прЕБхать въ Бирмингамъ, куда его призывало желаніе 
провести съ семьей «банковыя каникулы» (`апк-войдауз). Я 
спохватился, что и мн надо выћъзжать пораньше утромъ, если 
я хочу хоть что-нибудь видБть завтра: завтра, въ субботу, 
начинались съ полудня третьи въ году коммерческія кани- 
кулы *), когда закрыты биржа, банки и почти всв обществен- 


*) Въ тоду такихъ каникулъ четыре: на Пасху, Пятидесятвицу, ав- 
густовскій понед$льникъ и Рождество. 
№ то. Отдфлъ І. | 4 
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ныя учрежденія (даже почта большую часть дня). ДЪйствительно, 
на носу быль первый понедБльникъ августа м$сяца, эпоха, къ 
‘которой пріурочивается лЪтній перерывъ въ дфлахъ на н%- 
сколько дней. На этотъ разъ «банковыя каникулы» будуть 
преслъдовать меня въ теченіе трехъ дней, до самаго Лон- 
дона... 

Я заснулъ въ Овиндон%, въ 35 миляхъ оть Сольсбери, въ 
58 миляхъ—93 километрахъ отъ Соутгамптона. То была моя 
вторая ночь подъ сБнію англійскаго Нафеаз согрив... 


У. 


30 августа. Лучезарный чисто-лБтній день: спасибо теб, 
гостепріимное небо Англіи!.. И я устремляюсь по дорогё—на 
сей разъ большой, очень широкой и гладкой дорогъ—къ Фа- 
рингдону и Оксфорду. Но мн предстоить еще совершить нф- 
сколько интересныхъ экскурсій въ сторону: въ моемъ марш- 
рут обозначены «Холмъ бфлой лошади» и Кенизсой Мапог, 
гдв Вилліамъ Моррисъ въ конц пятидесятыхъ годовъ посе- 
лился съ своей молодой женой... Сначала посмотримъ на 
холмъ—впередъ, мой добрый стальной коны.. Недоъзжая миль 
трехъ до Фарингдона, но уже за Шривенгамомъ, въ Беркшир%, 
я принужденъ своротить направо по отвратительной окольной 
дорог, на перепутьв которой красуется спасибо хоть на 
этомъ!—столбъ съ надписью: «кратчайшій путь къ холму Б%- 
лой лошади». Скоро я подъфзжаю къ маленькой таверн%, от- 
куда большинство туристовъ пускаются на восхожденіе холма 
и гдф мнв приходится ознакомиться съ незнакомымъ мн еще 
освЪжительнымъ напиткомъ, — «пивомъ для бБдныхъ», или 
«пивомъ въ одинъ пенсъ» (реппу ћЪеег), — напоминающимъ 
слегка нашъ сладкій фруктовый квасъ и стоющимъ, какъ м0- 
жете судить по названію, очень дешево. Хозяйка совћтуетъ 
мив оставить велосипедъ на время экскурсіи у нея, но я на- 
дБюсь воспользоваться имъ для большей скорости —и въ те- 
ченіе получаса проклинаю судьбу: мнЪ все время восхожде- 
нія приходится катить машину на крутую гору, пускаясь въ 
разныя стороны, блуждая то по той, то по другой тропинкВ 
и, по обыкновенію, не находя живой души для спроса. Про- 
глядБлъ я было даже и знаменитую «Бълую лошадь», пройдя 
и не замфтивъ ея, если бъ меня не выручиль на самомъ верху 
холма мальчуганъ, пасшій жирныхъ овецъ. 

Собственно видъ самой «лошади» разочаровалъ меня: пред- 
ставьте себЪ на крутомъ зеленомъ скат длинную —метровъ въ 
100—и очень неглубокую вырфзку въ травЪ, обнажившую мћ- 
ловыя скалы холма и спускающуюся довольно причудливыми 
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контурами въ сосёднюю лощину. Вблизи вы даже и не по- 
дозрЪваете, что вы попираете «БФфлую лошадь» — сойдите 
внизъ, и вы, дфйствительно, найдете, что очертанія выр$зки 
воспроизводятъ въ гигантскихъ размфрахъ грубую, неуклюжую 
фигуру лошади, въ родз тБхъ.фигуръ, что дти вырЪфзаютъ. 
изъ бумаги... И вы лишь на половину ошибетесь, читатель: 
«Б%лая лошадь» была выдолблена въ горф взрослыми дфтьми 
варварской цивилизаціи, соратниками Альфреда Великаго, по 
приказанію этого короля, пожелавшаго увЪзковзчить свою по- 
бЪду надъ датчанами. Историческому коню насчитывается, 
стало быть, боле тысячи л%Ътъ, и въ этой исключительной 
старин весь его интересъ. Но видъ съ вершины холма Б%- 
лой лошади (Ұһіе Ногѕе НІШ), поднимающагося чуть не на 
300 метровъ надъ уровнемъ моря и, стало быть, сравнительно 
высоко надъ поверхностью окружающей страны, — видъ от- 
сюда, говорю я, по истин восхительный: онъ вознаграждаетъ 
меня своей обширностью и мягкимъ разнобразіемъ формъ и 
красокъ за неудобства восхождения... А теперь маршъ къ 
прежнему обиталищу Морриса! | 

Я не съБзжаю, а, можно сказать, скатываюсь по .крутому 
склону, ведущему отъ подножія холма къ Эффингтону, про- 
Фзжаю это небольшое м%стечко, провзжаю Фарингдонъ, гдЁ 
мн$ некогда даже путемъ остановиться, чтобы отвћдать зна- 
менитой фарингдонской ветчины. «Какъ попасть въ Кельм- 
скоттскій замокь»? (Кейизсой Мапог), кричу я съ велосипеда. 
Прямо по Большой улиц, потомъ налђво по дорогЪ въ Леч- 
лэдъ (ГесШайе), тамъ снова спросите, отввчаютьъ миф... Вотъ 
и Лечлэдъ показался... Но что Это за милая, извилистая рв- 
чушка, коричнево-зеленыя струи которой таинственно проби- 
раются, журча, между жирными пастбищами и шпалерами 
прибрежныхъ ивъ, тополей и вязовъ? Мнз н въ бли- 
жайшей таверн%, что то — Айзисъ (1615), т. е., въ сущности, 
верхнее теченіе многоводной, столь грязной въ Лондон Тем- 
зы... Я подхожу полюбоваться плескомъ и игрой волнъ, пере- 
ливами осввщенія на поверхности то блещущей на. солнц, то 
прячущейся въ тёнь новорожденной Темзы. Она повертываетъ 
на востокъ, какъ разъ въ направленіи Кельмскоттскаго замка, 
куда лежитъ мой путь. Вскорћ я снова нахожу ее за часов- 
нею Кельмскотта, среди луговъ, прилегающихъ къ помфстью, 
и передъ моимъ и радостно, и тревожно настроеннымъ вообра- 
’ җен1іемъ одна за другой проходять поэтическія сцены сФно- 
коса въ верховьяхь Темзы, сцены, набросанныя чарующей 
кистью Вилліама Морриса въ его «ВЪстяхъ ниоткуда»... О, 
дорогой художникъ-мыслитель, я узнаю пейзажи твоего глу- 
боко-реальнаго, не смотря на фантастичность фабулы, романа! 


Төбв не нужно было надрываться, какъ то двлають мнимые 
7% 
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идеалисты, надъ придумываніемъ изъ головы невозможныхъ 
панорамъ и невиданныхъ ландшафтовъ. Ты взялъ воть эту 
плфнительную р$чку, воть эти пышные луга, эти трепещущія 
на солнц и легкомъ втеркБ деревья, и лишь слегка посы- 
палъ свой рисунокъ золотымъ пескомъ твоей гуманной, опти- 
мистической фантазии... И, оглядываясь кругомъ, я невольно 
ищу счастливыхъ героевъ твоей «эпохи отдыха», и .великолБп- 
ную эксцентричную Әлленъ, и добраго, забавнаго Боффина, 
и, о поэтъ, самого тебя, забывавшаго среди счастливыхъ лю- 
дей будущаго и морщины, и сЗдины, и огорченія, и борьбу 
современнаго борца за идеал»... 

Я не безъ волненія позвонилъ у калитки каменной стЬны, 
изъ-за которой выглядывалъ между деревьями Кельмскоттскій 
замокъ. Собственно это не замокъ, а большой деревянный 
домъ, съ высокой-высокой на два ската крышей изъ сфрой 
черепицы и двумя-тремя этажами несимметрично расположен- 
ныхъ и неодинаковаго стиля оконъ, то маленькихъ и узкихъ, 
то широкихъ на манеръ венеціанскихъ... Я жаждалъ осмотрЪть 
весь замокъ, а особенно ту фантастическую въ средневзко- 
вомъ вкус$ столовую, расписанную причудливой живописью, © 
которой столько писалось въ артистическихъ журналахъ два 
года тому, посл смерти Морриса. Столовой миъ такъ и не 
удалось видфть: вопреки увфревлямъ репортеровъ, говорившихъ, 
что домъ былъ проданъ давно Моррисомъ одному изъ бога- 
тыхъ издателей какого-то художественнаго журнала, и что 
этоть издатель сдфлалъ изъ него въ н$фкоторомъ родБ музей 
воспоминаній о Моррис, —вопреки этимъ увзрен1ямъ замокъ. 
оказался обитаемымъ вдовой и старшей дочерью Морриса, ко- 
торыя какъ разъ въ этоть моментъ обфдали въ столовой... Пе- 
редавъ служанк$ свою визитную карточку съ надписью: «та- 
кой-то, русскій, поклонникъ Вилліама Морриса, просить поз- 
волешя осмотрвть ВНельмскоттскій замокъ», я получиль 
разрБшеніе обойти большинство нежилыхъ комнатъ. Несим- 
метрической разстановкь оконъ извнБь соотвтствуетъ не- 
правильное расположеніе комнатъ внутри: чаще всего онф не 
на одномъ уровни, одна выше, другая ниже; изъ этажа въ 
этажъ ведуть то простыя, то артистически-отдБланныя дере- 
вянныя лфстницы, стБны зачастую покрыты бфлой штукатур- 
кой, зачастую глядятъь на посфтителя некрашенными деревян- 
ными досками; на потолкахъ виднБются балки, а въ самой 
верхней комнат, имфющей видъ громаднаго чердака съ вели- 
колфпной панорамой во вс стороны, цБлый остовъ внутрен- 
нихъ стропилъ. Говорятъ, что, наслаждаясь отсюда пейзажемъ. 
туть же протекающей Темзы и изумрудныхъ луговъ, Моррисъ 
и рБшилъ построить свой художественно-спеціальный романъ. 
въ пику черезчуръ практическому воображенію американца. 
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Беллами. А вотъ и рабочая комната Морриса; воть и куриль- 
ная, ГДЪ собирались вокругъ этого вфчнаго энтузіаста его 
друзья Бернъ-Джонсъ, Роззетти, подчасъ странные, подчасъ ве- 
ликолфпные рисунки которыхъ развфшаны кой-гд$ на стЬ- 
нахъ; а вотъ и художественные ковры, парчи и ткани съ ар- 
тистической фирмы Морриса и Компани; въ спальнф поэта 
обширная, низкая въ средневъковомъ вкусв кровать съ бал- 
дахиномъ, вокругъ котораго вьется широкой лентой вытканное 
бЪлыми буквами на голубой старинной матери двустишіе изъ 
«Роетюѕ Бу #ће УМ ау» самого же Морриса: смысль—радости 
и горести, тБсно переплетающіяся въ жизни челов$ка, сердце 
котораго должно вибрировать всегда благородными стремле- 
ніями... Но и въ этихь нежилыхъ комнатахъ чувствуется близ- 
кое присутствіе обыкновенной будничной жизни: на столЊ. 
груда бЪлья бокъ-о-бокъ съ утюгомъ; въ углу сундуки и чемо- 
даны, повидимому, только что вернувшіеся изъ путешествія; 
на иныхъ незанятыхъ полкахъ бибмотеки (содержащей, между 
прочимъ, много средневъковыхъ легендъ въ старыхъ перепле- 
тахъ) картоны отъ дамскихъ шляпъ... Н%тъ, Кельмскоттскій 
замокъ пока еще не музей воспоминаній о благородномъ ар- 
тистЬ-мыслителђ!.. | 

Слегка огорченный, я иду на кладбище, находящееся въ 
полуверст$ отъ замка, близь сельской часовни... Вотъ и мо- 
гила поэта: выточенный изъ простого желтовато-сФраго извест- 
няка памятникъ, имБющій форму небольшой двухскатной крыши 
съ гребнемъ посрединъ, положенной низко на землю; посре- 
динф, съ двухъ сторонъ, вьется изваянный стебель растенія 
съ двумя-тремя цвфтами; на западномъ скатЪ, слЪва, вырђ- 
занная небольшими остроконечными буквами надпись: УИ ат 
Моттіз—1883 —1896,—и только! Мн$ нравится эта простота, 
и сама. по себЪ, и по контрасту съ прочими монументами, на 
большинств$ которыхъ, согласно английскому обычаю, про- 
ставленъ положительно формулярный списокъ усопшаго: и гдз 
родился, и на комъ женился, и какое занималь общественное 
положеніе, и гдз поражаль враговъ-—буде поражаль—на сушф 
или на мор%, и какими былъ взысканъ милостями короля и т. п. 

Твой памятникъ мнв больше по сердцу, дорогой поэтъ: 
«пи теперь спокойно, погрузившись навсегда въ объятія ве- 
ликой матери - природы, которая изъ нашей личной смерти 
неустанно лБпитъ жизнь и счастіе новыхъ поколфній! Неуми- 
рающія дЪти твоей фантазій, созданные тобой художествен- 
ные образы, будутъ взчно жить между людьми, вливая ге- 
роизмъ и отраду борьбы за идеалъ въ ихъ души, и въ этотъ 
моментъ, на этомъ мирномъ кладбищ, въ тБни этихъ депе- 
чущихъ высоко въ воздухБ дубовъ и плакучихъ ивъ, мн 
кажется, я слышу легкіе шаги твоихъ созданій!.. 
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Но пора и въ Окефордъ: мн$ до него еще миль двадцать, 
а дЪло уже за полдень. Полюбовавшись еще разъ Темзой, 
которую я перефхаль по платному мосту (эти шлагбаумыЫ— 
положительная язва въ Англи!) и поплутавъ съ часъ по про- 
селочнымъ дорогамъ, я черезъ Бамптонъ попадаю, наконецъ, 
въ Уитнә, а отсюда на большую окефордскую дорогу. 
Вотъ я и въ Оксфордскомъ графствъ; путь широкій и глад- 
кій; чувствуется приближеніе къ большому центру; луга и 
лфса все чаще и чаще чередуются съ замками, виллами и 
парками; раза два-три красивый пейзажъ становится еще 
красивЪе и разнообразнфе при перефздЪ черезъ Темзу и одинъ 
изъ ея лБвыхъ притоковъ... Оксфордъ, сначала грязный, кир- 
пичный и дБловой вблизи двухъ желЬзнодорожныхъ станцій, 
затЬмъ средневћковой, монументальный, поэтически... Но миъ 
пока некогда разсматривать его: я тороплюсь найти «комра- 
да» (сотгайе) Х — са, идейнаго товарища (0. Х—съ живетъ 
въ противоположномъ, восточномъ, конц города, позади уни- 
верситетской части... Маленькая москательная лавочка, на вы- 
вскВ фамилія Х — са: я не зналъ, что Х— съ занимается и 
торговлей, кром своего ремесла трубочиста, которое кормить 
его уже не одинъ десятокъ лфтъ. 

Вхожу въ лавочку. За прилавкомъ дфвушка— подростокъ, 
такъ лфть 14—15, невысокая, полная, съ с$рыми глазами и 
тяжелой черной косой. «Что вамъ угодно, сэръ»? — Мн$ хо- 
тфлось бы видфть мистера Х—са; я изъ Парижа, отъ его прая- 
теля С... ДЪФвушка исчезаетъ, и черезъ минуту является самъ 
ХЫ— съ, средняго роста человъкъ, на видъ пожилой, но безъ 
одной сБдины блондинъ, съ испитымъ, гладко-выбритымъ, бо- 
лзненнымъ, морщинистымъ, холоднымъ и энергичнымъ ли- 
цомъ. Я беру быка прямо за рога: «я— такой-то, русскій; 
живу давно въ Париж%; пріятель С., отъ котораго вамъ везу 
поклонъ, совершаю велосипедную экскураю по Англіи и 
заБхалъ, между прочимъ, въ Оксфордъ. С. просить васъ пока- 
зать мн$ городъ, который вы хорошо, конечно, знаете»... Я 
прибавилъ н$сколько фразъ, изъ которыхъ Х—съ могъ заклю- 
чить, что я знаю отчасти его біографію, и что вообще, въ 
извЪстномъ смысл, я свой человЪкъ, съ которымъ стЪсняться 
нечего... 

Бакъ только я произнесъ свой маленькій спичъ, лицо Х— са 
мгновенно просіяло, —точно ледъ съ него стаялъ. «А, С. вспом- 
нилъ о своемъ оксфордскомъ комрад®!.. Я очень радъ вид%ть това- 
рища изъ Россіи... Да, войдите въ комнату: мы кстати пьемъ 
чай»... И я сразу почувствовалъ, что я среди своихъ, по духу 
родныхъ людей, и мнЪ стало такъ весело и свфтло на душЪ, 
словно я быль знакомъ съ хозяиномъ и его семьей долгіе 
годы... Я, дъйствительно, туть же познакомился съ женой 
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Х— са, невысокой, полной, пожилой брюнеткой съ очень доб- 
рымъ и милымъ лицомъ,—она напомнила мн одну изъ доче- 
рей, ту, что я видфлъ сначала. Познакомился я и съ этой мо- 
лоденькой дЪвушкой, и съ ея старшей (отъ первой жены 
Х—са) сестрой, очаровательной 18-лЪтней блондинкой... Х — съ, 
его жена и дочери туть же ввели меня въ кругь ихъ инте- 
ресовъ, ихъ жизни и заочно познакомили меня съ отсутствую- 
щими членами семьи; у Х—са отъ двухъ женъ шесть чело- 
вВкъ дфтей, вс дфвочки: старшая— гувернантка, путешествуеть 
по Франщи; вторая, уже упомянутая блондинка, учительница 
въ мЬстной школь и пфвица въ хор католической церкви 
(обЪ старшія дочери были, по желаню матери-католички, 
воспитаны въ католической школЬ, но католички онъ совер- 
шенно номинальныя: ихъ религія-—-убъжденія отца; впрочем», 
вся семья была замфчательно единодушна въ своихъ общихъ 
воззрБніяхъ); третья, воспитанница профессіональной школы, 
занималась теперь съ матерью по хозяйству; три остальныя 
дочери, совсфмъ дБвочки, таже учились и работали. 

Х—съ по спеціальности трубочистъ, и его знаеть съ 
этой профессіональной стороны весь Оксфордъ, а особенно 
готическіе камины и старинныя трубы общественныхъ учреж- 
денй... Онъ успБлъ и простудиться, шагая по многовфковымъ 
кровлямъ всфхъ этихъ коллежей... Но его знаютъ и современ- 
ные владыки города, —вс% эти клерикалы-протестанты и бур- 
жуа, которые не могуть простить Х—су его агитаціи между 
рабочимъ населеніемъ Оксфорда, а особенно сосъдняго Лон- 
дона. Когда на энергичнаго труженика стала надвигаться ста- 
рость съ ея докучливой свитой недуговъ (Х— съ постоянно 
кашляеть и схватывается за грудь, жалуясь на одышку), онъ 
вздумалъ было заняться подсобнымъ ремесломъ и открылъ мо- 
скательную лавочку: эта бЪдная лавочка была бойкоттирована 
свирЪпой мъстной прессой, которая ув$ряла фешіонебельныхъ 
джентльмэновъ и лэди, что покупать что нибудь у трубочи- 
ста-демократа значить способствовать соціальному пожару, — 
выходило, какъ видите, даже совсфмъ комично! И Х—сь, в$- 
роятно, скоро принужденъ будетъ совсфмъ прекратить свою 
_ маленькую торговлю, не смотря на помощь и усизія н$кото- 
рыхъ профессоровъ и интеллигентныхъ людей Оксфорда, между 
которыми, по словамъ Х — са, новыя идеи все больше и 
больше пробиваютъ себ путь... 

Уже пятый часъ, и мой амфитріонъ приглашаетъ меня 
пройтись по историческому городу, пока еще не наступила 
ночь. Я отнюдь не думаю состязаться съ путеводителями въ 
описаній столь извфстнаго университетскаго Оксфорда и огра- 
ничусь лишь немногими чисто-личными впечатл5 ями. Пред- 
ставьте себъ, читатель, довольно широкую, длинную улицу; 
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вообразите себЪ съ обЂихъ сторонъ рядъ старинныхъ зданій, 
башенъ, церквей, свидЪтельствующихъ о той эпох, когда въ 
архитектур находили свое выраженіе вфра, энтузіазмъ и 
серьезность среднихъ ввковъ; разверните за этими фасадами 
цфлый рядъ другихъ такихъ же зданій, внутреннихъ дворовъ 
и тБхъ великолЬпныхъ крытыхъ галлерей (С1ојѕіегѕ), съ кото- 
рыми мы познакомились въ сольсберійскомъ соборЪ; пусть 
на всБхъ этихъ архитектурныхъ памятникахъ ляжетъ тотъ не- 
подражаемый —я, право, не знаю, какъ сказать — историческій 
загаръ, который пріобрЂтается лишь многовЪкђвой неустанной 
работой солнца, втра, дождя, полирующихъ твердый камень; 
пусть средь лоснящихся отъ древности плить дворовъ про- 
бьется повсюду мохъ; пусть, наконецъ, отъ времени до вре- · 
мени этотъ среднев%ковый городъ будеть прор$занъ обшир- 
ными парками и садами, гдБ рукава прелестнаго Черуэлля 
(СћегуеП), притока Темзы, извиваются между тБнистыхъ ал- 
лей исполинскихъ деровьевъ и теряющихся вдали луговъ, гдБ 
пасутся лошади и скачутъ серны; воть общее впечатл%ніе, 
которое вы получаете отъ оксфордскаго университета, съ его 
безчисленными зданіями, улицами и проходами тридцати трехъ 
независимыхъ высшихъ школъ, имфющихь каждая свою цер- 
ковь—это очень типичная особенность университета, —каждая 
свою библіотеку, свою столовую, свои помфщен1я для уча- 
щихъ и учащихся. Большинство студентовъ живеть тутъ же, 
располагая обыкновенно двумя комнатами на брата, меньшин- 
ство на вольныхъ квартирахъ. Я спросиль у н5$%еколькихъ 
служащихъ-— студенты уже разошлись на л$те1я каникулы — 
сколько обходится въ годъ содержаніе молодого челов%ка. 
Отв%тъ: среднимъ числомъ 200 фунтовъ стерлинговъ (5,000 
франковъ!); наиболфе «5ъдные» тратятъ половину этой сум- 
мы... Не удивляйтесь же до послдняго времени аристократи- 
ческому и консервативному направленію оксфордцевъ! 

Мы до сумерекъ проблуждали съ Х—сомъ по „безконеч- 
нымъ «коллежамъ», изъ которыхъ наиболъе сильное и гар- 
моничное впечатлніе произвелъ на меня 5. Магу Масӣајеп 
СоПесе, что местные жители съ характеризующею англичанъ 
безцеремонностью произношенія собственныхъ именъ передф- 
лали въ — Модлинъ (?!), это Магдалэнъ-то!.. 

Х —съ рекомендуеть меня хозяйкћ отеля, гд останавли- 
ваются его англійскіе и заграничные товарищи, и опять я 
чувствую себя ќакъ дома. Третья ночь въ Англіи, въ 100 ми- 
ляхъ отъ Соутгамптона (160 километрахъ): до Лондона остается 
54 мили (86 километровъ)... Б%лая лошадь Альфреда Вели- 
каго, замокъ Морриса, и трубочистъ - крайній демократъ, и 
среднев%ковый Оксфордъ,—все перепутывается въ моемъ уста- 
ломъ отъ сегодняшнихъ впечатлЪній мозгу, и я крЪпко засы- 
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паю подъ звуки запоздавшихъ субботнихъ гулякъ, которые 
рев$ли внизу, въ ресторан, словно быки, которыхъ ржуть... 
Я ничего не могъ понять изъ ихъ пЪсни, кром гортаннаго 
слова №, дикіе раскаты котораго долетали . до моихь ушей: 
то Великобританія праздновала свое вступленіе въ полосу 
«банковыхъ каникулъ» !.. 


ҮІ. 


81 августа, воскресенье. Н%®тъ, я рБшительно остаюсь еще 
на день въ Оксфорд: меня такъ интересуютъь и этотъ един- 
` ственный въ своемъ родБ городъ, и мой новый праятель со 
своей семьей. Кстати самъ Х—съ говорить ми, что въ Лон- 
донБ теперь все равно я ничего не увижу: все заперто по 
случаю праздниковъ, не говоря уже о воскресеньи. Утромъ я 
захожу къ Х—су, чтобы сдфлать вмБетЬ съ нимъ нЪсколько 
визитовъ: по несчастію, большинство лицъ, къ которымъ мы 
заходимъ, уже оставило Оксфордъ на каникулы, въ томъ 
числь и Ш. Б., профессоръ французской литературы, кото- 
рому его общественное положене не м%шаетъ быть убБжден- 
нымъ новаторомъ. Мы застаемъ дома лишь греческаго эми- 
гранта Д., замБшаннаго въ патріотическомъ движеній послд- 
нихъ лёть и читающаго въ Оксфорд публичныя лекціи о «но- 
во-греческомъ языкз и литературЗ>›... Но по дорог Х—съ 
знакомить меня съ случайно встрътившимся намъ мистеромъ 
Конибиромъ, письмо котораго къ Жозефу Ренаку насчетъ. не- 
винности Дрейфуса надЗлало такого шума во Франщи. ЁКони- 
биръ, еще довольно молодой, симпатичный брюнетъ, съ чер- 
ными бакэнами, усами и волосами въ кружокъ, скорће напо- 
минаетъ какого-нибудь южанина— напр. итальянца, —чЬмъ ан- 
тличанина; говорить быстро и съ жестами. «Что же, вы не 
думаете Зхать во Франщю читать публичныя леки о дфлЪ 
Дрейфуса»? шутя, спрашиваю я его. — Спасибо за приглаше- 
ніе,—тоже шутя отвБчаетъ авторъ письма: —по теперешнимъ 
временамъ я колеблюсь между Франціей и вашимъ дорогимъ 
отечествомъ. Кстати, зы давно изъ него?..—«ЛФть шестнад- 
цать», отвБчаю я, и разговоръ начинаетъ становиться инте- 
реснымъ для насъ троихъ, когда къ намъ подъћзжаетъ дама 
на велосипед и просить Конибира сопровождать ее. То — вто- 
рая жена оксфордскаго профессора (первая, дочь Макса Мюл- 
лера, умерла). Я такъ и не успълъ путемъ разспросить его о 
томъ, что онъ знаеть по двлу Дрейфуса; но я замЗтиль, что 
онъ глубоко убъжденъ въ невинности капитана, и съ негодо- 
ваніемъ говориль о роли шовинистской прессы и главнаго 


106 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


штаба во Франціи, вводящихь въ заблужденіе всю 
страну *)... 

На возвратномъ пути я прошу Х—са позволить мн оста- 
вить его на нћкоторое время, чтобы походить по старинному 
Оксфорду; мой товарищъ соглашается, взявъ съ меня обща- 
не придти къ нему на вечерній чай. И вотъ снова, въ тече- 
ніе трехъ-чөтырехъ часовъ я брожу по безконечнымъ колле- 
жамъ, которые теперь производять на меня еще болфе глубо- 
кое впечатл5те. Внутреннія помфщен1я заперты по случаю 
воскресенья, но т$мъ съ большимъ наслаждешемъ я погру- · 
жаюсь, среди палящаго полуденнаго зноя, въ тБнь прохлад- 
ныхъ дворовъ, аллей и пустынныхъ улицъ, гдф такъ гулко 
отдаются мои шаги: то, мнв кажется, отвфчаеть эхо уснув- 
шихъ столфтй и давно похороненныхъ эпохъ... Изр$дка вид- . 
нБются идиллически-разгуливающія парочки молодыхъ людей, 
безъ присмотра родителей, что такъ сильно поразило меня уже 
на пароход: не будь присутствія этой свБжей жизни, я могъ 
бы подумать, что брожу на историческомъ кладбищу... 

_ Пять часовъ. Я снова у моихъ новыхъ знакомыхъ. На сей 
разъ мы поднялись въ небольшую комнату второго этажа, ком- 
нату, составляющую салонъ этой рабочей, но интеллигентной 
семьи. На двухъ-трехъ столахъ и прямо въ углу на полу, но 
въ большомъ порядк, книги, по большей части политико-со- 
діальнаго содержанія: оффиціальное изданіе консульскихъ док- 
ладовъ о «формахъ землевладфнія» (вышедшее, если не оши- 
баюсь, въ 1870 г.); «Исторія трэдъ-юніоновъ» супруговъ 
Уэббъ; Гайндмана «Исторический базисъ соціализма въ Англіи»; 
нБсколько сочиненій Бельфора Бакса; много брошюръ разныхъ 
либеральныхъ ассоціацій и сощалистическихь памфлетовъ; рядъ 
изданій Еађіап 506164у; а воть и поэты: Байронъ, Шелли, Мор- 
рисъ... На многихь книгахъ современныхъ писателей автор- 
скія надписи: «товарищу Х—су», «старому другу на память 
отъ автора»... 

За чаемъ блондинка говорить мн, что выбрала большин- 
ство поэтовъ и романистовъ изъ бибмотеки отца и поставила 
ихъ у себя въ комнат. По ея словамъ, она ужасно любить 
стихи, особенно народныя псни или же тенденціозныя. 
«Словомъ, хоропія, отъ которыхъ и горе, и радость на 
сердц», перебиваеть ее старушка — мать, туть же сообщая 
миф, что ея дочь очень хорошо поетъ... Признаться, дло при- 
нимало такой оборотъ, что я боялся разочарованя: ради вЪж- 
ливости миъ пришлось обратиться къ дђвушкВ съ просьбой 


*) Читатель уже знаетъ, какъ быть правъ Конибиръ: самоубійство 
Анри и необходимость пересмотра процесса теперь у всфхъ на устахъ 
во Франціи. . Н. Е. 
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спЪть что-нибудь, и я заранфе уже огорчался, что старатель- 
ное и фальшивое английское пфн1е на половину развЪнчаеть 
поэтическій ореолъ, окружавшій эту милую блокурую голов- 
ку, и испортитъ то впечатлвніе вЗры, труда и гармоніи, которое 
исходило отъ семьи Х— са... И какъ я быль несказанно радъ, 
когда мои опасенія уступили мВсто эстетическому и идейному 
восторгу: дввушка пфла великолЬпно и съ глубокимъ выраже- 
немъ... 

Она подошла къ стоявшему у стфны старому, дребезжа- 
щему, но настроенному фортешано и взяла нћъсколько аккор- 
довъ, потомъ подала мнф небольшую красную книжечку, ра- 
бочій пфсенникь, выбранный ея отцомъ изъ лучшихъ поэтовъ 
Англіи. Я пробъжалъ оглавленіе этихъ «Гафоиг бопоз Юг ће 
Оѕе оё Уоткше Меп апі Уошеп» съ предисловіемъ одного 
изъ профессоровъ Оксфорда. «Выбирайте сами, что я должна 
спЪть вамъ». Я остановился на великол$пномъ стихотвореніи 
Шелли: Мер оѓ Епе]апд. Блондинка порылась немного въ тетрад- 
кахъ на шанино и достала два экземпляра на сей разъ боль- 
шого сборника со словами и нотами вмъстЬ, положила передъ 
собой одинъ экземпляръ, передо мной другой, прибавив: 
«если хотите пфть со мной, вотъ мелодія». Слегка аккомпанируя 
себ, она запла необыкновенно чистымъ и пріятнымъ голо- 
сомъ, на мотивъ старинной англійской пфени «Мом {ће гозу 
тогп арреагіпо» 0 «пчелахъ Англіи»... | 

Я оглянулся на улей новыхъ пчелъ Англш и понялъ, что 
между эпохой Шелли и современнымъ положеніемъ вещей — 
цфлая бездна; отецъ сидфлъ у окна, скрестивши на груди руки, 
и его изрытое морщинами, энергичное лицо было гордо под- 
нято, а сВрые глаза смотрЗли прямо впередъ, въ близкое бу- 
дущее; мать наклонилась надъ своей чашкой чая, подперла 
щеку грубой рабочей рукой и слегка кивала головой, мы- 
сленно отвъчая на негодующіе вопросы поэта, которые разно- 
силъ по старому, опустёвшему, воскресному Оксфорду кри- 
стальный голосъ дввушки... | 

И глубоко растроганный и чувствуя приблизительно то же 
самое, что чувствуеть младшая сестра пЪвицы, широко раскры- 
вающая свои глаза, чтобы скрыть слезы экстаза и близкой на- 
дежды, я подхватываю, какъ могу —не складно, такъ здорово! — 
энергичный припзвъ... 

Д%вушка спфла еще нсколько, уже современныхъ пфсенъ, 
° Т5мъ же прекраснымъ голосомъ, съ тёмъ же вкусомъ и 
выраженіемъ... Вся семья зат$мъ вступила въ общій разговоръ 
со мной, и старики, и дфти принялись разспрашивать меня 
съ живБйшимъ любопытствомъ о Фанціи, о Росси, о нћко- 
от общихьъ знакомыхъ, © развити идей на конти- 
нент%... | 
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Х—съ напомниль мив, что вечеромъ будеть въ Оксфордв 
публичный митингъ на площади, и что если это интересуеть 
меня, онъ къ моимъ услугамъ въ качествв спутника. «Пуб- 
личный митингъ подъ открытымъ небомъ2 Да какъ же не ин- 
тересовать, когда во Франціи таковыя собранія строго преслћ- 
дуются закономъ, который загоняетъ ораторовъ и аудиторію: въ 
залы подъ предлогомъ опасности для общественнаго порядка?..» 
Наскоро перекусивъ въ отелЪ, я отправляюсь съ Х —сомъ на 
митингъ... Происходить онъ на небольшой площади, у начала 
улицы 8. Сез’ бігєеї, возд такъ называемаго «Памятника му- 
чениковъ» (трехъ протестантовъ, сожженныхъ здсь въ поло- 
вин ХҮІ стол%тія). Дло за 8 часовъ. На площадк$ громад- 
ный электрическій шаръ въ вид$ луны, успфшно конкурри- 
рующій съ настоящей луной, которая только что взошла и 
выглядываеть изъ-за старыхъ зданій и вязовъ. Публики не 
особенно мало, но и не особенно много: если луна конкурри- 
руетъ съ электричествомъ, то помфстивпийся туть же на пло- 
щади, шагахъ въ пятидесяти, отрядъ «Арми спасенія» кон- 
куррируетъ по части привлеченія слушателей съ нашимъ 
митингомъ. Вначаль, когда воины упомянутой арміи особенно 
оглушительно кричали о необходимости «взойти съ ними на 
холмъ СОпасенія, въ новый лучшій С1онъ», а барабаны и тром- 
боны вторили этимъ религіозно вокальнымъ упражненіямъ, пуб- 
лики было даже больше вокругь летучаго отряда мистиковъ. 
Но вотъ начинаютъ собираться и вокругъ нашей трибуны, и 
на нее всходитъ ораторъ. «Ну, товарищъ, подумаль я, съ такой 
трибуны не долго бы ты говорилъ во Франци: или самъ бы 
свалился въ пылу французской жестикулящи, или же тебя 
разнесла бы вмЪстф съ трибуной восторженная или недоволь- 
ная толпа»... | 

Судите сами, читатель: упомянутая трибуна ни боле ни 
менфе какъ складной стулъ съ высокой-высокой спинкой, ко- 
торую ораторъ повертываетъ къ слушателямъ, держась за нее 
и съ большимъ хладнокровіемъ и умфнемъ продфлывая за- 
одно и мускульную, и логическую эквилибристику. «Съ одной 
стороны —оп Ње опе һап» —и ораторъ дЪфйствительно берется 
одной рукой за спинку, описывая умфренный размахъ дру- 
гой, —стулъ покачнулся; но сейчасъ же сл$дуеть «съ другой 
стороны —ор һе оһег вап» —и ораторъ возстановляетъ равно- 
вЪсіе, налегая на спинку другой рукой, въ то время какъ пер- 
вая жестикулируетъ. Въ экстренныхъ случаяхъ, когда ораторъ 
доставалъ изъ кармана какой-нибудь печатный или письмен- 
ный документь для прочтенія въ подтверждене своей аргумен- 
тацій, или когда онъ на минуту переставалъ говорить, освЪ- 
жая себя глоткомъ лимонада изъ маленькой бутылки, которую 
туть же доставалъ изъ кармана, онъ обращался къ стоявшимъ 
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возлЪ него товарищамъ: «придержите, пожалуйста» — и нога 
сосфдняго единомышленника опускалась на колеблющійся 
стулъ-трибуну. Я спросилъ у Х—са, часто ли употребляется 
на митингахъ этоть своеобразный треножникъ Пиеи, и полу- 
чилъ въ отвзть, что очень часто. 

Ораторовъ было три-четыре, все второстепенные, но гово- 
рили складно и дфльно: много цифръ, много деталей; фразы 
общаго характера, разсчитанныя больше на логику, чфмъ на 
энтуз1азмъ слушателей, представляли собой обычные аргументы 
рабочей парти на всемъ земномъ шарЪ. Публика, —за исклю- 
ченіемъ н$сколькихъ случайныхъ прохожихъ и ротоззевъ, ко- 
торые шатались оть митинга къ арміи спасенія и отъ армии 
спасенія къ митингү,—слүшала внимательно, но не выражала 
громко ни одобренія, ни порицанія, даже не хлопала, когда 
ораторъ кончалъ, соскакивая со стула. Оть времени до вре- 
мени кто-нибудь зам%чалъ словно про себя: «это вВрно», «ко- 
нечно», и т. п. На минуту слушатели оживились, впрочемъ, 
и раздался даже смфхъ въ ихъ рядахъ, когда ораторъ, прер- 
ванный нелфпой и неожиданной фразой какого-то подвыпив- 
шаго, но благообразнаго буржуа въ длинномъ черномъ сюртук — 
когда ораторъ, говорю я, ловко отпарировалъ эту слабую аттаку, 
показавъ джентльмэну, что онъ ровно ничего не знаетъ по тракто- 
вавшемуся вопросу, и сконфуженный носитель чернаго сюртука 
исчезъ за спинами слушателей, крикнувъ на прощаніе: «почи- 
тайте-ка вотъ такую-то газету (названіе м$стнаго консерватив- 
наго органа): тамъ 10 же самое говорится про васъ, что и я 
сказалъ». Подъ конецъ собранія завязалась довольно оживлен- 
ная, но вфжливая съ обфихъ сторонъ полемика между другимъ 
ораторомъ и господиномъ изъ толпы, м$фстнымъ, какъ мн% ска- 
зали, либераломъ – гладстоніанцемъ, человфкомъ неглупымъ и 
искреннимъ. Господинъ изъ толпы упрекалъ рабочихъ въ томъ, 
что они не принимають дфятельнаго участя въ борьбЗ либе- 
раловъ противъ консерваторовъ и порою склонны даже къ 
союзу съ послЗдними. Ораторъ со стула возражалъ на это, 
что его пармя должна прежде всего преслБдовать свои 0со- 
бые, классовые интересы и проводить своихъ людей въ пар- 
ламентъ, предоставляя буржуазнымъ партіямъ грызться между 
собой, если это только не вредить прямо интересамъ массъ. 
Господинъ выслушалъ, сказалъ, что понимаетъ эту тактику, но 
считаеть ее ошибочной, кивнуль слегка головой въ сторону 
своего оппонента и зашагалъ по площади. Кивнулъ въ отвфтъ 
ему и ораторъ, и митингь на томъ кончился... 

Я спросиль Х—са, неужели у нихъ всегда такъ дфло про- 
исходить на митингахъ: и спокойно, и даже безъ знаковъ’ 
ободренія и аплодисментовъ. «Конечно, нтъ, но мы мен%фе 
возбудимы (1езз ехсіќаЫе), чБмъ французы: ‘нуженъ очень важ- 
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ный вопросъ или присутствіе крупныхъ ораторовъ, чтобы до- 
вести насъ до энтузіазма, аплодисментовъ и драки»... Я огля- 
нулся: въ заднихь рядахъ стояла гигантская фигура полис- 
мэна —я, впрочемъ, ниже шести футовъ и не видалъ въ Ан- 
гии этихъ джентльмэновъ—въ черной суконной курткв и чер- 
ной же суконной каскЪ: эта фигура все время безстрастно, но 
внимательно слушала рёчи ораторовъ. «А что, есть между 
ними люди, сочувствующіе парти?» «Есть, но не здфсь, а въ 
Лондон и промышленныхъ центрахъ; да и тамъ они по боль- 
шей части не осмфливаются открыто выступать въ нашихъ ря- 
дахъ: вы не особенно довфряйте излишнему восхищенію на- 
шихъ континентальныхъ друзей англійскими порядками. Ко- 
нечно, у насъ свободнФе, но давленіе начальства на полицей- 
СКИХЪ оО и у насъ, хотя, вЪроятно, въ меньшей 
мЪр%.. 

Ми продолжали наше возвращеніе по домамъ почти молча, 
и наши шаги звучно раздавались въ пустынныхъ, фантасти- 
чески освБщенныхъ луной улицахъ средневъковаго Оксфорда... 


Н. К. 
(Окончаніе смъдует»). 


НА ТИХОМЪ ДОНУ. 


(ЛБтнія впечатлВя и зам тки). 


ІХ, 


Станицы Константиновская, Раздорская и Старочеркасская. Историческія 
реликвіи. О донскомъ рыболовств%. 


Рћѕкій свистокъ парохода... Я просыпаюсь и выхожу на палубу. 
Ласковый утренній вфтерокъ вћетъ мић въ лицо. Мы у Констан- 
тиновской станицы. Еще рано. Небо, покрытое синеватыми облач- 
ками, ярко зарумянилось. Водная поверхность, широкая, спокойная, 
блеститъ зеркальною гладью. Плоскій берегъ съ зелеными вербами, 
дома станицы, крытые желћзомъ и тесомъ, б8лые и желтые, сады 
съ пирамидальными тополями, склады угля и земледъльческихъ ма- 
шинъ на берегу, пристань, пароходы, огромныя, неуклюжія баржи 
съ бурлаками въ красныхъ рубахахъ, цфлый лЬсъ мачть,—все опро- 
кинулось и любуется собою въ водћ. Паромъ, устроенный на двухъ 
длоскодонахъ, наполненный людьми, повозками, малорослыми ло- 
шадками, помахивающими хвостами, переправлцется съ плоскаго 
низкаго берега къ станицћ. 

Чђиъ-то давно-давно знакомымъ, роднымъ, ласковымъ повћяло 
на меня отъ этого утра, отъ широкаго молчаливаго простора степи, 
отъ дальнихъ оћдыхъ кургановъ, отъ просыпающейся станицы, отъ 
зеркальной, точно застывшей рћки съ паромомъ, толпой казаковъ 
` и маленькими лошадками... И горячее чувство какого-то неудер- 
жимаго дюбовнаго порыва къ родин, къ этой тихой рЪкВ вепых- 
нуло вдругъ въ моей груди, и такъ инћ захотћлось обнять кого- 
нибудь близкаго, родного и заплакать отъ умиленія и непонятной 
‚ грусти... | | 

Черезъ полчаса мы покидаемъ Константиновскую станицу и 
вступаемъ въ плоскую, степную · часть Дона, съ низкими, далеко 
не живописными берегами. Кругоиъ—степь, то зеленая, ровная, съ 
сизыми и зелеными горами вдали; то песчаная, желтая, съ тощею 
растительностью, почти безлћсная, съ жалкими рощицами вербъ, 
съ песчаными дюнами и буграми, поросшими бурьяномъ. Влажный 
крЬпкій вътеръ бЪжить намъ на встрћчу. Далеко позади, въ си- 
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зомъ туманЪ, видна оставленная нами Константиновская станица; 
впереди бълћетъ церковь какого-то хутора и распростертыя въ 
воздухћ, обтянутыя парусиной, крылья вътряной мельницы. Кстати: 
эти распростертыя въ воздух крылья-—непремћнная принадлеж- 
ность каждаго населеннаго пункта въ Донской области. Куда бы 
вы ни глянули, вы всюду, въ отдаленіи, вблизи хуторовъ, станиц, 
на курганахъ и возвышенныхъ мћетахъ увидите изсколько «вћтря- 
КОВЪ». 

Плоскіе берега Дона заросли преимущественио вербой. Сплош- 
ныя сизо-зеленыя стЬны ея бЗгуть мимо парохода по песчанымъ 
откосамъ, по обрывистому берегу, желто-зеленой полосой отража- 
ются въ водћ и пропадають далеко за берегомъ, въ товкомъ си- 
зомъ туман%, около длиннаго, извилистаго, красноватаго или сФраго 
нагорнаго берега. 

Хворостъ- ‹бБлоталъ», камышъ, высокій бурьянъ и лопухи— 
обычные спутники вербы на низкихъ берегахъ Дона, по «займи- 
щамъ». Подъ вербами —крытые камышомъ шалаши и бълыя па- 
латки рыбаковъ съ привязанными у берега лодками и со спутан- 
ными лошадьми, которыя пасутся по близости и стоять по колћна 
въ водћ, безостановочно отмахиваясь головами и хвостами отъ мухъ. 

Въ полдень мы подъћзжали къ станицћ Раздорской, второму 
центру винодфлія на Дону. Видъ-—обычный: неболыше домики, 
крытые тесомъ, желћзомъ, камышомъ, неправильно разбросанные 
по гористому берегу, желтые съ бћлыми ставнями и бћлые съ жел- 
тыми. На берегу—пестрая толпа народа. Пароходъ, не останавли- 
ваясь, идеть мимо. Пассажиры палубы кричатъ съ парохода своимъ 
знакомымъ, стоящимъ на берегу. Кажется, здћсь почти већ знаютъ 
другъ друга. Вотъ, старый казакъ, стоящій рядомъ со мной, волухъ 
весело разговариваеть самъ съ собой, глядя на берегъ. 

— Ә-э, учитель, учитель!-—говоритъ онъ, завидћвъ подъћзжаю- 
щую къ пароходу лодку съ пассажиромъ:—регентъ! кого же это 
онъ везетъ? ай самъ Здетъ? Самъ, должно быть... А это Сухаревъ 
съ нимъ.—за сына на сидћнкћ, должно быть... 

— Готово!—доноситея голосъ съ носа парохода, и скоро бере- 
жокъ и лодка остаются позади. | 

И опять знакомое голубое, жаркое небо съ бёлыми, барашко- 
выми облачками надъ всфмъ этимъ, и вербы съ камышомъ на пло- 
скомъ берегу и свфжая, зыблющаяся поверхность Дона съ пфной, 
шумомъ, влажною пылью надъ пароходомъ, и многочисленныя 
лодки съ рыбаками, неподвижныя, точно застывшія, и бородатые 
казаки въ засученныхъ выше колћнъ шароварахъ, ухватившіеся 
за веревку «перемета› и враждебно посматривающе на шумящій. 
и пугающій ихъ рыбу пароходъ, и раскинутыя сћтя, и выпражен- 
ныя повозки на песчаномъ берегу... 

Было около трехъ часовъ по полудни, когда пароходъ присталъ. 
къ плоскому берегу близъ Старочеркасска. По зыбкимъ, колеблю- 
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щимся доскамъ я сошелъ на берегъ; матросъ сложилъ на пескЪ 
мой чемоданъ. Кругомъ—ни по близости, ни въ отдаленіи не видно 
было ни одного извозчика; даже не было обычной толпы зрителей, 
если не считать ребятишекъ-рыболововъ, бродившихъ по берегу съ 
засученными панталонами и съ удочками въ рукахъ. ВиднЪлся на- 
родъ позади, около разведеннаго пловучаго моста. Вм%ћестћ со мной 
пароходъ высадилъ двухъ мъотныхъ жителей въ пиджакахъ и кар- 
тузахъ, съ многочисленнымъ багажомъ. 

Минуть десять я стоялъ надъ своимъ чемоданомъ и безпомощно 
оглядывался по сторонамъ. Наконецъ, изъ станицы показался на 
маленькой гнЪздой лошадЕВ «дрогаль>—извозчикъ на неуклюжихъ 
дрогахъ, выложенныхъ сЪномъ; маленькая гнћдая лошадка проворно 
перебирала ногами; подъ брюхомъ ея и на груди болтались бълыя 
холщевыя занавъски-—отъ мухъ. 

— Трофимъ, подавай!-—крикнули высадиви!еся со мной мћст- 
ные обыватели, когда извозчикъ подъћхалъ къ берегу. Онъ тотчасъ 
же повернулъ лошадку къ ихъ багажу. Они скоро заняли этимъ 
багажомъ всЪ дроги, не оставивши ни одного свободнаго уголка, а 
я съ недоумфніемъ и отчаяніемъ посматривалъ то на нихъ, то на 
станицу, откуда теперь уже никто не показывался, Когда, нако- 
нецъ, багажъ былъ весь кое-какъ разложенъ, извозчикъ повернулъ 
къ станицћ и закричалъ угрожающимъ басомъ на свою лошадку, 
котсрая съ трудомъ, увязая въ пескћ, вывезла дроги на битую 
дорогу и тронулась мелкимъ шажкомъ по ней. Пассажиры его по- 
шли пЪшкомъ съ боку. | 

— Ну, ты чего же, братъ, стоишь? —покровительственно обра- 
тился ко маћ извозчикъ, остановивши лошадку противъ моего ба- 
гажа. 

— Клади! —сказалъ онъ посаћ минутнаго размышленія тономъ, 
не допускающимъ возраженій: —некуда, говоришь? Небось, братъ, 
помћстимъ! Клади сюда! Воть такъ... А это—такъ! Живетъ Вотъ 
вадишь, и уложили... Но-о, гонфдашка, трогай! ну-ка, шельмецъ, 
олравдывай! но, родвмецъ, но, но, но-о-0!.. 

Ояъ помогъ раза два кнутомъ своей лошадкВ, и она, отмахи- 
ваясь головой и хвостомъ отъ мухъ, бойкамъ шажкомъ опять дви- 
нулась впередъ, а я пошелъ позади, съ другой стороны дрогъ. 

Было очень жарко и душно, хотя солнца не было видно за 
длинными бЬловатыми облаками. На самомъ почти краю станицы 
виднћлась церковь очень старинной архитектуры съ колокольней, 
похожей на бойницу, облупленная, съ проржавленной крышей, съ 
облФзшими главами. Это былъ «старый» соборъ, одна изъ древн®й- 
шихъ церквей на Дону, наиболће богатая историческими реликвіями. 

Невозмутимая тишина царила въ станицћ’ Тесно скучившіеся 
дома на высокихъ фундаментахъ, на деревянныхъ столбахъ, одно- 
этажные и двухъэтажные, деревянные и кирпичные, желтые и 
красные, съ желћзной и тесовой крышей, — стояли вс} съ закрытыми 
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ставнями, точно они были необитаемы. Ни души не видно было на 
улицахъ... Пусто, безмолвно, мертво... 

Мы сначала подъћхали къ одному изъ небольшихъ домиковъ, 
окрашенныхъ въ желтую краску, съ сплошнымъ балкономъ вокругъ, 
или «балясами», по м%етному названію, сложили тамъ часть багажа 


и оставили одного пассажира. 
— Садитееь!—предложилъ намъ извозчикъ, когда часть мћста 


на дрожкахъ очистилась. . 
— Пошелъ впередъ!—сказаль сердито оставшійся со мной пасса- 


жирљъ. 
— Әка, братъ, лишь извозчика задерживаешь, —тономъ вынужден - 
ной покорности возропталъ нашъ возница;—мћЪето есть, чего же 
не садиться? 

Затфмъ, минуть черезъ пять, мы подъћхали къ другому д0- 
мику и опять сложили большую часть багажа. Теперь дрожки уже 


очистились совећм%. 
— Садись, —коротко и авторитетно сказаль миъ мой возница 


и сћлъ самъ. 

— Ты куда же меня повезешь?—спросилъ я. 

— А ужъ я знаю. Тутъ есть комнаты. 

— Хорошія? 

— Первый сортъ комнаты: ни клопика, ни блошки нЪтъ! Одно 
слово городскія комнаты, и цфна, какъ въ город... 

— А именно? 

— Да какъ въ городахъ-то? гривенникъ за ночь! 

Вескорћ онъ подвезъ меня опять къ желтенькому домику, на 
этотъ разъ двухъэтажному, съ вывћскою, гласившею, что это 
«постоялый дворъ», и пошелъ самъ узнавать о комнатахъ, оставивши 
меня на дрогахъ. 

— Пожалуйте,—сказалъ онъ чрезвычайно галантно, появляясь 
назадъ:—тамъ барышня вамъ покажетъ. 

Я вошелъ во дворъ, поднялся по крыльцу и подошелъ къ две- 
рямъ, никого не видя. Молоденькое женское личико выглянуло изъ 
флигелька, соединеннаго съ домомъ деревяннымъ высокимъ мости- 
комъ, и скрылось опять. Наконецъ, дверь въ домикВ отворилась, 
и на порог показался смуглолицый человћкъ средняго роста и 
среднихъ лЪтъ. 

— Миф комнату, пожалуйста, —сказалъ я. 

—- Вамъ заночевать? 

— Да. 

— Пожалуйте туда. 

- Овъ показалъ на флигель. Я прошелъ туда по зыбкому мостику 
изъ тонкихъ досокъ й отворилъ дверь. ДЪвочка лћтъ шестнадцати 
поспЪшно разстилала тонкій, какъ блинъ, тюфячекъ на деревянной 
койк въ маленькой и узенькой комнаткЬ безъ всякой мебели. 
Краска смущенія заиграла на ея миловидномъ личик». 
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— Воть комната,—сказала она и быстро исчезла. 

Я умылся и пошелъ походить по станицћ. Постоялый дворъ 
находилея около обширной базарной площади. Небольшия, невзрач- 
ныя деревянныя лавочки съ вывфеками тянулись по одной ея 
єторонћ. На нее же выходили—станичное правлен!е, аптека и не- 
большой женскій монастырь. За монастыремъ, въ недалекомъ раз- 
стояни, на краю станицы—къ Дону— находился и знаменитый на 
.Дону старинный соборъ, гдз уцЬлћло значительное число истори- 
ческихъ реликвій. Я направился прямо къ собору. Въ запертой 
и замкнутой оградв играли ребята, то перелћзая черезъ нее, то 
карабкаясь по разросшемуся тутовому дереву. У ограды лежатъ 
чугунныя Азовскія ворота и вы, взятые казаками въ 1641 году. 
Неподалеку стоить чугунный памятникъ въ видћ пирамиды, соору- 
женный въ память пребыванія въ СтарочеркасскћЪ покойнаго наслћд- 
ника-цесаревича Николая Александровича. 

— Ребята, а гдЪ цћпи Разина висятъ?—спросилъ я у мальчиковъ, 
игравшихъ въ оград%. 

— Пи? А на паперти. Онћ замкнуты. Вы попросите сторожа, 
‚онъ вамъ отомкнетъ. Пятачекъ ему дашь, онъ отворитъ. 

Я пошелъ въ сторожку. Было очень жарко и душно. Два сто- 
рожа сидЪли тамъ въ одномъ бВльВ,— очевидно только что проенув- 
шись. Небольшая комната, пропахнувшая тютюномъ, была вся обл8п- 
лена картинками и листками: разорванная карта Россійской империи, 
лубочная картина въ память 25-л8т1я царствованія Александра П, 
жћсколько воззван! и листковъ («0 загробной жизни», ‹о соблюде- 
ни постовъ») —красовались на стћнахъ. 

— Не можете ли мнЪ отпереть соборъ?— обратился я къ сторо- 
жамъ: —я хотђлъ бы его посмотрћт»... 

— А ты отколь?—довольно сумрачно спросилъ одинъ изъ нихъ, 
лпамкая беззубымъ ртомъ. 

— Я издалека. 

— А по какому дВлу? 

— Да вотъ, заћхалъ поглядћть вашу станицу. 

Мой отвЪтъ, цовидимому, не удовлетворилъ старика. Хотя онъ 
и начего не сказалъ, но вся небольшая, сухопарая фягурка его 
выразила рЪшительное неудовольствіе. Онъ, не торопясь, надћлъ 
свои шаровары, сдълалъ цыгарку, покурилъ, сплевывая на сторону 
хакимъ-то особеннымъ щеголеватымъ манеромъ, потомъ досталъ 
ключи и молча пошелъ изъ сторожки. Я послћдовалъ за нимъ. 

— Воть цћпи, смотри, —сказалъ мой чичероне, отомкнувъ двери 
собора. 

Въ соборћ было прохладно. Торжественный, глубокій покой 
чуялся въ сосредоточенномъ безмолвіи его. Старая живопись, поте- 
мнвшія иконы, свидфтели глубокой старины, глядБли съ иконостаса. 
ЦВпи съ замкомъ, въ которыя закованъ былъ Разинъ, висЪлн у 
входа. | 

8* 
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Надпись на стЪнћ собора въ честь войскового атамана Лукьяна. 
Максимова, при которомъ заложент, былъ самый соборъ, напомнила. 
мнз объ его современникћ и соперникъ— Кондратіи Булавинф... 

Я осмотрълъ въ соборЪ все бЪгло, потому что мой чичероне 
ждалъ съ очевиднымъ нетерпћніемъ, когда я уйду. На сгЪн%, при 
входЪ въ соборъ, висфло въ рамкВ краткое описаніе истори со- 
бора и его примЗчательностей; оно гласило, между прочимъ, что. 
соборъ нъсколько разъ погорфлъ. Подальше красовались надписи 
въ честь атамановъ Корнилы Яковлева и Лукьяна Максимова. 
Первый быль современникъ Разина, а второй Булавина; оба они 
явили одинаковую върность и преданность россійскимъ государямъ- 
во время извъствыхъ казацкихъ возмущеній. | 

Наконецт, я далъ посильное даянів моему суровому проводнику, — 
посл чего онъ несколько «отмякъ»,—и вышелъ изъ собора. Въ. 
оград, по прежнему, играли дЪти. ‚ 

— Ну что? видалъ цфпи? — обратились они ко мн}, какъ къ. 
старому знакомцу. 

— ВидЪлъ. 

— А вотъ туть онъ сидЪлъ, подъ колокольней. Туть карты 
разъ нашли и бутылку. 

— Какія же карты? 

— А къ какія онъ игралъ. 

Я поговорилъ съ ними. Они охотно болтали мић обо всемъ: 
гдз они учатся, какіе у нихъ учителя («одинъ добрый, а другой 
иной разъ затрещины даетъ»), и о томъ, какъ у нихъ хорошо: 
весной, когда все потопляеть вода и когда изъ оконъ можно ло- 
вить рыбу. 

— Ты бы воть справилъ себ удочки да ходилъ бы съ нами, — 
предложили они мнћ при прощаньђ. 

Я возвратился на квартиру. Самоваръ уже кипЪлъ на стотћ. 
Я попросилъ хозяина принять со мной участе въ чаепитіи, Во- 
шелъ тоть же черный объемистый человћкъ въ одной рубахћ и 
черныхъ шароварахъ, ваправленныхъ въ сапоги. Онъ быль раздра- 
женъ и озабоченъ. К 

— Представьте сөбћъ,—говорилъ онъ, садясь у меня за столъ,— 
какое происшествіе: котъ, черный, здоровый котъ, неизвћстно чей 
(никто изъ сосфдей не признается къ нему), повадилея, представьте, 
цыпгятъ у меня таскать. За четыре дня— двадцать семь цышаятъ! 

Онъ особенно подчеркнулъ голосомъ это внушительное число и 
посмотрћлъ выжидательно на меня. Я сочувственно покачалъ головой.. 

Посл этого мы немного помслчали. Затћмъ хозяинъ осторожно 
допросилъ меня, вто я, по какому дћлу въ ЧеркасскВ, откуда и 
проч. И затёмъ разговорились. Хозяинъ мой, давно исполнявшій 
одну изъ выборныхъ станичныхъ должностей, оказался человћвомъ, 
очень хорошо освфдомленнымъ съ положеніемъ дфлъ и въ станицђћ, 
и въ областномъ городћ, и притомъ весьма общительнымъ. 
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— Да, старина вывелась окончательно, —говориль онъ не безъ 
‘гожалћнія: —бывало, одна рћка сколько намъ давала у кого судно 
‘было, -- вЗрныхъ тысячи двз-три въ лЁто| А теперь рћка лишь 
разоряетъ, пользы же никакой не произноситъ. Пароходы весь за- 
работокъ отшибли. Пока ихъ не было, мы на своихъ суднахъ ра- 
ботали; пришли пароходы, все отобрали!.. 

— А на рыболовствћ какъ это отразилось? —спросилъ я. 

Мой собесђдникъ лишь махнулъ рукой: 

— Рыболовство теперь ровнымъ счетомъ ничего не даетъ! Такъ, 
что лишь для себя кому посолить, и то нћтъ ничего! Сейчасъ већ 
наши рыбалки туда, на взморье, Зздятъ. У насъ самый доходъ те- 
перь — огурцы, яблочки красные, называемые «царскіе», или поми- 
доры. Только одинъ, можно сказать, источникъ... ПосЪвами хлћба 
мало кто занимается, больше въ аренду стали сдавать. Казачество, 
можно сказать, противъ прежняго произошло въ нищету! Не угодно- 
-ди— теперь ежегодно мы станицей затрачиваемъ по десяти тысячъ 
на справу казакамъ въ полкъ... РЬдкій справляется на свой счетъ. 
А потомъ извольте выворачивать эти деньги изъ его земельнаго 
пая,— двадцать лзть надо продавать! Да хорошо еще, если живъ 
останется, а хлопотъ!.. Померъ, такъ и пропали станичныя деньги!.. 

— А прежде на свой очетъ снаряжались? 

— Прежде это, бывало, первый порокъ, ежели кто обществу 
задолжаетъ. За порокъ считалось!.. Справа была добровольная... 

— Отчего же теперь такъ? БЪдиЪе стали жить? 

— Какъ можно сравнить Прежде жили широко! Заработаетъ 
за лћто тысячу - другую рублей, а зиму — всю зиму гуляетъ Онъ 
не дорожитъ тЬмъ, чтобы осталось, кутить на већ... Не хватить, — 
‘береть впередъ подъ работу! И всЁмъ хватало, у већхъ были 
деньги. А теперь въ б%дственность произошелъ народъ. Сейчасъ 
насъ одной этой «справой» доняли до того, что казаки стали въ 
мЬщанство переходить. Придетъ со службы, явится въ правленіе, 
возьметь приговоръ и—до сяк: мч, станичники!.. Диковинное дзло, 
что такое стало! Войны вћтъ, а для насъ одно разорен!е: то одно, 
то другое подай! Къ лошадямъ —приступу н%тъ, дороги! вещи бери 
у коммиссіонера, и какія вещи? Сапоги не то, что по грязи, по 
росв нельзя надЪть, сейчасъ развалятся!.. 

Мы долго бесфдовали на эту, уже сдћлавшуюся обычной, тему. 
Жалобы на разореніе казачества я слышалъ уже не въ первый 
разъ,—это стало общимъ мћотомъ. И если старочеркасскій или 
«НИЗОВЫЙ» казакъ, экономическое положеніе котораго, по моимъ 
наблюдевіямъ, во много разъ лучше, чћмъ верхового казака (напр., 
медвћъдицкаго или хоперскаго),—если низовый казакъ находитъ ре- 
зонныя причины для жалобъ на разореніе, то верховой казакъ тЬмъ 
паче долженъ жаловаться на то же самое, и онъ, дћйствительно, 
изливается нъ сЬтованіяхъь еще съ большимъ ожесточеніемъ и 
©трастностью. Общія причины жалобъ — «утћсненіе» казачества, не 
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только земельное утђсненіе, зависящее отъ увеличенія народонасе-- 
ленія, но и стћсненіе во веъхъ другихъ сферахъ жизни: стћсненіе 
со стороны администраціи, выражающееся, главнымъ образомъ, въ. 
крайней требовательности по отношенію къ военной службЪ: въ. 
строгихъ штрафахъ за малћйшую неисправность второй и третьей 
очереди, въ частыхъ смотрахъ, учебныхъ сборахъ (май мћеяцъ— 
время рыбной ловли и наибольшаго торговаго движенія по Дону 
пропадаетъ для большинства казаковъ въ «майскомъ» учевьћ), отсут-. 
ств1@ доступа къ образованю, вызванное закрытемъ среднихъ 
учебныхь заведенй, закрыт доступа къ постороннимъ заработ- 
камъ (напр., частная служба на желъзныхъ дорогахъ, пароходахъ,. 
на зав одахъ и проч.), такъ какъ ни одинъ казакъ не можетъ быть. 
уволенъ въ отпускъ изъ станицы больше, какъ на мФсяцъ, и вея- 
кую минуту долженъ быть готовъ на случай мобилизаціи; постоян- 
ное вмБшательство окружной и войсковой администраціи въ ста- 
ничное самоуправленіе, имћющее не всегда полезный для станицы 
результатъ, а всего чаще какое нибудь отчисленіе на предметъ, 
отъ пользы станицы весьма отдаленный. И проч., и проч. 

— У насъ одинъ, два, три лица богатБютъ,—говорилъ мой со-- 
бесЪдникъ; —а казачество нищаетъ. Конечно, говорить о многомъ. 
нельзя, а то тутъ было бы что разсказать... Кабы писатель Гого- 
левъ былъ живъ, онъ бы такой еще романъ написалъ, что мое: 
почтеніе... А взять опять войсковой соборъ... 

СобесЗдникъ мой не сталъ говорить и махнуль лишь рукой. 

Мы кончили чаепит!е и вышли на балкончикъ. Солнца уже не 
было видно; оно садилось тамъ гд-то, за строевіями; длинныя, 
сплошныя тни потянулись по небольшому двору. Я разспросилъ 
у своего собесЪдника, какъ удобнће всего осмотръть станицу, и 
пошелъ. 

По узвимъ и кривымъ улицамъ, немощенымъ, конечно, въ иныхъ 
мћетахъ поросшимъ травой или покрытымъ огромными кочками, я 
обошелъ сравнительно небольшую часть станицы, потому что Ста- 
рочеркасскъ растянулся чуть не на десять версть (онъ составился _· 
изъ 11-ти станицъ). По близости къ собору онъ напоминаетъ, до 
нЬкоторой степени, городъ: дома каменные, двухъ-этажные, довольно: 
красивые; на улицахъ—торговля... подсолнухами и арбузными сћ- 
менами, которыя усердно грызуть здъсь, кажется, всћ безъ исклю- 
ченія, начиная съ дЪтей и кончая дамами и барышнями. Но чђъмъ. 
дальше уходилъ я отъ собора, тЬмъ болће СОтарочеркасскъ изъ го- 
рода превращался въ самую обыкновенную низовую станицу: вы- 
крашенные въ желтую краску домишки на высокихъ деревянныхъ 
фундаментахъ, или «съ низами», т. е. съ нижнимъ полуэтажомъ, съ 
деревянными галлерейками («балясами») ұругомъ, тћено лћпились 
другь къ другу; густая зелень маленькихъ садиковъ выглядывала 
на улицу черезъ живописныя развалины плетней, разрушенныхъ и 
поваленныхъ половодьемъ. Казачки въ кисейныхъ платочкахъ и въ 
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блузахъ съ широкими рукавами ветрћчались на улиц съ ведрами 
на плечахъ; въ иныхъ мћстахъ видны были на огородахъ ихъ фи- 
гуры, облокотившіяся на мотыки, въ довольно живописныхъ позахъ, 
съ высоко подобранными подолами. Встръчавшівся со мной муж- 
чины и женщины кланялись и говорили: «добрый вечеръ»›. Казаки 
вообще считаютъ непремЪннымъ долгомъ вЪжливости раскланиваться 
даже съ незнакомыми людьми, 

По длинному деревянному мостику, на очень: высокихъ сваяхъ, 
соединявшему одну часть станицы съ другой, началось уже гулянье. 
Я посмотрђлъ на открывавшіяся съ моста окрестности станицы — 
огромный, ровный, какъ доска, лугъ съ рощами вербъ,—и пошелъ 
къ Дону. Солнце уже сло; заря слабо горла на запад%; надвига- 
лись сумерки. Тихо было все. На баркахъ зажглись огоньки, и въ 
высокомъ небЪ загорћлись серебристыя звъзды. Въ глубин рки, 
гладкой, какъ зеркало, точно застывшей, отражалось и небо со 
звфздами, и барки, и плоты съ своими огоньками. ГдЁ-то на водћ 
скрип$ла гармоника; у станицы п%лъ женскій голосъ; тихій говоръ 
иногда слышался на берегу. Родная ръка опять приковала меня 
своею невысказанной прелестью тишины и молчаливой думы... Я 
слъ на опрокинутую на пескћ лодку и задумался. Неподалеку отъ 
меня мирно бесћдовали нћеколько человћкъ мћетныхъ обывателей. 
Старый солдатъ неторопливо разсказывалъ о томъ, какъ нЪкоторые 
ученые люди тщетно старались добраться до вершины Арарата, 
чтобы увидфть ковчегт. Разсказчикъ стоялъ на строго фактической 
почвъ; ничего фантастическаго не было въ разсказъ. Собесздни- 
ками его были бФлый, какъ лунь, приземистый старикъ-хохолъ и 
два казака, одинъ——-высокій, бородатый, молчаливый, другой—не- 
большой, молодой, съ усами, живой и разговорчивый. 

— Значить, не допущаеть?—спровилъ старикъ. 

— Закрытъ,—отвфчаль разсказчикъ:- тучами закрыть. СиЪгъ 
пойдетъ, курд... 

— И лЪтомъ? 

— Круглый годъ! Дюже мъста тамъ высокія такія. 

— Н%тъ значитъ отъ духа святого такъ —сказаль ръшитель- 
° НЫМЪ тономъ старикъ:—нельзя! Духъ святой не допущаетъ. 

Но собесдники его не совсёмъ согласились съ этимъ, и моло- 
д0Й казакъ заспорилъ. Споръ длился весьма долго. Съ первоначаль- 
ной темы незамзтно перешли на другую (о давности земли), на 
третью и т. д. Спорили и объ облакахъ, и о небё, и 0 «томъ 
свЪтћ», и о сновидћніяхъ. Старикъ вошелъ въ величайшій задоръ. 
О въ дћлалъ совефмъ невфроятныя ссылки на священное писаніе 
и безпрестанно говорилъ своимъ оппонентамъ— солдату и молодому 
казаку: ‹брешешь! брешешь!» Наконецъ таки поссорились... 

— Чего брешешь? —вскочивъ съ своего ићста и сильно жести- 
вулируя, кричалъ старикъ своимъ дребезжащимъ голоскомъ:— кровь— 
это въ нутрз, нутренность, а какая же кровь въ ногахъ? 
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— Да кровь по всему человћку ходить, —возражалъ солдатљ. 

— Ә, старый дурень! —съ раздраженіемъ сказаль молодой ка- 
закъ по адресу стараго: —его не переспорашьы Все онъ знаетъ и 
окромз себя никого не считаетъ... Вотъ фарисей! право, фарисей! 

— Кнажникъ и фарисей! —прибавилъ солдатъ. 

— Ты не будь фарисеемъ! –- наставительнымъ тономъ подхва- 
тидъ опять молодой казакъ, насфдая на озадаченнаго нћсколько 
дЬда:—не носи по три свЗчки, а подай милостыню невидимую, — 
вотъ Господу угодное! А то несеть свъчки на видъ... Теб Весть 
скоро нечего будетъ... Ты вотъ знай, какъ огурья грузить, а энто, 
братъ, дћло не нашего ума! 

— Да въдь я, Васятка, къ разговору, —робко и мягко возра- 
зидъ старикъ: —дћло вышло къ разговору... Ежели отъ писанія, а 
писаніе, братъ, самъ знаешь, написано... 

Оба казака и солдатъ поднялись съ баркаса и пошли къ ста- 
нипБ. Старикъ, названный табачной ноздрей, посмотрЪлъ имъ, молча, 
вслЬдъ, затЬмъ досталъ изъ кармана табакерку и, захвативъ изъ 
нея щепотку табачку, проговорилъ, обратившись въ мою сторону: 

— ДЪдо вышло къ разговору, напримћръ, изъ писанія, а онъ 
обидЗися... Молодъ еще, щенокъ! 

ЗатЬмъ онъ чихнузъ съ аппетитомъ два раза и медленно по: 
плелся къ станицћ. Въ десяти шагахъ сутулая фигура его утонула 
въ густыхъ сумеркахъ подвинувшейся ночи. 

Я посидћлъ еще нћкоторое время на берегу—одинъ среди 
полнаго безмолвія. Вода смутно, едва замЪтно блестћла и текла 
тихо, неслышно. Темные, неопредфленные силуэты барокъ выдфля- 
лись по близости, и маленькіе, одинокіе огоньки на ихъ мачтахъ 
отражались въ глубин. Заснулъ берегъ, затихла станица. Съ луга, 
какъ будто замирающ звонъ колокольчика, доновилась монотонная 
пзеня кузнечиковъ. Ея неясные звуки, идущіе изъ темной, без- 
взетной дали, нескончаемые, неизвВстно когда начавшиеся, погру- 
жали меня въ странное, дремотное состоян1е, и вызывали въ душ 
смутные, невћдомые образы. Картины стародавняго казачьяго быта 
всплывали передо мной... Рћка уже не тусклымъ свЪтомъ бле- 
стђла, а сіяла лазурью въ яркомъ блескВ весенняго дня. Не тем- 
ные силуэты неуклюжихъ барокъ стояли н мной, а выплывали 
«два нарядные стружка»... 

Они копьями, знамены, ЕРЕ тБсомъ поросли. 
На *стружкахъ сидятъ гребцы, удалые молодцы, 
Удалые молодцы—все донекіе казаки, 
Да еще же гребенскіе, запорожекіе. 
На нихъ шапочки собольи, верхи бархатные, 
Еще смурые кафтаны кумачемъ подложены, 
Астрахански кушачки — полушолковые, 
Пестрядинныя рубашечки съ золотымъ галуном, 
Что зеленъ сафьянъ сапожки—кривые каблуки, 


И съ зачесами чулки, да вс гарусные... 
Они веслами гребутъ, сами пЗсенки поютъ... 
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Тихая, заснувшая ръка, которая знала все это, неслышно и 
молча катила передо мной свои воды и ничего не повЗдала о своей 
отарин%... 

На другой день, до выззда изъ станицы, я походилъ еще н}ћ- 
которое время по берегу Дона, полюбовалея на родную р%ку, по- 
смотрълъ, какъ тянули рыбаки неводъ... Затћмъ —нанялъ извозчика 
и поћхалъ изъ Стараго Черкасска въ Новый. | 

Естати, нБсколько словъ о рыболовномъ промыслћ на Дону. 
Долженъ, впрочемъ, оговориться, что мои личныя наблюденія по 
этому вопросу далеко недостаточны: я былъ въ рыбойромышленномъ 
районВ (къ которому принадлежать, между прочимъ, станицы Ста- 
рочеркасская, Аксайская, и центромъ котораго являются Елизаве- 
товская и Гниловская станицы) —проћздомъ, короткое время и, при- 
томъ же, въ глухое время рыболоветва—въ лћтнюю, или «межен- . 
ную» пору. Свъдћнія, полученныя мною изъ разепросовъ казаковъ, 
не всегда были согласны между собой; приходилось свћрять ихъ 
съ небогатымъ печатнымъ матеріаломъ, случайно оказавшимся у 
меня подъ руками, и многое, сообщенное моими случайными с0бе- 
©дниками, надо отбрасывать, какъ недостовВрное произведеніе фан- 
тазіи *). 

Одинъ только фактъ во всЪхъ этихъ отзывахъ общепризнанъ и не- 
сомнзненъ: это прогрессирующее уменьшен!е рыбы въ Дону, въ его 
притокахъ и на всемъ морскомъ побережьћ. На основаніи соботвен- 
ныхъ наблюденій я могу сказать о крайнемъ рыбномъ оскудћніи въ 
верхнемъ Дону, а также въ МедвЪдицз и Хопрћ. На моей памяти, въ 
какія нибудь пятнадцать-двадцать лЪтъ, даже количество воды 
поразительно уменьшилось, а о прежнихъ уловахъ старые рыбаки 
(или ‹рыбалки», какъ они называются въ области) лишь пріятно 
вспоминаютъ да вздыхаютъ, собравшись гдћ нибудь на песчаномъ 
берегу рЗки во время ночной ловли. 

Одною изъ главнћйшихъ причинъ рыбнаго оскудћнія на Дону 
тг. Номикосовъ и Полушкинъ признають постоянное и полное за- 
гражденіе донскихъ гирлъ рыболовными снастями, не позволяющее 
рыб проникать вверхъ по рћкћ для метанія икры въ удобныхь 
мВетахъ, и затЬмъ—хищническій способъ самой ловли. «Благодаря 
только изумительной плодливости рыбы, Донъ не до конца оскудЬлъ 
оною», —замћчаетъ г. Номикосовъ. «Въ данное время», —говоритъ 


ра 3 — =. ——чииаиныанинце. 


*) Напримъръ, въ Отарочеркасскћ миъ пришлось слышать о богатств 
Елизаветовскихъ и Гниловскихъ рыболововъ слёдующее: ‹Казакъ тамъ 
работаетъ, черный отъ воды, на каррикатуру похож, & жөна-—-генеральша! 
Домъ у него—хибарка рублей во сто, не больше, а войди —мебели рублей 
на тыщу»... А между твмъ г. Полушкинъ въ своей брошюр «Рыбацкая 
вольница» вотъ какъ олисываетъ жилища этихъ богачей: «Зайдя въ н%- 
сколько хатъ, я увидълъ крайнюю бъҳность. Комнаты были низкія, полы 
глиняные; несколько плохенькихъ стульевъ да черные, закоптвлые образа 
украшали сБрыя стЗны“... Я 
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другой авторъ:=- «рыболовный районъ, начинающійся отъ Елизаве- 
товской станицы и далће вверхъ по Дону, представляетъ изъ себя 
въ высшей степени безотрадную картину. Въ Аксаз, Старочеркас- 
скЪ и Александровской промыселъ уже давно прекратился, въ Гни- 
ловской— также, и только въ одной ЕлизаветовкВ продолжають еще 
рыбачить полусопрћвшими неводами. Причиной этого служить 
большая масса донскихъ и не-донскихъ рыбаковъ, скучившихся въ 
самомъ устьВв рВки Дона, забившихъ вентерями и сътями већ. 
мвогочисленныя гирла и такимъ образомъ окончательно запершихъ. 
ходъ рыбы въ верховьяхъ». 

Рыба, не попавшая въ снасти и не прошедшая въ рћку, должна 
вернуться въ море и метать икру въ мћстахъ совећмъ неудобныхъ, 
велћдствів чего въ самомъ зародыш погибаетъ уже огромнфйшее 
рыбное богатство. Изъ пойманной рыбы ни одинъ икряный экзем- 
пляръ не выбрасывается въ воду; также и пойманиая мелкая рыба, 
«однолфтокъ», не имђющая никакой продажной цъннооти, остается 
на берегу и пропадаетъ безъ всякой пользы. 

Все это, вмъстћ съ обмеленіемъ рћкъ и уменьшенемъ пита. 
тельнаго запаса, необходимаго для рыбы (причина, кажется, одна 
и та же—истребленіе лћсовъ), съ увеличенемъ пароходнаго дви- 
жевія,—6сулитъ для донского рыболовства не въ далекомъ будущемъ. 
могилу. И теперь уже количество казаковъ, занимающихся однимъ 
только рыболовствомъ, значительно уменьшилось (велћдствіе пере- 
хода къ другимъ промысламъ), и положен!е большинства ихъ да- 
леко не блестящее. Есть н3Зеколько десятковъ самостоятельныхъ 
неводчиковъ-богачей, имћющихъ свои «ватаги» рабочихъ, — эти 
живутъ широко, а остальная масса промышленниковъ перебивается 
кое-какъ. 

«Чтобы не умереть съ голоду»,—-говоритъ г. Номикосовъ, — 
«рыболовъ долженъ поймать рыбы рублей на 400, изъ которыхъ 
уплачиваетъ работникамъ рублей 50. Обстановка такого рыболова 
весьма небогата. Домикъ у него въ двћ комнаты съ холоднымъ 
чуланомъ. Живетъ рыболовъ съ базара, даже хлћба дома не пе- 
четъ, чћмъ и отличается отъ земледћъльца, довольствующагося почти 
исключительно своими продуктами. Н%которые рыболовы въ помощь. 
къ своему коренному занятію имћютъ еще огороды, часть продук- 
товъ съ которыхъ продаютъ на сторону»... 


Х. 


Отъ Старочеркасска до Новочеркасска. Разговоръ о ‹верховыхъ»› и ‹ни- 
зовыхъ› казакахъ. Донская казачка. 


Я выћхалъ изъ Старочеркасска около полудня. При разочетћ 
оказалось, что съ меня за комнату и два самовара полагалось 
25 коп. сер. Дешевизна, достойная подражанія! 

Мой возница былъ казакъ моего возраста, загорфлый, черный 
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съ усами, на высокой худой лошади. Дроги его, на которыя была 
положена связка свъже - скошенной травы, были крайне неудобны. 
Мы кое-какъ усЗлись и поћхали по кочковатымъ, узкимъ, порос- 
шимъ травой улицамъ Отарочеркасска. Зхали шагомъ, часто заво- 
рачивали за углы, пока добрались до пловучато мостика черезъ 
какой-то «ерикъ» и вызхали, наконецъ, изъ станицы въ займище.. 

Кругомъ было плоско, ровно, зелено. По сторонамъ тянулись во 
всЪхъ направленяхъ бахчи, на которыхъ работали преимущест- 
венно женщины. Близость городовъ Ростова и Новочеркасска 
вызвала здфсь особенное развите огороднаго промысла, принося- 
щаго жителямъ окрествыхъ станицъ и хуторовъ хорошій доходъ. 

Широкая, синеватая даль открывалась передъ глазами. Только 
въ одномъ мъотВ возвышалась четыреугольникомъ высокая на- 
СЫПЬ. 

— Крћпость святыя Анны,—объяснилъ миъ мой возница:—тутъ 
они жили, а потомъ наши ихъ постепенно вытћеняли, сперва въ 
Азовъ, а потомъ и дальше. 

— Кто же это «они»?—спросилъ я. 

— Да непріятель, значитъ. Турок»... 

Я зналъ, что эта крћпость была не турецкая, а русская, и 
построена она была по приказу Петра Великаго отнюдь не для 
борьбы съ турками, а для наблюденія за казаками: ‹чтобы внутреннія 
иногда шатости по тутошнему м$сту пресъкать.» Когда я объяснилъ 
все это моему собесъднику, то онъ не совсфмъ охотно повврилъ 
этому и сослался на стариковъ. 

— А старики у насъ говорятъ, будучи это турецкая крћ- 
НОСТЬ. 

Монотонный ландшафтъ нъсколько разнообразился небольшими 
рощицами вербъ да «ериками,› т. е. узкими протоками, разрфзав- 
шими займище во вефхъ направленіяхъ. Воть мы подъћхали къ 
одному изъ такихъ ериковъ. 

— Әтотъ какъ называется? — спросилъ я. 

— Гнилой, — отвЪчаетъ мой возница. 

— А вдь мы потонемъ, —прибавляетъ онъ совершенно равно- 
душно, видя, что Зхавиия впереди дроги, нагруженныя огурцами 
уже начали подплывать:— либо миъ на каюкЪ перевезть васъ? 

Мы сложили вещи и съно на берегу. Казакъ мой поћхалъ черезъ 
Гнилой, стоя на дрогахъ, лотомъ на другомъ берегу пустилъ лошадь. 
на траву, отвязавъ ей черезеъдельнивъ, и ведромъ началъ выливать 
воду изъ лодки, стоявшей у того берега. Онъ долго трудился надъ 
этимъ, такъ какъ лодка была почти до краевъ наполнена водой... 

Наконецъ, кое-какъ вода была выплескана. Оставалось найти 
весло. Но весла нигдЪ не было. Тогда мой казакъ легъ животомъ 
на носъ баркаса и началъ усердно грести обћими руками. Такимъ 
образомъ, онъ съ грёхомъ пополамъ перећхалъ ко мяћ, но лодка. 

съла на мель, и отъ берега нужно было брести до нея по вод. 
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Казакъ сначала перенесъ вещи въ лодку и сложилъ на носу, — это 
было единственное сухое м$ето тамъ... Потомъ вернулся опять на 
берегъ и съ видомъ безповоротной рёшимости сказалъ: 

— Пожалуйте. 

Съ этимъ словомъ онъ ићсколько подогнулея и подставилъ мн 
спину. Посл нћкотораго колебанія я взгромоздился на него, и ӧнъ, 
шлепая сапогами по мутной водВ ерика, поднесъ и ссадилъ меня 
на баркасъ. Потомъ, оттолкнувъ баркасъ отъ берега, онъ началъ 
грести уже обломкомъ доски, который нашелъ на берегу, и мы 
перебрались на другую сторону. 

Мой возница былъ по натурћ резонеръ и не смолкалъ всю доро- 
гу (а Зхали мы около пяти часовъ). Узнавши, что я родомъ изъ 
верховыхъ казаковъ, онъ усвоилъ себЪ по отношенію ко мић и къ 
моимъ станичникамъ тонъ нћсколько снисходительный и поуча- 
ющій: старый антагонизмъ, очевидно, еще нз умеръ, и привычка 
низовыхъ казаковъ относиться свысока къ своимъ верховымъ 00- 
братьямъ остается въ силВ и до настоящаго времени. Напримђръ, 
мы проззжаемъ мимо какого-то хутора. Дома все или подъ желъзной, 
или подъ тесовой крышей. Видно, что народъ живетъ зажиточно. 

— Воть погляди, какъ у насъ живутъ, —начинаетъ мой собесЪд- 
никъ: —Ввъдь-—хуторишка! У насъ вздь не какъ у васъ тамъ «египтя - 
не» работаютъ. У «египтянина», какъ хлћба нћтъ, такъ ужъ онъ 
носъ повћсилъ, а у насъ этого нЪтъ, —не такъ! Воть гляди, какъ 
у насъ живутъ. Есть у васъ такіе дома? 

Онъ устремилъ на меня гордый, безжалостно торжествующій 
взглядъ. Признаюсь, мећ было больно и огорчительно за «египтя- 
нина» (какъ онъ презрительно обзывалъ верхового казака за его 
упорный, исключительно земледВльческій, мало доходный трудъ), у 
котораго, дъйствительно, такой домъ ветрзтишь не часто. 

— Пускай египтянинъ такой домъ выстроить! —продолжаль не 
безъ хвастовства мой собесЪдникъ, наслаждаясь чувотвомъ неизмф- 
римаго превосходства своего надо мной, какъ представителемъ 
«е@гиптянЪъ»; —никогда! А хватись теперь, у этихъ жителей сколько 
хл%ба? РЬдко у кого найдешь мЪшокъ муки, а То— либо пудикъ, 
либо и того нћтъ... И горя мало! Нынче нзтъ, завтра все будетъ... 
У насъ, братъ, есть такіе богачи, что у всЪхъ вазаковъ собрать 
деньги, такъ и то не наберешь отолько!.. А бабы, напримъръ? Вотъ 
гляди: съ работы идетъ, а подъ зонтикомъ... 

И онъ указалъ кнутомъ впереди себя на молодую смуглую 
казачку, которая, дВйствительно, шла намъ на вотрћчу подъ 6%- 
ЛЫМЪ зонтикомъ, НО... босикомъЪ, 

— А ты въ праздникь вотъ вышелъ бы къ намъ на гулянье, по- 
глядћлъ бы, —продолжалъ онъ, слегка приподнявъ свою фуражку 
передъ казачкой, которая первая поклонилась намъ:—тамъ не 
отличишь, что богатая, что бъдная, —все равное. Все у ней есть, 
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какъ и у богатой, а воть изъ этакой хибарки идетъ. И у казака 
вве есть... 

— Ты говоришь, что у насъ фуражки да мундиры не носятъ 
казачьи, на русскихъ похожи стали? —-послћ небольшой паузы про- 
должалъ онъ съ тёмъ же одушевленіемъ, какъ бы отчасти полеми- 
зируя со мной:—да на чорта оно миф, это казачество? Начхать 
мяћ на него да размазать!. Чего оно мнЪ даеть? землю-то что дь? 
Әто двадцать-то два рубля въ годъ? У насъ ужъ сколько казаковъ 
передалось въ мЪщане: въ прошломъ году, я знаю, семь, а сколько 
я не знаю - то. Одинъ урядникъ, —©о мной пришелъ изъ полка — 
какъ перешелъ во вторую очередь, такъ сейчасъ передалея въ 
мЬщане, потому выгодн%е... Ничего оно миф не дастъ, это казачество! 
Есть деньги—ты и урядникъ, и офицеръ, и вахмистръ; нћтъ 
денегъ—ты хотя и казакъ, а безъ вниманія! Это у васъ тамъ 
египтянинъ дорожитъ этимъ... Ежели урядника ай вахмистра засду- 
житъ, ужъ онъ думаетъ, что это и чортъ его не знаетъ, что такое 
угадвикъ! Онъ понимаетъ объ этомъ вотъ какъ: «а-а, я—урядникъ!» 
А у насъ это — вЪтъ ничто! У насъ казакъ сплошь и рядомъ бө- 
гаче офицера и чище одвается. А ежели какой урядникъ или 
вахмистръ у насъ на майскомъ заноситься станетъ, такъ у насъ 
на него сейчасъ тюкать начнуть «тю—ю—у! чего заносишься: 
такъ твоей бабушкВ и этакъ!» А вашъ египтянинъ, какъ поглядишь, 
пріъдетъ въ Ростовъ,—кожухъ на немъ бфлый, а на голов папаха 
съ краснымъ верхомъ и съ бфлыми поперечинами... А-а потћЬха 
Ну, на какого дьявола миъ онъ, мундиръ, —скажи на милость? 
Ежели на майское или на смотръ, я его надфну, а потомъ поло- 
ЖИЛЪ въ сундукъ и пускай онъ лежитъ... У насъ казакъ изъ полка 
какъ приходить, такъ сейчасъ себЪ черную тройку, сапоги лакти- 
рованные, калоши, дипломатъ легкій для лћта, а теплый для зимы.. 
Онъ выйдеть на гулянье, такъ это — мое почтене... Подходи 
Ввидаться!.. | 

Мой ораторъ даже сдћлалъ рукой Жакой-то неопредћленный 
жестъ въ воздух, желая, вЪроятно, рельефнће оттћнить ту бли- 
стательную и эффектную картину, которая рисовалась въ его во- 
ображеніи при разсказћ о черной «тройкВ», лакированныхъ сапо- 
гахъ и «дипломат». 

— Я теб говорю, —продолжалъ онъ: —ты воть сейчасъ пройди 
по’ вароду, погляди, у кого найдешь либо куль хлћба, а у кого и 
того не найдешь. И горя мало, не думаютъ! У насъ сейчасъ на- 
роду мало въ станиц —почему2—потому что већ по м%етамъ: вто 
на пароход», кто съ судномъ ходитъ, кто рыбалить, кто на огоро- 
дахъ. А зимой народъ собирается и туть ужъ гуляетъ на вс, 
сколько у кого хватитъ... ТЬмъ и жизнь наша красна! Ты бы вотъ 
къ намъ пріћхалъ на Илью пророка, —у насъ престолъ бываетъ и 
ярманка,—вотъ бы поглядћлъ народу-то! Два парохода съ публи- 
ксй изъ Ростова приходятъ, музыка... Воть бы тебъ посмотръть-то! 
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Я знаю, что для тебя было бы антиресно. А сейчасъ у насъ на- 
роду вовсе мало по станиц, и смотрђть нечего... Въ соборћ быль? 

— Былъ. 

— ПФпи тамъ видалъ? 

— ВидЪлъ. 

— Это колдуна одного заковывали въ Е пни, и самъ онъ 
сидћЪлъ подъ соборомъ. 

— Какого колдуна?—спросилъ я, ЕТИ огорчась историче- 
скимъ невЪжествомъ своего собеседника. 

— А Стеньку! 

— РазвЪ онъ колдунъ? 

— А какъ же. Его, бывало, никаюе оковы не держали. Пой- 
мають его,—онъ, дћйствительно, даетея,—а потомъ тряхнетъ ру- 
ками, и цћпи съ него долой!.. Я тебз не докажу про этотъ пред- 
метъ, потому что молодъ годами—разъ, да и некогда миъ было 
дюже растабарывать объ этомъ—два, а вотъ кабы изъ стариковъ 
изъ старыхъ кто, они бы тебЪ все разбукварили, особенно—кто 
письменный... А я не письменный —прибавилъ онъ не безъ сожа- 
лЪнИя. | 

Онъ сдфлалъ небольшую паузу и задумался. Потомъ, чувствуя 
всетаки необходимость посвятить меня въ исторію колдуна, началъ 
снова говорить размъреннымъ голосомъ: 

— Какъ, значитъ, онъ, Стенька Маноцковъ влодЁй, съ нашими 

туть казаками пьетъ-гуляетъ, въ бесфђдушкахъ сидить, а они со- 
берутся въ Азовъ пошарпать, онъ сейчасъ броситъ въ Донъ 
полеть *) и на полоти плыветъ по рћъкћ... Али нарисуетъ на стЬнћ 
лодку, сядетъ въ нее и—позхалъ! Тамъ, значитъ, азовцамъ все и 
передастъ... Онъ вреда много дБлалъ нашимъ. 
‚ — А вонъ дЪвки идутъ съ Краснаго,—вдругъ перешелъ онъ 
на другой предметъ:— куда же это онћ идутъ? На тяповицу что ль? 
Н%Ътъ, должно быть, купаться. Ахъ, распродћлать ихъ милость! 
ДЪвки! —закричалъ онъ, когда мы подъћхали ближе къ групп мо- 
лодыхъ казачекъ, направлявшихся къ озеру: —да чего же вы въ 
Василевъ не ходите купаться? 

Ихъ было пять или шесть,-——веБ красивыя, черноглазыя, съ 
веселыми и плутоватыми взглядами. Въ отвфтъ на вопросъ моего. 
подводчика онъ закричали почти разомъ: 

— А далеко! 

— 9, далеко! Такъ тамъ же лучше! Да вы не разбирайтесь 
при насъ, а то мы не поћдемъ. Вы бы къ намъ въ станицу хо- 
дили купаться: въ Дону лучше... 

— А мы завтра въ Черкасскъ пойдемъ, такъ тамъ искупаемся. 

— Въ старый, ай въ новый? 

— Въ новый! 





ж) Полеть —войлокъ. 
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— Такъ поздемте съ нами: подвеземъ за одно: 

— Нфть, рановато! ПослЊ... нынче вечеркомъ. 

— Да заразъ поздемте!—настойчиво убћждалъ мой возница, 
обернувшись на своемъ м3отВ спиной къ лошади и предоставивъ 
ей идти по собственному уомотрънію, чћмъ она немедленно же 
воспользовалась и своротила съ дороги.—Я вамъ говорю: не 
разбирайтесь при насъ, а то вонъ меринъ самъ воротитъ въ вашу 
сторону... 

И онъ, на минуту обернувшись, поощрилъ мерина нъ скольвими 
ударами кнута и снова направилъ его на дорогу. Мы отъћхали 
уже довольно далеко. ДЪвки что-то еще кричали намъ, разма- 
хивая руками, смћясь и продолжая снимать костюмы («разби- 
раться»), нћкоторыя изъ нихь уже бросились въ воду, визжа и 
разбрасывая кругомъ блестящія брызги. А мой казакъ вов еще 
продолжалъ кричать имъ, хотя и самъ ничего не слышалъ за гро- 
момъ колесъ по кочковатой дорог, да и его слышать нельзя 
было. | 

— Я вамъ говорю, какое туть купанье?—кричаль онъ, блестя 
своими бълыми, ровными зубами:—"ЗВдемте съ нами, такъ мы вамъ 
покажемъ купанье—ну, то будетъ купанье! Или, къ примЪру, у 
насъ въ старомъ ЧеркасскЗ... Чего? Чего говорите? 9, дьяволы! 
Ничего не слышу: визжите дюже! Я говорю: въ намъ въ станицу 
приходите вечеркомъ! 9, кобылы! ничего совершенно не слы- 
хать... Да ну васъ къ чорту!.. 

И онъ снова обернулся къ мерину и снова, для порядку, хлыст- 
нуль его нћеколько разъ кнутомъ. Улыбка тотчасъ же сошла съ 
его лица. 

— Да, воть у насъ дъвки не побћгутъ отъ чужого человћка, _ 
кақъ ваши, —обращаясь ко мнћ, заговорилъ онъ прежнимъ тономъ, 
тономъ подавляющаго превосходства: —У насъ къ чужому даже 
какъ-то ласковће: Богъ его знаетъ, зачћмъ онъ пріћхалъ!.. А ну- 
ка онъ пріћхалъ посмотрћть да жениться? И народъ у насъ много 
вЪжливзе вашего. У насъ, воть кабы ты остался до праздника, 
то хоть бы со мной али еще съ къмъ пошелъ въ компанію али. 
на гулянье, —такъ тебя съ удовольствіемъ бы приняли већ, и ни. 
кто бы тебя за чужого не считалъ... Взяли бы мы въ тобой буты- 
дочку водки да поставили, также бы рядъ-рядомъ пили, какъ и 
већ, и никто бы тебя за чужого не считалъ. А у васъ, ежели я 
зашелъ въ кабакъ, взялъ бутылку водки, —такъ верховецъ наро- 
витъ еө стянуть со стойки да себћ присвоить: это доводилось мн} 
самому видать. Такъ, охряпы, а не люди... 

Я попробовалъ возражать, но мои возраженія выш ли слабыми 
и бездоказательными: мой собесъдникъ, надо сознаться, —былъ въ 
этомъ случаз почти правъ. Онъ увфренно и авторитетно сказалт: 

— Я, брать, знаю! Не говори. Народъ у васъ сурьезный, гру- 
бый... А у насъ и дћвки также бы тебя приняли и въ проходку 
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бы съ тобой ходили, какъ со своимъ. Жаль, что ты не остался у 
насъ до праздника, тутъ бы ты посмотрћлъ разные предметы... 

Разговоръ нашъ, коснувшись прекраснаго пола, естественно 
принялъ въ скоромъ времени нъсколько легкій характеръ. 

Такова была ужъ самая тема... 

Къ слову сказать; на Дону нравы вообще не отличаются осо- 
бенною строгостью, да и самыя условія казачьей жизни и военной 
службы не таковы, чтобы ихъ можно было назвать нормальными. 
Поэтому какъ-то ужь принято на казачку возводить массу нарека- 
ній, иногда имфющихъ основаніе, а чаще всего самыхъ неосно- 
вательныхъ. Казачка вообще представляетъ собою глубоко -любо- 
пытный типъ, почти не тронутый въ нашей литератур, если не 
считать Марьяны гр. Л. Толстого («Казаки»). 

Самый трогательный и поэтическій мотивъ казачьихъ пЪсенъ— 
тоска матери о сын%, находящемся на далекой чужой сторон%. 
‹Кабы были сизы крылышки»,—говоритъ мать въ одной пћенћ:— 
‹я бы полетћла, већ казачьи казармы я бы осмотрћла, свово ми- 
лаго сыночка бы угадала». Въ другой пБенћ —тоть же мотивъ 
въ несколько изм®ненномъ видћ: «Ты не плачь, не тоскуй объ 
насъ, родимая матушка! Ужъ мы пьемъ-Здимъ все готовое, платьи- 
це носимъ мы нарядное»... Немногочиоленны ть пћсни, въ кото- 
рыхъ фигурируетъ молодая жена или «сударушка», «распрелестная 
шельма бабеночка», «душа-красная дђвочка›. Молодая жена рћдко 
представляется тоскующей объ мужБ; гораздо чаще пћеня поетъ. 
объ өя грћхахъ въ отсутств!е мужа: | 


Подошли мы къ Дону близко, 
Покловились Дону низко: 

— «Здравствуй, Донъ, ты, нашъ Донецъ, 
И родные— мать-— отецъ! 
Здравствуй женушка-жена! 
Хорошо ли ты жила? . 

— ‹Ивановичъ, хорошо! 
Хоть бы годикъ такъ ишшо... 
Хоть бы годикъ, хоть бы два, 
Хоть бы года полтора... 
Разсказала бъ я подробно, 
Да побьешь ты меня больно... 


т 


Пћени о «еударушкЪ», которая «зажгла ретиво сердце», зву- 
чатъ всегда нЪжной грустью и трогательной жалобой... 


Быстра рБчқа бережочки сносит, 
Молодой казакъ полковинчка проситъ: 
«Отпусти меня, младъ полковничекъ, 
Отпусти меня домой! 
Дюже скучился, стосковался я 

По сударушкћ своей дорогой... 


Что же такое казачка? 
Я больше всего люблю видћть ее Въ хороводћ, теплымъ весен- 
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нимъ вечеркомъ, когда истухаеть на западћ заря, когда тихо и 
неподвижно стоятъ кругомъ станицы неровныя, черныя стЪны то- 
полей и вербъ, неясно вырисовываясь своими зубчатыми верхуш- 
ками на сине-блЬдномъ звЪздномъ неб%... Пъсня звенитъ въ чут- 
комъ воздухћ. Кругомъ все такъ оживленно: визгь ребятишекъ и 
дввчатъ, звонкій смъхъ, бЪготня, толкотня... Молодые казаки стоятъ 
въ кругу. Она проходить своей легкой походкой мимо, въ бокъ 
поглядывая на’ какого-нибудь молодца, и отъ этого взгляда заки- 
паетъ у казака кровь. | 

— Ну-ка, Настя, давай въ шепты играть, —говоритъ онъ, под- 
кравшись къ ней и безцеремонно обнявъ ее сзади. 

— Уйди ты, холера!—отбиваясь и громко ударивъ его по спин 
ладонью, кричитъ она со смъхомъ. 

Но въ такомъ пріемћ кавалеръ видитъ лишь поощреніе и снова 
обнимаетъ ее и говорить ей такія веселыя вещи, что она хохо- 
чөтъ, взвизгиваетъ и снова съ силою вырывается у него изъ рукъ. 

— Не пойду я съ тобой: дюже дуришы — убћгая, уже издали 
кричитъ она. 

Съ самаго дЪтотва казачка привыкаеть въ свободћ обращенія 
съ мужчиной и къ нћкоторой равноправности. Къ этому пріучаетъ 
ее и домашняя жизнь, и улица, и до извћъстной степени обще- 
ственный укладъ казачьей жизни (по смерти мужа она не лишается 
права на пользованіе землей; нерћдко она за мужа отбываетъ иныя 
станичныя повинности и т. д.). 

На улиц дДВвочкЗ-казачкВ приходится частенько аа 
себя и вступать въ рукопашную съ мальчуганами-казачатами, ко- 
торые всегда имЪютъ наклонность, по воинственности характера, 
«отдуть дЪвокъ»,-—пока не доросли до рыцарскихъ воззрћъній, Такія 
столкновен1я происходятъ почти ежедневно, и, надо правду ска- 
зать, не всегда будущіе лихіе кавалеристы остаются побћдителями, 
хотя всегда почти являются вызывающей стороной. Иногда, правда, 
коварному обидчику удается «срћъзать съ крыла», и онъ, быстро 
улепетывая, слышитъ сзади себя разсерженные, плачущіе крики: 

— Мошенникъ погоди, попадешься и ты когда нибудь! воряга! 

Онъ торжествуетъ... 

Но бываютъ случаи, когда такой «мошенникъ» лЁтЬ девяти или 
десяти еще быстрће убЗгаетъ отъ дёвчатъ, которыя, воспользовав- 
шись численнымъ перевћсомъ, ввдумаютъ отвћтить на его вызовъ 
дружною атакой. Вотъ онъ бЪжитъ, держа въ рукахъ фуражку, и 
громко кричитъ, размахивая руками и не заботясь уже о своемъ 
достоинств»: | 

— Игнатка! Фетиска! сюда! гонятъ! ДЪвки гонятъ!.. сюда, 
дьяволы!.. Чего же вы, дьяволы, глядите? на миъ рубаха-то ужъ 
мокрая стала!.. 

Замужъ казачка выходить очень рано, въ 16—18 лЪтъ; въ 
20 лЪть дЪвушка считается «перестаркомъ», и какія-нибудь 000- 
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бенныя причины заставляютъ ее ждать до этого возраста вдовца 
или немолодого уже казака: или физическіе недостатки, или (чаще) 
слишкомъ зазорное поведен!е въ дћвичествћ. Не всегда казачка 
вступаетъ въ бракъ по любви, но вмћотћ съ тЬмъ мн неизвћстно 
также ни одного случая насильственной выдачи замужъ. Матеріаль- 
ныя и практическія соображенія не ръдко играютъ важную роль въ 
бракћ: для невћеты — размъръ «кладки», хозяйственное положеніе 
семьи жениха, если она сама изъ достаточной семьи; для жениха, 
кромћ наружности будущей подруги жизни, ея здоровье, работо- 
способность и известная доля развитія («чтобы умћла принять и 
поговорить съ человћкомъ»). Бракъ не заключается сразу; онъ 
занимаетъ, вмъстћ съ распитіемъ «стклянки» (сговоръ), съ «запоемъ» 
(заключеніе договора въ присутствіи всфхъ родственниковъ съ 
той и другой стороны), съ изготовленіемъ «кладки», довольно зна- 
чительный срокъ. Иногда, за промежутокъ времени отъ сговора до 
вЬнчанія, разстраивается свадьба изъ за какихъ-нибудь недоразу- 
мн въ кладкћ, или изъ-за неблагопріятныхъ слуховъ объ одной 
изъ сторонъ, и дћло не рБдко доходить до разбирательства Въ 
станичномъ судћ. 

Сговоръ, или такъ называемое «свиданьице», происходить въ 
дом родителей невъеты. Въ ожиданіи прихода сватовъ вся почти 
родня невфеты находится въ сборф. Сама невёста съ подругами 
сидитъ въ особой комнат; она одћта въ лучшее свое платье, въ 
ушахъ—лучпйя ея серьги, на ногахъ новые «щяблеты» и даже 
калоши (чтобы женихъ зналъ, что у нея и калоши есть). Вотъ, 
наконецъ, являются и оваты вмћстЬ съ женихомъ. Ихь сажаютъ 
за столъ, въ передній уголъ, подъ образа. На столВ появляются 
бутылки. Среди торжественнаго молчанія. отецъ невфеты подносить 
већмъ присутотвующимъ по рюмкђ. И только посл этого присту- 
паютъ къ дфлу— сначала къ договору о кладЕВ. 

— Вы, Михайло Семенычъ, какую клали первой снохВ, ска- 
жите намъ, пожалуйста?—спрашиваеть отецъ навфеты у женихова 
отца, тогда мы скажемъ и про свою, какую мы хотимъ взять... . 

— Мы той снохћ клали: шубу, пальто, два платья, два платка 
и щиблеты. Вся эта кладка намъ стоила полусотку въ отрћз%. 
Шубу мы брали, —вотъ эта нынћ форма пошла, — забылъ, какъ 
называютъ это рядно... Фу-у ты, какая память! Забыль да и все! 
Молкасей, молкасей, ну его къ свиньямъ! Шубу изъ молкасея 
и пальто изъ молкасея. Платья — одно суконное, кашемировое, а 
другое-—ситцевое; платки оба бёлые, какъ онфговые... Вы, Василій 
Миколаевичъ, можетъ, возьмете деньгами? Мы и деньгами выки- 
немъ вамъ, для насъ все одно... 

° Для свата «выкинуть деньгами» было бы выгоднће, потому что 
сумму онъ назваль меньшую, чёмъ стоить «кладка» на самомъ 
дл («полусотка»). Это отлично понимаеть и отецъ невћъсты и 
дипломатически отвћчаетъ: 
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— Н®ть, мы не хотђли бы деньгами. Лучше ужъ возьмемъ 
такъ, какъ клали той, только чтобы эта малая кладка была хоро- 
шая, а больше мы выговаривать съ васъ ничего не станемъ... За 
запой согласны взять деньгами пять рублей. 

— Ну, такъ—и такъ! Тецерь все покончили, давай. 

По окончаши молитвы начинается и самое, такъ называемое, 
евиданьице. Вводять невћсту и ставятъ ее посреди горницы. Изъ 
задняго угла извлекають жениха и ставять его рядомъ съ невЪстой. 
На лид его появляется выраженіе испуга и забавнаго недоумћнія. 
Невћста стоить, потупившись въ землю. Первымъ обращается къ 
молодой четћ отецъ жениха. 

— Миша, что ты—узналъ свою невфету? — спрашиваетъ онъ 
у сына. 

Женихъ смущенно, осипшимъ отъ долгаго молчанія голосомъ, 
отвћчаетъ: 

— Узналъ. | 

— Марья Васильевна! а вы узнаете жениха иди нЪтъ?—обра- 
яцается будущій свекоръ къ невћстћ. 

— Да, узнаю, —чуть слышно отвћчаєетъ смущенная невћста. 

— Ну теперь, двти, воть при всей компаніи открывайтесь, 
что вы нравитесь другъ другу... Такъ и говорите! А если не нра- 
витесь, говорите: ‹мы не того... стало быть... мы не хотимъ». 
Миша! теб невћста нравится? | 

— Нравится,—отвфчаеть женихъ съ прежнимъ смущеніемъ. 

— А тебз, Марья, нравится женихъ? — спрашиваеть отецъ 
_ У невЗоты. 

— Да, —отвћчаетъ чуть слышно нөзфста. 

— Ну, поцфлуйтесь три раза, дћти! 

Посл этого слћдуетъ обмънъ подарковъ между. женихомъ и не- 
вћстой. Женихъ получаетъ отъ невћесты шарфъ, перчатки и носо- 
вой платокъ, а ей дарить платокъ на голову. ЗатЬмъ нөвћста 
должна обнести водкой родню жениха, а женихъ—родню невћсты. 
Будущій свекоръ, принимая отъ невесты рюмку, говорить: 

— Ну, дёти, любите другь друга крћпко и не купоросьтесь 
между собой! Почитайте родителей и стариковъ, но паче воего 
любите другъ друга и устраняйтесь отъ худыхъ дёлъ. Вотъ вамъ, 
дЪти, пока на первый случай! —прибавляетъ ораторъ, бросая на 
подносъ серебряный рубль. 

Въ томъ же назидательномъ духВ обращають рёчи къ жениху 
и невћотЬ и остальные присутствующ!е на «свиданьицћ» родотвен- 
ники и приносятъ имъ посильные дары. А затЬмъ, по окончаніи 
этого торжественнаго церемоніала, начинается шумный, веселый 
пиръ... | 
Вотуплене въ чужую семью, въ большинствћ случаевъ, не вле- 
четь за собою для казачки особыхъ лишен. Съ мужемъ, до вы- 
хода его въ полкъ, ей приходится жить не больше двухъ-трехъ 
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лътъ, иногда даже меньше, и за этоть срокъ она не видитъ отъ. 
него обиды; другое дъло, когда мужъ вернется изъ полка, уже зна- 
чительно испорченный, да еще получить стороной каше нибудь 
нөблагопріятные слухи о женћ: туть уже р$дкая казачка обойдется 
безъ знакомства съ плетью или кулакомъ... Противъ свекрови ка- 
зачка и сама не дастъ себя въ обиду. Въ случаћ притћоненій въ 
семь мужа у нея имћется одно средство — къ слову сказать, сильно. 
дЬйствующее и часто употребляемое, —возвращеніе въ родительскую. 
семью впредь до прихода изъ полка мужа; а мужья въ такихъ 
случаяхъ почти всегда становятся на сторону притфеняемыхъ женъ, 
а не родителей. 

Самое критическое время для казачки настаетъ тогда, когда. 
мужъ ея уходить въ полкъ, и она остается «‹жалићркой». Теперь. 
она уже одна, безъ заступника, и должна сама защищать себя отъ 
обидъ. Теперь за ней строго и подозрительно смотритъ вся семья 
и. можеть быть, накопляетъ скандальный матеріалъ, чтобы потомъ 
сообщить его мужу; по крайней мЪрђ, ей часто объ этомъ напоми- 
наютъ. А между тЬмъ кругомъ такъ много соблазновъ, и такъ 
скучно и тоскливо жить въ двадцать лЬтъ одной-одинокой... 
Нельзя ни погулять безъ риску, ни на улицћ до-поздна пробыть; 
если чужой казакъ вздумалъ поговорить по секрету или пошутить, 
жди бћды: или мужу напишутъ, или ворота вымажутъ дегтемъ... 
Трудно удержаться отъ грћха, да и не всякая ‹жалм$рка» ста- 
раетея выдержать искусъ четырехъ лћтъ... Иногда останется она 
на праздниқъ въ поль «дневать», т. е. караулить оставленное 
имущество, и вдругъ, какъ бы мимоходомъ, заходить «польской 
сосћдъ», молодой казакъ, который уже давно высматриваеть ее. Да- 
леко кругомъ ни души не видно; зеленая степь разотилается съ 
прошлогодними стогами да маленькими хатками, въ которыхъ осенью 
живуть пахари; и вечеръ такой тихій, румяный, мечтательный, и. 
небо такъ весело смотритъ и ясно, и казакъ такой молодой, ласко- 
вый и сильный, и такъ томительно-скучно одиночество... 

_ — Здравствуйте, Наташа! —говоритъ почтительно гость, едва. 
сдерживая улыбку, готовую расплыться на его лицђ. 

— Мимо, мимо! —отвћчаетъ она, тщетно стараясь принять какъ. 
можно болђе суровый видъ. 

— Почему такъ сурьезно?—дБлая испуганное лицо, спрашиваегъ. 
сосъдъ. 

— А потому... проходи мимо —вотъ почему! —съ усиліемъ выго- 
вариваетъ она, не удержавшись отъ смћха. 

На лиц гостя тотчасъ же расплывается широкая улыбка удо- 
вольствія. Онъ нерћшительно подвигается ближе и съ почтительной 
осторожностью говоритъ: 

— Наташа! позвольте съ вами познакомиться... 

— Да уходи ты... идолъ! Чего пришелъ? Еще увидитъ кто, 
оговору будетъ сколько... 
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— Что же мнЪ, значить, такъ и. пропасть надо съ тоски? 

— А миъ что за дћло? Провались ты со своей тоской!.. Већ 
вы мастера брехать, а посл пойдетъ хвалиться, звонить вөздћ... 

—щ Господи Боже мой! да разв8 я соглашусь? Милая ты моя! 
душечка... 

— Да ну тебя! пусти! чего ты меня душишь... Пусти, тебћ го- 
ворятъ, а то зашумлю... 

Много невзгодъ обрушивается на жалмћрку; ей мажутъ ворота 
дегтемъ, пишутъ на нее доносы өя мужу; свекоръ и свекровь, 
иногда отецъ и мать, бранятъ и наказываютъ ее, мужъ изъ полка 
пишетъ угрожающія письма. Иногда попадется и любовникъ такой, 
который лишь «тиранитъ» ее и обличаетъ, и случаи трагаческихъ 
развязокъ бываютъ нөрЪдко... | 

Еще хуже бываетъ, когда жалмфрка родатъ въ отсутотвіе мужа 


«прибыльного», или «жирового» ребенка. Это случается весьма не 


часто. 
| Нельзя, конечно, утверждать, чтобы нарушеніе супружеской 
върности было явленемъ постояннымъ среди жҗалмћрокъ, но общий 
взгладъ, установившійся на жалмрку, указываеть на водь- 
ность и привлекательность ея жизни. «Теперь-то и погу- 
лать!»— шутя говорять сами казачки. Нћкоторая легкость нравовъ, 
порождаемая свободою обращенія среди половъ, есть обычное явле- 
нів въ станицф, на которое всв смотрятъ довольно равнодушно и 
снисходительно. Мужъ, отсутствующій четыре года изъ дома (срокъ 
службы въ первоочередныхъ полкахъ), конечно, не равнодушенъ 
„въ слухамъ о своей генв. На первый же или на второй день посл 
возвращения изъ полка онъ займется провзркою слуховъ, и иногда 
шолковая плетка пишетъ жестокую расираву на спинВ гулливой 
Базачки. Но потомъ онъ примиряется съ фактама, которыхъ по- 
править уже нельзя, и самъ измЪняетъ женф, которая въ его при- 
сутствіи вся уходитъ въ домашнюю жизнь, изрёдка вспоминая 0 
прежней вол, гульбВ и грЬшкахъ... 
Время идеть. Рождаются дъти, растутъ; старость подкрадывается 
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къ казачкћ; новое поколћніе идетъ на сомну... Вотъ уже одинъ 


сынъ ея присягнулъ, женили его (женитьба обошлась въ двћсти 
съ лишнимъ рублей; пришлось покряхтЬть и отцу, и матери); вотъ 
уже и на практическое ученье ему надо заступать; приходится 
«справлять» коня, все обмундированіе и вооруженіе... Сядеть онъ 
на коня, вгмахнетъ плетью и помчится по улиц, только пыль под- 
нимется столбомъ. Сердце замираетъ у нашей казачки, уже поте- 
рявшей свою красоту отъ заботь: скоро разлука... Тутъ-то она 
начинаетъ интересоваться болдфе всего вишней политикой: не слы- 
хать ли чего про войну? Тутъ-то она часто не спитъ ночей, думая 
© сын, поджидая его, когда онъ долго загуляется гдЬ нибудь 
Ф09ЬЮ; она сама ухаживаетъ за его строевымъ конемъ, сама почи- 
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отитъ ему аммуницю. А придетъ сынъ подъ хмелькомъ, станеть 
ругать жену для куражу, она нъжно уговариваетъ его и, укладывая 
спать, сама раздћваетт его, какъ раздћвала когда-то маленькаго... 
И воть, наконецъ, походъ... Кто больше всћхъ прольетъ слезъ? 
Кому больнће эти проводы? Кого жаљьче већхъ оставить  «олужи- 
вому»? О чьемъ горћ и тоскћ поетъ пћеня? 


Сталъ я съ родными прощаться — 
Мн$ не жалко никого... 

Сталь я съ матушкой прощаться — 
Закипъза въ сердцв кровь, 
Полились слезы изъ гладъ... 


Никто съ такой томительной тоской не ждетъ вћсти съ чужбины, 
какъ мать-казачка, никто, кромћъ нея, не пойдетъ за сорокъ—пять- 
десятъ верстъ къ вернувшемуся изъ полка служивому, чтобы по- 
разепросить о сынћ; никто съ такимъ искренвимъ негодованіемъ. 
не скажетъ: «и когда өтотъ проклятый турокъ угомонится!» или: 
«опять эта распостылая агличанка бунтовать хочетъ!› И никто 
такъ часто не снится во сн ва чужбинћ тоскующему казаку, 
какъ мать, плачущая у его изголовья; никому онъ не шлетъ болће 
вїжвыхъ пожеланій и визкихъ поклоноъ, никому не принесетъ 
боле пфинаго подарка со службы, чфиъ матери... Послъдняя мысль 
казака гередъ смертью на чужбинћ—о матери: 


Въ лесу темномъ Кочкуренскомъ 
Казакъ, братцы, умиралъ. 

Къ сухой древочкВ склонился, 
Онъ товарищамъ сказалъ: 
Можетъ, братцы, вамъ придется 
Увидать нашъ тихій Дон», 

Вы скажите моей матушеВ — 
Пусть ве плачетъ обо ми! 
Разскажите ей, родимой, 

Вакъ кончалась жизнь моя... 


Однако, мы должны вернуться къ прерванной бесъдћ съ на- 
шимъ возницей. | 

— У насъ дъвки и бабы, — говорилъ онъ, между прочимъ, — 
нельзя сказать, чтобы изъ порядка выходили... Такъ, разв, одна 
или лв}, а то ничего себЗ... Развћ-– тихомолкомъ? Да у насъ не 
украдешься: у насъ ребята по всей ночи ходять и все знають, 
кто съ кЬмъ сидитъ, чего говоритъ... У насъ не дюже! 

Я передалъ ему то, что слышалъ о значительномъ сравнительно 
количеств подкидышей, которыхъ ежегодво приходится отправлять 
станичнымъ правленямъ близкихъ къ Новочеркасску станицъ въ 
новочеркасскій воспитательный домъ (число незаконнорожденныхъ 
въ НовочеркасскВ составляеть '/, часть всћЪхъ рождающихся, т. е. 
вдвое болће процентнаго отношенія, наблюдаемаго, напр. въ за- 
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падной Европћ.’ Это обусловливается тБмъ обстоятельствомъ, что 
въ новочеркасскій воспитательный домъ доставляются подкидыши 
не только изъ сосћднихъ станицъ, но даже изъ городовъ Ростова, 
Воронежа и др.). 

— Это, положимъ, есть... «Накотныхъ» у насъ иной годъ штукъ 
двадцать бываетъ. Только это не наши: больше наймычки, которыя 
изъ Россіи приходятъ... А случается и надъ нашими, но ръже, 
потому—наши похитрћй!.. Безъ этого, братъ, нельзя: извћетно— 
молодежь. 

— А старики какъ къ этому относятся? 

— Да старики пересопятъ. Мужь придеть со службы, побьетъ 
годъ-другой да бросить: все равно ничего не выбьешь... 

— Рано у васъ женятся казаки? 

— Да также, какь и у васъ, надо думать: иные посл при- 
сяги женятся *), а иные и до присяги. Кто какъ... Иной хо- 
дитъ съ дъвкой годъ, и два, и три, а иной меньше. Кто, значить, 
облюбуеть себЪ дфвку, то съ ней и ходитъ, ночевать къ ней 
ХОДИТЪ. 

— Ну, у насъ, у верховыхъ казаковъ, этого обычая Ътъ, — 
сказалъ я. 

— 9, да у васъ мало ли чего нћтъ| — съ пренебреженіемъ 
воскликнулъ онъ.—А чего же ты думаешь? Ужь ежели но- 
чевать пришелъ, такъ онъ ее и съћлъ? Нъ-Ътъ, братъ! такъ лишь 
повертится, поговоратъ, о чемъ они тамъ сами знаютъ, да съ тЬмъ 
и домой пойдетъ... А старики у насъ—да чего они знаютъ? 
Они лишь за тБмъ глядять, чтобы жалобъ не было, чтобы не оби- 
жалъ, бзды не дћлалъ, не ругался бы, не воровалъ... А тамъ хоть 
до самаго свъта ходи, они ничего не скажутъ. 

— Живутъ ли у васъ большими семьями?—спросилъ я моего 
собеседника. 

— Н%тъ. Мало... Больше все длятся. Хоть два сына, хоть 
одинъ и то иной разъ отдфляются. ГдБ, бываетъ, отецъ виновать— 
забурунный, сыскиваетъ, чего не слдуетъ, а гдћ--и сынъ... У меня 
вотъ также отецъ,—я у него одинъ и быль, —сталъ меня притћо- 
нять, пьяный придетъ — норовить драться; думалъ, ‚у меня дома 
нЬтъ, такъ походи, дескать, по чужимъ хатамъ. А я отошелъ, ло- 
шадь купиль, домъ купилъ, каючокъ у меня свой, неводъ—свой, 
и всего стало больше, чЁмъ у него. А онъ теперь шляется, какъ 
ВОЛЕЪ: КОГДА ВЪ ЛЮДЯХЪ поћстъ, а когда и такъ обойдется... 

Солнце невыносимо пекло. Низкая, сырая мФетность, —мы хали 
уже берегомъ Аксая, —точно парилась,, и было тяжело дышать, 
какъ въ жарко натопленой бан. 

Вдали уже видны были на гор церкви Новочеркасска, блестъв- 
шія на солнц крыши домовъ, высокія трубы войсковыхъ кирпич- 


*) Присягаютъ казаки на двадцатомъ году. 
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ныхъ заводовъ и темная зелень садовъ. Все это вырисовывалось 
на солнц особенно ярко, отчетливо, выпукло. 

Въ р5к была масса купающихся разныхъ возрастовъ и половъ; 
рыболовы сидћли на берегу съ удочками, съ сћтками. Мальчуганы 
дЪйствовали проще—панталонами,—и имъ удавалось этою импро- 
визированною снастью уловлять кое-какую мелкую рыбешку. 

— Дядя, купи у насъ сазанчика! Дешево продадимъ!—кричали 
ови намъ, показывая маленькихъ пискарей и плотицъ. 

Воть мы уже подъ городомъ, на послћднемъ пловучемъ мосту. 
По ту и другую сторону его, заграждая намъ путь, ребятишки 
отъ 8-ми лЪтняго до 16-ти лЬтняго возраста усердно дЪйствовали 
особаго устройства ловушками-черпаками изъ сћтокъ, на длинныхъ 
палкахъ. Человфкъ въ черномъ картуз, вышитой рубахћ, въ но- 
выхъ суконныхъ широкихъ шароварахъ и лакированныхъ сапогахъ 
иногда показывался изъ будки и кричальъ: 

— Воть я васъ, дьяволы паршивые, половлю тутъ! рыболовы, 
къ чорту носомъ! Маршъ отсюда! 

Маленькіе рыболовы проворно улепетывали съ моста. Госпо- 
динъ въ картузћ обратился и къ намъ: 

— Съ кого получить, господа? 

Мой возница отвЪтилъ: 

— Буду назадъ Зхать, отдамъ. 

Господинъ посмотрълъ на насъ нћсколько скептически, потомъ 
медленно проговорил»: 

— Ну, будемъ смотрёть... 

— Что жъ, посмотрите, —замћътилъ равнодушно мой казакъ. За- 
тБмъ онъ всталъ, отвязалъ отъ дрожекъ ведро и, рае съ 
моста воды, напоилъ коня. 

— Вонъ узнай его, что онъ казакъ,—указаль онъ мић на 
одного франта въ чесунчовомъ пиджакћ, въ сЗрыхъ широчайшихъ 
‹невыразимыхъ» и въ лакированныхъ скороходахъ, ведшаго - въ 
поводу сня на водопой: —а со мной вмћстћ служил»... 

Мы стали подниматься въ гору мимо желтенькихъ, тесомъ кры- 
тыхъ домиковъ-—точно такихъ же, которые можно было видЪть 
всюду по станицамъ, мимо лабазовъ съ досками, дегтемъ, солью, 
лавченокъ съ квасомъ и т. п. 


ХЕ 


Новочеркасскъ.—Н+$сколько словъ о казачьемъ самоуправлени.— 
Войсковой соборъ. 


Новочеркасскъ —это административный центръ области, городъ 
циркуляровъ, распоряжгній, предписаній, приказовъ, администра- 
тивныхъ взысканій, поощреній и проч. Можно сказать, что это 
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исключительно городъ чиновниковъ и, пожалуй, отчасти учащихся. 
Всюду—на улицахь, въ общественномъ саду, въ магазинахъ, на 
гуляньи — вамъ ветрћчаются кокарды, кокарды и кокарды... 
Преобладаетъ, разум%ћется, военный элементъ, но не мало чиновни- 
ковъ и другихъ вЪдомствъ. 

Высшія административныя учрежденія области— войсковой штабъ 
и областное правленіе. Первый вћдаетъ военную часть Донского 
войска (счисленіе казаковъ, наряды, движен!е полковъ и командъ, 
производства, отставки и проч.), второе—гражданскую часть (со- 
отвфтетвуеть съ нћкоторыми небольшими отличіями губернскому 
правленію). Оба учрежденія объединяются подъ непосредственною 
властью войскового наказного атамана, которому предоставлены по 
военной части —права и обязанности командующихъ войсками въ 
военныхъ округахъ, а по части гражданской —права и обязанности 
генералъ-губернаторовъ. ЗдБеь, слФдовательно, сосредоточивается 
вся сила административнаго воздЪйств1я на жизнь области. Глав- 
нов управлен!е казачьихъ войскъ, находящееся въ Петербург, 
и военное министерство, не имфя непосредственныхъ отношеній 
къ казаку, являются для него, такъ сказать, таинственными не- 
знакомцами, о которыхъ онъ слышить что-нибудь изрћдка и неясно. 
Они дали ему новое «Положене объ общественномъ управленіи 
станицъ въ казачьихъ войскахъ» (3 іюня 1891 года), но едва-ли 
имъ извћстно, какую благодарность чувствуетъ казакъ къ своему 
начальству за его заботливость... 


Кстати, нвсколько словъ объ этомъ «Положеніи», Изданіе его, 


въ замћну «Положенія объ общественномъ управленіи станицъ» 
1870 года, вызвано слЗдующими ,соображеніями (изложенными въ 
приказв г. военнаго министра по казачьимъ и иррегуларнымъ 
войскамъ отъ 10-го декабря 1891 года): 

«Двадцатилътній опытъ примЪненія Положенія 13 — 25 мая 
1870 г. объ общественномъ управленіи въ казачьихъ войскахъ 
обнаружиль крупные недостатки сего установленія, велъдствіе чего 
общественное управленіе по већмъ почти отраслямъ онаго нахо- 
дилоесь въ неудовлетворительномъ состоянш: дВла, предоставленныя 
вЪдћнію станичныхъ сходовъ, при отсутствіи ближайшаго надзора 
и контроля со стороны войскового начальства, велись вообще 
крайне небрежно; дЪла, касающіяся денежнаго и земельнаго хо- 
зяйства, разрЬшались часто въ прямой ущербъ нуждамъ и инте- 
ресамъ станицъ и ихъ обывателей; станичные капиталы въ нфко- 
торыхъ войскахъ расходовались непроизводительно, въ другихъ 
быстро уменьшались; никакихъ мЪръ къ исправному выполненію 
воинской, зөмскихъ и станичныхъ повиностей, а также къ уплатћ 
числящихся на обществахъ и отдЪльныхъ членахъ ихъ долговъ не 
принималось; общественныя должности замщались въ станицахъ 
часто лицами недостойными, искавшими въ выборной служб лишь 
обогащенія; отправленіе станичнаго суда страдало медленностью и 


е 
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отсутствівмъ должнаго нелицепріятствія. Такое неудовлетворитель- 
ное состояніе общественнаго управленя вело къ упадку эконо- 
мическаго благосостоянія станицъ и къ тому, что въ средћ насе- 
ленія вообще, а молодежи въ особенности, быстро развивались. 
такія несвойственныя казачьему сословію наклонности и воззрЬнія, 
какъ, напр., отсутствіе въ семьћ или домашнемъ быту почтенія и 
уваженія къ старшинамъ, въ службћ —нарушен1я дисциплины, и, 
наконецъ, недостаточное радћніе къ исправному выходу на оче- 
редную службу, которыя въ прошломъ или совсћмъ были неизвћъстны, 
или составляли рћдкое, исключительное явленіе въ казачьемъ. 
населеніи». 

Въ словахъ приказа нельзя не замћтить значительнаго преуве- 
личенія. На старое ‹Положеніе объ общественномъ управлекіи ста- 
ницъ» взвалена отвфтственность за многое, чему оно было совеБмъ 
не причинно, а между тћмъ, на новое положеніе, главнымъ достоин- 
ствомъ котораго признавалась, очевидно, возможность ближайшаго 
надзора войскового начальства, возлагались слишкомъ преувели- 
ченныя надежды: денежныя и хозяйственныя дћла станицъ придутъ 
въ блестящее положеніе; станичные капиталы будутъ расходоваться 
меньше и производительнће; воинская, земскія и станичныя повин- 
ности будуть выполняться исправно, общественные долги будутъ 
погашены, общественныя должности будуть замЬщены достойными: 
и безукоризненной честности лицами, наконецъ, станичный судъ 
пріобрътетъ надлежащую скорость и правоту, а результатомъ всего 
этого будеть поднятіе экономическаго благосостоянія станицъ и 
утвержденіе въ казачьемъ быту доброй нравственности. Между 
тБмъ, опытъ первыхъ же годовъ показалъ, что надежды эти были 
слишкомъ преждевременны, и даже въ мъстной печати, скромной и 
молчаливой до послъдней степени, прорывались вскользь тонкіе намеки, 
что новое-то «Положеніе объ общественномъ управленіи станицъ» 
могло бы быть и лучше. О населеніи станицъ и говорить нечего: 
его мићнія, когда ихъ можно высказать безъ опасеній, не отлича- 
ются уже столь прятной мягкостью. Любой станичный атаманъ и 
станичный писарь скажутъ вамъ, что бумажное дзлопроизводетво. 
увеличилось противъ прежняго, по крайней мър%, втрое—безъ вея- 
кой пользы для дзла. Станичный сходъ остался такимъ же, какимъ 
онъ былъ и при старомъ Положеніи: чуткимъ и дћятельнымъ въ 
тБхъ вопросахъ, которые близко затрогивали насущные интересы 
станицы, и равнодушнымъ или пассивно сопротивляющимся въ во- 
просахъ, возбуждаемыхъ администраціей. Къ административнымъ. 
начинашямъ казачество вообще привыкло относиться скептически, 
хотя бы эти начинанія и имфли въ виду дЪйствительную пользу на- 
селеніјя. Объ этомъ нельзя не пожалћть въ иныхъ случаяхъ, но и 
подозрительность казака иметь свои вђскія основанія какъ въ 
опытз всъхъ прошедшихъ временъ, такъ и въ опытћ настоящаго. 
Въ нБкоторыхъ случаяхъ отъ станичнаго схода просто требуютъ 
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составить фриговоръ по такому-то вопросу и въ такомъ-то смысл», 
и, какъ бы выборные ни кричали «не желаемъ», «не надоть», все- 
таки станичному атаману, въ большинствВ случаевъ, удается на- 
стоять на выполненіи желаня начальства. Исключенія ръдки: на 
моихъ глазахъ сходъ одной станицы стойко держится противъ тре- 
бован!Йй начальства еще только въ «лЬсномъ› вопросЪ, не желая 
руководетвоваться въ пользованіи отавичнымъ лЬсомъ тћми указа- 
віями, которыя рекомендуются свыше... Мног1е уже изъ наиболће 
рьяныхь выборныхъ посидћли и въ ареетномъ дом («пострадали 
за убъжденія»), но какъ бы ни измЗнялся станичный сходъ въ 
своемъ составЗ (а онъ измЪняется ежегодно), вс выборные неиз- 
мЪнно кричать: «не приступаемъ!› | 

Что касается денежныхъ и хозяйственныхъ дёль станицы, то 
вмћшательство и руководство войскового начальства въ этой сферћ 
не принесло благихъ результатовъ въ пользу станичныхъ нуждъ и 
интересовъ. Я знакомъ съ текущею лБтописью только одной ста- 
ницы и, слёдовательно, располагаю сравнительно скуднымъ мате- 
ріаломъ, но если бы можно было огласить лћтопись всБхъ станицъ 
хоть одного округа, т0, нө сомнзваюсь, картина получилась бы 
довольно трогательная... Беру одинъ примъръ изъ знакомой мнћ 
станичной жизни. Въ одномъ округВ найдено было нужнымъ про- 
мЁнять старый участокъ, назначенный для учебныхъ сборовъ каза- 
ковъ, на новый. При промЪиЪ за каждую десятину новаго участка 
отдавали дв десятины стараго, и въ результатЬ былъ пріобрћтенъ 
безплодный и безводный участокъ, на который надо было затратить 
значительныя суммы. На казакахъ већхъ станицъ этого округа 
пріобрътеніе новаго участка отразилось тБмъ, что лошадей весь 
май мъояцъ (время лагерныхъ сборовъ) пришлось содержать 
на свой счеть на сухомъ фураж и, за неимћъніемъ годной для 
питья воды, пришлось —тоже на свой счеть—нанимать водовоза, 
который доставлялъ бы воду въ лагерь бочками. Для устройства 
прудовъ на лагерномъ участкћ каждая станица была обложена зна- 
чительной суммой денегъ. Въ той станицћ, о которой я пишу, де- 
негъ въ наличности не было, и потому предписано было сходу во- 
ставить приговоръ о сдачь въ аренду около двухсотъ десятинъ 
станичной земли и арендную плату представить въ округъ на пред- 
метъ устройства прудовъ. Предписаніе о составлеши приговора 
требовалось выполнить немедленно, а такъ какъ и время для сдачи 
въ аренду земли было неудобное, и сходъ былъ очень поспћшно 
созванъ; то пришлось сдать землю за безцъновъ (отъ 5 до 17 коп. 
за десятину), хотя ловке арендаторы потомъ перепродали ее по 
сравнительно хорошей цфнз (свыше рубля за десятину). И не- 
смотря на то, что на устройство прудовъ была употреблена значи- 
тельная сумма, пруды получились не важные: казаки по прежнему 
для собетвеннаго употребленія покупаютъ воду на сосфднемъ хуторз, 
а лошади, не имя хорошаго водопоя, нерћдко дохнутъ. Второй 


140 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


примъръ тоже касается заботливости окружного начальства объ 
экономическомъ преуспъяніи казаковъ. Нћкоторые казаки, окончивши 
службу въ первоочередныхъ полкахъ, продаютъ полку лошадей по 
оцћночной сумм съ тЬмъ, чтобы по возвращеніи въ станицу купить 
лошадь дома —вћеколько дешевле. Полковое начальство денегъ имъ 
на руки не выдаетъ, а препровождаетъ для выдачи по принадлежно- 
сти окружному атаману, который тоже не даетъ денегъ до тћхъ поръ, 
пока казакъ не явится съ купленной или приторгованной лошадью къ 
станичному атаману, который и выдаетъ удостовћреніе въ пріобрћте- 
ни лошади. Съ этимъ удостовЪревіемъ казакъ посылаетъ прошен!е къ 
окружному атаману, ходатайствуя о выдач его денегъ. Но... отвъта 
нЪтъ (въ данномъ случаћ я имћю въ виду одинъ, извфетный миф, 
округъ). Казакъ отправляется въ окружную станицу самъ (иди его 
отецъ), «могарычитъ» писарей управленія, получаеть доступъ къ 
адъютанту и... возвращается въ станицу ни съ чзмъ. Были случаи 
жалобъ по этому поводу войсковому наказному атаману, и только 
тогда удавалось казаку выручить свои деньги... Но много ли такихъ 
смЪльчаковъ, которые рёшатся на подобную жалобу? А между тъмъ 
лошадь куплена въ долгъ, данъ задатокъ и обязательство уплатить 
деньги въ самый короткій срокъ, денегъ же нзтъ какъ нЪтъ! Гдћ 
же казаку взять ихъ? Хозяинъ лошади беретъ ее назадъ, удержи- 
ваетъ задатокъ, вачинается тяжба, вражда и проч... Спрашивается, 
какія чувства будетъ питать казакъ къ столь попечительному на- 
чальству? *) 

Забота объ исправномъ выполненіи воинской повинности и за- 
бота объ экономическомъ преуспћяніи казака—вещи, повидимому, 
мало совмВетимыя, и войсковое начальство, какъ бы сознавая это, 
гонится только за первымъ зайцемъ, предоставляя второму бъжать, 
куда ему Господь на душу положить. Между тфмъ, обвиненіе преж- 
няго «Положенія» объ общественномъ управленіи станицъ—въ не- 
принятіи м%ръ къ исправному выполненію воинской и другихъ 
повинностей— совершенно напрасно: какъ и теперь, такъ и тогда 
аукціонный молотокъ дЪйствовалъ съ одинаковымъ усердемъ, и 
стоить лишь вспомнить случай, когда одного ретиваго станичнаго 
атамана одна бойкая казачка оттаскала за бороду въ отместку за 
проданный самоваръ, чтобы понять и оцзнить все это рискован- 
нов усердие... | 

Чтобы не быть въ данномъ случа голословнымъ, воспользуюсь 
выпиской изъ статьи г. С. Харитонова, напечатанной въ журналћ 
«Новое Слово» (№ 1, октябрь 1895 г.). Изъ того немпогаго, что 
попадаетъ въ:нашу общую періодическую печать о Донской области, 
можно убћдиться въ отсутств!и разногласія по вопросу объ эконо- 


*) Недавно, посл внезапной смерти одного окружного атамана, ре- 
визія обнаружила такіе неожиданные плоды его начальственной заботли- 
вости объ экономическомъ преусп$ан!и станицъ своего округа, что передъ 
обнаруженными фактами меркнетъ даже самая богатая фантазія, 
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мическомъ положени казачества и о трогательной заботливости его 
администраци *). 

«На грустномъ фон® экономическихъ затрудненій казаковъ»,— 
говоритъ г. Харитоновъ: — особенно рельефно выдфляется фактъ 
почти полнаго отсутствя органовъ, сколько нибудь серьезно забо- 
тящихея о поднятіи матеріальнаго благосостоянія населенія. Во 
главћ каждаго округа (соотвътствующаго ућзду) на Дону отоятъ 
үправленія окружныхъ атамановъ, вћдающія по закону какъ воен- 
ную, такъ и гражданскую части, но, въ дВйствительности, занятыя 
почти исключительно надзоромъ за исправнымъ снаряжешемъ ка- 
завовъ на службу. Путемъ самыхъ строгихъ предписаній и взы- 
сканій, окружные атаманы требуютъ отъ подчиненныхъ имъ ста- 
ничныхъ атамановъ и военныхъ приставовъ, а также особо коман- 
дируемыхъ въ округа военныхъ чиновниковъ, самаго вниматель- 
наго наблюденія за тЬмъ, чтобы вс очередные казаки имфли 
вполнъ годныхъ строевыхъ лошадей и полный комплектъ аммунищи. 
Кром% того, већмъ выходящимъ въ полкъ казакамъ дћлаютея смотры— 
сначала въ окружныхъ станицахъ окружными атаманами, а затћмъ — 
въ Новочеркасск, высшей администрацей области, причемъ въ 
обоихъ случаяхъ провЗряется также и наличность всего снаряженія 
казаковъ, которые за малЬйшую неисправность въ этомъ отношени 
подвергаются отвЪтственности. Не менће строго наблюдается также 
и за тћЬмъ, чтобы второочередные казаки, т. ө. выпускаемые въ 
запасъ, сохраняли въ полной исправности всю военную аммуницю 
и лошадей, причемъ за всякое нарушене этого требованія ви- 
новные командируются на нћсколько лътъ въ первоочередные полки 
Въ то же ‘время, какъ окружные атаманы, приводя въ Новочер-. 
касскъ смЗнныя команды, отправляемыя въ полки, получають отъ 
областного начальства благодарность за отличное снаряжен!е каза- 
ковъ, —на родинћ посльднихъ, станичные атаманы и засФдатели не- 
рЪдко продають съ молотка имущество тћхъ семействъ, дћти кото- 
рыхъ, по несостоятельности родителей, пріобръли себВ строевое 
снаряженіе на общественный счетъ. Вытагивая изъ населенія по- 
слЬдніе соки для отправленія воинской повинности, окружныя упра- 
влен1я, вмЪетВ съ тВмъ, недостаточно вникаютъ въ нужды граж- 
данскаго быта области». 

Въ приказђ г. военнаго министра упоминается, между прочимъ, 
о непроизводительномъ расходованіи отаничвыхъ капиталовъ и бы- 
стромъ уменьшеніи ихъ. Безъ сомнћнія, такихъ случаевъ можно 
было насчитать немало. Нужно сказать, однако, что прежде кон- 
троль войскового начальства не на столько уже быль стћсненъ, 
чтобы, при добромъ желани, не могъ направить расходованіе ста- 





*) Названная статья вызвала нфкоторыя возраженія и дополненія, 
напечатанныя въ томъ же журиая$ («Новое Слово», мартъ 1897 г. «Изъ 
Новочеркасска», ст. г. Икса). 
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ничныхъ капиталовъ болће производительно или положить предълъ 
ихъ уменьшеню. Главнымъ предметомъ расхода станичныхъ суммъ 
является содержаніе станичныхъ должностныхъ лицъ: станичнаго 
атамана, его помощниковъ, станичныхъ писарей, казначея, судей, 
довћренныхъ, смотрителя хлфбнаго магазина, смотрителей конно- 
плодоваго и строевого табуновъ, табунщиковъ, коноваловъ, инструк- 
торовъ, штабъ трубача и н%котор. друг. По прежнему положенію 
шшйиит жалованья станичнаго атамана опредћлялся въ 150 руб. 
(и всетаки, какъ говорится въ приказъ, станичныя должностныя 
лица искали въ выборныхъ должностяхъ только обогащенія), по но- 
вому положенію, этотъ шшиаит опредъляетея въ 600 руб.; въ 
большинствВ станицъ станичные атаманы получаютъ 900 руб., въ 
нЪкоторыхъ 1,200 руб. и, наконецъ, 1,500 руб. Такимъ образомъ 
расходы на одно содержаніе станичныхъ должностныхъ лицъ уве. 
личились, по крайней мЪрЪ, въ шесть разъ; кромЪ того, возникло 
много новыхъ должностей; такъ, напр., прежде обходилась станица 
(та, лътописью которой я пользуюсь) однимъ помощникомъ станич- 
наго атамана съ жалованьемъ 75 руб.; теперь предписано им%ть 
двухъ помощниковъ съ жалованьемъ по 120 руб.; при старомъ по- 
ложени довђренными отъ станицы были судьи, теперь — должность 
довђренныхъ выдћлева особо, и жалованье ихъ уравнено съ жало- 
ваньемъ судей; прежде обязанность письмоводителя станичнаго суда 
выполнялъ одинъ изъ судей, не получая особаго вознагражден, 
при новомъ положеніи введена обязательная должность письмово- 
дителя станичнаго суда съ жалованьемъ, втрое превосходящимъ 
жалованье судьи; жалованье писарямъ, волћдетвіе увеличенія ра- 
боты, пришлось увеличить втрое, введенъ новый станичный судъ— 
судъ почетныхъ судей; каждый изъ почетныхъ судей получаетъ за 
участе въ засЗдани 1 руб. 50 коп. изъ станичныхъ суммъ, при- 
чемъ коварные представители обычнаго права никогда не спёшатъ 
разборомъ и бол№е одного дла на засданів не назначаютъ, а не 
Р8дко даже и одного не доведутъ до конца и откладываютъ до 
другого раза (интересы кармана!). Впрочемъ, всего не перечислишь. 
На посторонній взглядъ все вышесказанное можетъ показаться ме- 
лочами, но эти мелочи составляютъ существенную часть обще. 
ственной и экономической жизни станицы. Для станицы уже не 
будеть мелочью то обстоятельство, что для покрытія расходовъ на 
содержаніе должностныхъ лицъ пришлось отдать въ арендное во- 
держане болће тысячи десятинъ прекраснћйшей цЗлинной земли, 
которая годилась бы и самимъ казакамъ, тЬмъ болће, что земель- 
ный казачій пай въ этой станицЪ всего 7 десятинъ. А между твмъ 
прежде, при старомъ ‹ Положеніи», станица обходилась и удовле- 
творяла всћмъ. своимъ нуждамъ безъ особаго труда, не сдавая въ 
аренду ни одной десятины станичной земли. 

Но, можетъ быть, съ введен!емъ въ дъйствіе новаго «Положенія» 
объ общественномъ управленіи, измћнился къ лучшему самый 60~ 
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ставъ лицъ станичнаго управлен1я, каковыя прежде «искали въ 
выборныхъ должностяхъ только средствъ къ личному обогащенію»? 
Вопросъ этоть на нашемъ Дону весьма щекотливый и требующій 
значительной осторожности... 

Достаточно сказать, что, сколько я ни зналъ отаничныхъ ата- 
мановъ, избранныхъ при прежнемъ «Положеніи», ни одинъ изъ нихъ 
не нажиль ничего, а между тЬмъ послћдній атаманъ, попавшій изъ 
писарей на эту должность при новомъ «Положени», прежде почти 
нищій, усердный поклонникъ Бахуса (каковымъ и донын№ осталоя), 
нерздко валавшійся въ истерзанномъ вид подъ плетнями, сдфлался 
нынћ однимъ изъ первыхъ капиталистовъ въ станиц и владфль- 
цемъ двухъ домовъ (тоже лучшихъ въ станиц?). И не удивительно, 
что, начиная уже съ мая мћсяца 1897 года, въ виду предетоящихъ 
осенью выборовъ, онъ разъћзжалъ по хуторамъ, поилъ водкой вы- 
борныхъ и другихъ вліятельныхъ казаковъ и составлялъ себћ пар- 
тію. Послћ каждаго станичнаго схода у него было угощеніе чуть 
ли не всему народу православному; водка лилась рћкой, льстивыя 
рђчи и обЪщаня бъжали потокомъ подъ звуки пьяной пени. 

— Ну, какъ, Силиванычъ, урожай-то нынъ? — спрашивалъ ата- 
манъ какого-нибудь подвыпившаго и размякшаго старика. 

— Да, что, вашбродь! плохо... 

— Да, прогвъвали Господа Бога... | 

— В%рно, вашброды.. Ужъ и не знаемъ, чего намъ и дћълать 
таперя. 

— Ну, не горюй! Вотъ пофду къ генералу, скажу ему, чтобы 
«суду намъ хлопоталъ. 

— Да коли бы ваша милость была, вашбродь... Мы сами чего 
же можемъ? Какой мы народъ? Мы слћпые люди; какъ жуки въ 
навозЪ копаемся, а вамъ, вашбродь, какъ вы хозяинъ станицы есть, 
такъ и будете... 

— Ну-ка, братъ, выпьемъ! 

— Силиванычъ, у тебя дБтишки есть? —вотупаетъ въ разговоръ 
атаманьша. | 

— Есть, сударыня. Они ужъ, дЪтишки-то мои, съ бородами, 
куча дътей у каждаго. 

— Много внучать-то? 

— Да штукъ шесть... 

— Ну, на воть имъ гостинчика, понеси по кренделечку.. 

И атаманьша суетъ въ руки окончательно плЗненному избира- 
телю нБеколько каленыхъ бубликовъ. Избиратель умиляется, благо- 
дарить, восторгается и, понимая, въ чемъ дћло, прямо говоритъ 
атаману: 

— У насъ вЪдь, ваше благородіе, опричь васъ и болдировать 
некого... Мы већ на васъ между собой порћшили... Окромя некому, 
какъ вамъ, вашбродь... Счастливо оставаться! Покорићйше благо- 
даримъ за угощеніе! 
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Но избиратель тоже себ на умђ. Онъ понимаетъ свое значеніе 
и держится того убъжденія, что разъ изъ личныхъ разечетовъ его 
угощаютъ, поятъ, то отчего же и не выпить; ибо для него только 
теперь и праздникъ, а въ другое время, наприм%ъръ, та же ата- 
маньша его я на порогъ не пустить, потому что чирики у него, 
во первыхъ, намазаны дегтемъ, и духъ оть нихъ тяжелый, а во 
вторыхъ, на чирикахъ еще и навозу приволочетъ. И онъ уго- 
щается... у атамана, у «гражданскаго» писаря (тоже составляетъ. 
партію), у Өомича (тоже претендентъ), у Ивана Петровича и у 
многихъ другихъ... И веъмъ говоритъ одно: «у насъ старики порћ- 
шили больше никого, какъ васъ болдировать»... Въ то же время и 
священникъ не безъ удовольствія замћчаетъ, что съ приближеніемъ 
дня выборовъ почаще стали заказывать нћкоторые изъ благочести- 
выхъ гражданъ молебны съ акафистомъ, а атаманъ такъ и по два 
разомъ. И воть, наконецъ, наступаетъ 20 октября — день выборовъ, 
день величайшихъ волненій для однихъ, злорадства для другихъ и 
день всеобщаго пьянства. И каково же должно быть огорченіе ста- 
ничнаго атамана, когда т} самые выборные, которыхъ онъ поилъ, 
‘которые льстили ему, давали обЪщанія, называли хозяиномъ ста- 
ницы, — теперь вдругь общимъ, дружнымъ крикомъ заявляютъ: 

— Довольно съ тебя, Андрей Өедотычъ! карманы набилъ и 
довольно! Два дома тебъ нажили, дай теперя и другому нажить... 

И атамана прокатываютъ на вороныхъ, причемъ какой-то 
острякъ изъ выборныхъ, послћ счета шаровъ, говорить во все- 
услышаніе: 

— Пролетфли три годочка, какъ три майскихъ денечка|.. 

Послушаемъ, кстати, что разсказываетъ о выборахъ Иванъ Спи- 
ридоновъ (онъ нынћ состоитъ въ чиолВ «выборныхъ»). 

— Первымъ долгомъ катили на стараго атамана, —виновато 
улыбаясь, начинаеть Иванъ Спиридоновичъ разоказъ. —(Обчество 
сперва долго не приступало: не желаемъ присягу принимать на 
болдировку стараго атамана, и кончено дфло! Ну, тутъ засћдатель 
сталъ склонять къ убъжденію: «господа! нельзя же не болдировать 
стараго атамана». Ну, стали катить его на первыхъ порахъ, выка- 
тили 47 шаровъ,—не вышелъ въ кандидаты. Во вторыхъ, катили | 
Ивана Петровича, Ивмя и Николая Александровича. Эти вс трое 
вышли. И больше катить не стали. Ну тутъ, на этомъ сход, вы- 
питыхъ не было; только З. засЪдатель сказалъ: «ты удались». Но 
атаманъ послВ выборовъ заразъ въ №-цу, къ окружному генералу. 
Въ это время и мн} также трапилось туда поћхать: купилъ я пше- 
ницу съ аукціона и принялъ себћ двухъ друзьевъ, и согласились мы — 
одному съфздить въ М. узнать про пћну, а другому въ №—цу... 
Воть я-то и поћхалъ въ М— цу... Вду оттуда, встрћчаетоя атаманъ 
съ Марковной своей вмћетћ: колокольчики подвязаны —значитъ, тайно 
Здуть. Ну, тамъ онъ разобъяснялъ окружному, что будто неправиль- 
ность была въ выборахъ, будучи пьяные већ были, ивыбранныхъ кан- 
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дидатовъ возхъ очернилъ. Но туть пьяныхъ, можно сказать, почти 
не было; были, дЪйствительно, выпитые, какъ всегда во время 
схода, но пьяныхъ не было; одинъ лишь 3. и то его засЗдатель 
не допустилъ. Но ужъ вотъ второй разъ, какъ болдировка` 
была назначена, туть ужъ бы-ыло пьянство... Ну, было! Тутъ за 
недђлю стали поить; старый атаманъ сколько денегъ тутъ посадилъ! 
Отъ него въ нћеқолькихъ мћъстахъ поили (помимо тогои у себя онъ 
поилъ): это все стараго атамана руку одерживали. Потомъ атаманъ на 
М. напалъ. Тотъ сперва, было, не хотћлъ: онъ Ивана Петровича руку 
держалъ. А Иванъ Петровичъ говоритъ: «Ты пить-то пей и деньги 
бери, а дћло свое дћлай; тогда мн$ все перенеси, что у васъ будеть 
говориться и дћлаться»... Ну, они и пили! На сборъ явились до 
того већ пьяны, до того пьяны, что съ роду такъ не было!.. Шумъ, 
гамъ... Засћдатель пробовалъ склонять къ увзщаню,—ничего не 
дВйствуетъ! Батюшка съ своей стороны сталъ говорить: «вы хоть 
присягу-то примите»... —‹«Не желаемъ присягать Вы намъ почер- 
ните прежнихъ кандидатовъ! Ч%мъ вы ихъ почерните? ЧЪмъ они 
не хороши?» Зас%датель говорить: «Я ихъ ничћмъ не могу почер- 
нить, для меня они хороши, но разъ предписано окружнымъ ата- 
маномъ выбрать новыхъ, я не могу...» А атаманъ научилъ своего 
брата Яшку купить водки; купилъ Яшка водки, сколько ужъ тамъ 
четвертей, —я не знаю, принесъ ее въ пожарный сарай, въ бочку 
поставилъ, а самъ верхомъ на бочку сЗль, и въ рукахъ у него чайная 
чашка: «пожалуйте, господа старики!» Ну, тутъ већ выборные одинъ 
по одному выйдутъ изъ майданной, заразъ—въ сарай, цапнутъ тамъ 
изъ чайной чашки водки и-—-назадъ... Катить стали на стараго 
атамана, пятьдесятъ семь накатили, —вышелъ въ кандидаты двумя 
шарами. Одиннадцать заявленій было, и већхъ катили въ это время. 
Туть на Өедора Иваныча больше всфхъ накатили; старый атаманъ 
оказался четвертымъ, и даже пятый вышелъ въ кандидаты. Пред- 
ставляются къ утвержденію три кандидата, а засъдатель говоритъ— 
четырехъ... Почему такое? Коль четырехъ, предотавляйте въ такомъ 
случа всћхъ пятерыхъ! Такъ пятерыхъ и представили... А здорово 
окружному атаману, какъ видно, стараго хотћлосьы Ужь какой-ни- 
будь туть секретъ долженъ быть... 

Что касается станичнаго суда и суда такъ называемыхъ почет- 
ныхъ судей (введеннаго новымъ Положеніемъ), то между ними, по 
свойству лицъ, отправляющихъ обязанности судей, и по пріемамъ, 
нЬтъ никакой разницы: тотъ же станичный судъ, который быль и 
при старомъ Положении, и ни медали, ни нћкоторыя формальности, 
предписанныя новымъ Положеніемъ, ни готовыя формулы рЬшеній 
не измћнили его общей физіономіи; письмоводитель пользуется не- 
большимъ доходцемъ съ тяжущихся лицъ и угнетаетъ судей ссыл- 
ками на миөическія статьи Х тома; при перспектив могарыча 
судьи испытываютъ н$которое отуманенное состояніе; во избъжаніе 
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грзха веЪми силами стараются примирить тяжущихся и большин- 
ство дЬлъ рЬшаютъ «безъ послЪдствія»... 

«Новое Положеніе»,-—говорится въ приказћ г. военнаго мини- 
стра, уже цитированномъ нами, —‹даетъ войсковому начальству сред- 
ства и налагаетъ на него обязанность руководить общественнымъ 
станичнымъ управленіемъ, а елћдовательно и влян!е на вс важ- 
нЬйшія проявленія станичной жизни. А потому, если войсковое на- 
чальство приложить должное стараніе къ правильной, на первыхъ 
же порахъ, постановкћ общественнаго управленія и затёмъ, не 
ограничиваясь однимъ наблюденіемъ надъ нимъ, будетъ руководить 
већми важнЪйшими проявлен!ями станичной жизни, то можно съ 
увћренностью ожидать возстановлевія въ казачьемъ населеніи эко- 
номическаго и нравственнаго преуспћянія, укрћпленія, стремленія 
къ исправному выполненію лежащихъ на немъ обязанностей вообще, 
а воинской повинности въ особенности, и, наконецъ, неослабнаго 
сохраненія и утвержденія древнихъ обычаевъ и доброй нравствен- 
ности, благочестія, уваженія къ старшимъ, чиноцочитанія и другихъ 
началъ, кои искони присущи были казачьему населенію и стяжали 
ему громкую славу и милость монарховъ»... 

Разумћется, было бы очень пріятно увидЪть когда-нибудь эти 
надежды осуществившимися. Но пока... пока дћло оботоитъ слЬдую- 
щимъ образомъ: «Въ настоящее время, въ общемъ, казачье насе- 
лен1е богаче нашего крестьянства уже по одному тому, что послћд- 
нія поколћнія казаковъ получили отъ своихъ предковъ, жившихъ 
при лучшихъ условіяхъ, значительныя наслђдства (деньги, домашній 
скотъ, доходные виноградные сады и т. п.). Наслдства эти, въ. 
большинств$ случаевъ ничЪмъ не пополняемыя, спасая современ- 
ныхь казаковъ отъ нужды, вмъстЬ съ тЬмъ быстро расходуются, и 
въ наши дни число бъдныхть, еле снискивающихь себъ пропитане 
казаковъ прогрессивно увеличивается. Воинская повинность, съ к0- 
торой такъ легко прежде справлялось донское населеніе, теперь 
является для казачества большимъ бременемъ. Чтобы снарядить 
сына на службу, многія семьи вынуждены продать часть необходи- 
маго инвентаря, подрывая этимъ силы своего хозяйства. Многія же 
семьи вовсе не въ состояніи вынести расхода, съ которымъ сопря- 
жена отправка казака въ полкъ, волђдотвіе чего служивый снаря- 
жается въ такихъ случаяхъ на станичный счетъ, а семья его ста- 
новитоя должникомъ станичнаго общества. Въ виду постепеннаго 
упадка области въ экономическомъ отношеніи, число казаковъ, ли- 
шөнныхъ возможности отбывать воинскую повинность на свои сред- 
ства, быстро возрастаеть изъ года въ годъ, и во многихъ стани- 
цахъ на общественный счетъ снаряжается болће половины воћхъ 
выходящихъ на службу казаковъ. Важнымъ показателемъ современ- 
ныхъ условій жизни на Дону являются и учащающеся случаи пе- 
речисленія казаковъ въ другія сословія, напримъръ, въ ифщане, и 
переселен1я въ дальне края. Әти явленія особенно знаменательны, 
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такъ какъ казаки очень гордятся своимъ званіемъ и связаны проч- 
ными узами съ своей родиною. Если казакъ ходатайствуетъ о пе- 
реименованіи его въ мЪщане, которыхъ онъ привыкъ считать стоя- 
щими несравненно ниже себя, то онъ испытываетъ при этомъ 
сильное нравственное отраданіе, подобное тому, которое чувствуетъ 
офицеръ, разжалываемый въ зван!е нижняго чина. Равнымъ обра- 
зомъ далеко не легко казаку и проститься съ своимъ Дономъ для 
перефзда въ чужую сторону. А между тёмъ, стовло сдЪлать вызовъ 
охотниковъ для переселенія въ Уссурійскій край, чтобы изъ Дов- 
ской области откликнулось такое множество желающихъ воспользо- 
ваться этимъ приглашеніемъ, что далеко не всё изъ нихъ были 
приняты въ качеств переселенцевъ. Все это несомнЪнно свидЗ- 
тельствуетъ, что жизнь казаковъ на ихъ родинћ вовсе не сладка»...*). 

Однако обратимся къ Новочеркасску. Во время послЪдняго 
моего посфщен1я злобой дня въ город было обнаружене нћкото- 
рыхъ «неправильностей» въ постройкћ войскового собора. Этотъ 
соборъ по истинћ могъ бы назваться злополучнымъ. Исторя его 
теряется чуть ли не во мрак временъ. Въ первый разъ войсковой 
спборъ начали строить въ 1805 году, но въ 30-хъ годахъ своды 
‘го обрушились. Въ концз пятидесятыхъ годовъ начали строить 
‚его снова, а къ 80-мъ годамъ онъ уже далъ трещины и обрушился. 
За разборку зданія подрядчику было заплачено изъ войсковой 
казны 60 тысячъ рублей съ придачею матеріала, такъ что оборот- 
ливый Базакъ нажилъ, какъ говорятъ, на этомъ подрядћ болће ста 
тысячъ рублей. Предан!е гласитъ, что въ это время въ Новочер- 
касскВ можно было за пять рублей построить цћлый кирпичный 
домикъ... Въ 1891 году приступлено было въ третій разъ къ по- 
стройкћ собора. На этотъ разъ за дфло взялись основательно: для 
наблюденія за сооруженемъ назначена была особая войсковая 
коммиссія, членамъ которой опредћлено было солидное содержаніе. 
Коммиссія на первыхъ порахъ рёшила соорудить домъ для своихъ 
совЪщаній, потомъ постановила построить войсковой кирпичный 
заводъ, и тогда уже приступлено было къ постройкВ собора. Но 
черезъ пять или шесть лЪтъ соборъ пришлось разбирать снова и 
снова платить значительныя суммы за разборку: умеръ архитек- 
торъ, руководившій работами, и вдругъ оказалось, что площадь 
собора уменьшена. Разобранный кирпичъ пошель на утрамбованіе 
дорожекъ городского сада (нзтъ худа безъ добра!..) Такимъ обра- 
зомъ, остается надћаться, что къ столћтнему юбилею своей закладки 
войсковой соборъ, можеть быть, покажется изъ земли... 

Нельзя не задуматься надъ этимъ безсиліемъ войскового управ- 
дөнія даже въ столь простыхъ, повидимому, дћзахъ. Отъ всего 
этого вћетъ чЁмъ-то пережитымъ, отарымъ, дореформеннымъ. 





*) Г. Харитоновъ. «Новое Слово», октябрь 1896 г. 
10* 
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ХП. 


Голытьба. 


Окна моего номера выходили на базарную площадь. Еще на 
разсвътћЬ жужжащій говоръ базара, окрики, громъ подъћзжающихъ 
экипажей, мычаніе быковъ и, наконецъ, колокольный звонъ на 60- 
сЪдней церкви разбудили меня окончательно. Но въ такую раннюю 
пору дћваться было некуда. 

Я вышелъ изъ своего номера часовъ въ девять. Базаръ уже. 
кончился, но народу было еще много. Это былъ преимущественно 
все пришлый рабоч людъ, который не имћлъ иного пріюта, кромћ 
базара, многочисленныхъ кабачковъ, бывшихъ тутъ же, и деше- 
выхъ «обжорокъ». Туть были хохлы и великороссы, татары, нфицы, 
пропившівся казаки, мордвины, калмыки и единичные предотави- 
тели н%которыхъ другихъ народностей. Въ качеств торговцевъ. 
тутъ же мелькали армяне, греки, черкесы (но ни единаго еврея, 
такъ какъ евреямъ воспрещено жительство въ казачьихъ областяхъ). 
Вс кабачки («Новый СвЪтЪъ», «Свидан1е друзей», «Экономические 
объды» и др.) были уже полны. Слышались пени. На улиц въ 
разныхь м%етахь стояли, сидфли и даже лежали, живописныя, 
и интересныя группы; женщины собирались также группами — 
отдълЬнО. 

Вотъ въ одной груш слышатся звуки гармоники: инструментъ. 
вынесенъ на продажу, и теперь каждый желающій подвергаетъ его 
испытанію. Бойкіе звуки «Саратовской», вызванные артистически- 
небрежными, но глубокоопытными пальцами художника гармониста, 
длиннаго, худого малаго въ жилет, въ красной вышитой рубах 
и въ отаромъ картузћ на бекрень, — перекатываются бћъглою, ве- 
селою трелью и то нёжно замираютъ, то вдругъ вепыхиваютъ ухор- 
скимъ захватывающимъ мотивомъ. Въ другой групп идетъ горячій 
торгъ изъ за старыхъ изношенныхь дамскихъ башмаковъ, которые 
намъревался купить приземистый хохликъ для своего небольшого 
сынишки. Въ третьей — около казака, сидћвшаго на дрожкахъ, за- 
пряженныхъ с$рою лошаденкой, калмыцкой породы, собралась толпа 
безмолвныхъ зрителей. Сидящій на дрожкахъ казакъ уговариваетъ 
другого—пьянаго, босого, опухшаго отъ похмћълья казака перестать. 
пьянствовать и фхать съ нимъ въ станицу. Пьяный казакъ охрип- 
шимъ, жалобнымъ голосомъ проситъ подождать до вечера. 

Въ четвертой групп молодой казакъ на длинныхъ дрогахъ на- 
нимаеть поденщицъ «на тяповицу» (полоть бахчу). Плата 40 ко- 
пћекъ. Несколько молодыхъ женщинъ уже сидять на его дрогахъ. 
другія еще не рЪшаются, потому что плата имъ кажется дешевой. 
Подвыпившій субъектъ небольшого роста въ старомъ, полинявшемъ. 
котелећ, надвинутомъ по уши, и въ разорванной рубах%, стоя въ 
толп молодыхъ женщинъ и дфвушекъ, говорите: 
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— Вы, дВвки, не очень поддавайтесь этой жмудіи, а то и про- 
пасть не долго... Они — какой народъ? Я говорю — проладете! 

— Небось, не пропадутъ, коль работать будуть, — возражаетъ 
рябая пожилая хохлушка, стоящая у дрогъ: — а тутъ будутъ безъ 
работы лежать, скорће пропадутъ съ вами, съ дьяволами! 

— Эхъ ты, лубокъ старый! тоже понимаетъ! Вотъ, Петя, — 
обращается 'ораторъ къ веклокоченному мужику мрачнаго вида, 
стоящему вблизи съ цигаркою въ зубахъ: — идуть на тяповицу, а 
тамъ, значитъ... гмъ... 

«Петя» говорить на это очень кр8пкую остроту, отъ которой 
ето собесЗдникъ заливается сиплымъ, заразительно веселымъ 
смЪхомъ. 

Сквозь немолчный, жужжащій говоръ базара, сквозь трескотню 
проззжающихъ экипажей, доносятся мягке звуки пћсни, стройной, 
протяжной, грустной... Я иду на эти звуки и прихожу въ кабачекъ 
«Новый СвЗть», изъ гостеприимно раскрытыхъ дверей котораго оня 
вылетаютъ. Человфкъ десять хохловъ сидять за столомъ, на кото- 
ромъ находится бутылка водки, стаканчикъ, нћсколько огурцовъ и 
большая краюшка ситнаго хлћЬба. Пожилые хохлы съ бородами, 
черные и рыжіе, безбородые парубки, одни въ холетинныхъ руба- 
хахъ, другіе въ свиткахъ, већ потные, красные, серьезные, сосре- 
доточенно углубленные въ свое занятіе, поютъ песню. Она начи- 
нается какъ-то незамЪтно, тихо и потомъ вдургъ сразу подхваты- 
вается сильными, свЪжими готосами; гудятъ басы; смуглый, заго- 
р8лый, курчавый парубокъ, съ рзко выдёляющимися бфлками 
глазъ, приложивши руку къ щекћ, заливается высочайшимъ под- 
толоскомъ, и всћ зрители и слушатели невольно награждають его 
одобрительными улыбками. Высокій худой старикъ со впалою грудью, 
жакъ видно постоянный и нөизмЬнный пос$титель сихъ м%оть, раз- 
махиваетъ своими длинными, жилистыми руками и головой, уми- 
ляясь, нагибаясь къ сидящему впереди его сосћду-хохлу, сообщая 
ему свой восторгъ и быстро разоказывая о томъ, какъ онъ самъ 
пъвалъ, когда жилъ на желћзной дорогЬ; затВмъ онъ тычеть паль- 
цемъ кверху въ тактъ пћсенъ и ударяетъ себя въ грудь, бросая 
косвенный, исполненный уваженія взглядъ на бутылку. А свое- 
образная хохлацкая мелодія звенитъ въ пропахшемъ алкоголемъ и‘ 

. ‘оквернымъ кушаньемъ воздух, и зоветь куда-то удивленнаго слу- 
шателя, и напоминаетъ о чемъ-то знакомомъ, грустномъ и родном»... 

Я ушелъ съ базара и пробылъ у знакомыхъ въ город часовъ 
до четырехъ пополудни. Возвращаясь въ свою гостиницу, я опять 
‚Долженъ былъ проходить мимо т8хь же пестрыхь и живописныхъ 
труппъ рабочаго люда. Теперь здћоь почти все было пьяно, говоръ 
©дћлался оживленн%е, громче, крћпкія слова такъ и висћли въ воз- 
духЪ. На камняхъ мостовой, почти на каждомъ шагу, встрћчались 
распростертыя тЗла мертвецки упившихся и спящихъ бобыхъ, 0бо- 
рванныхъ, грязныхъ людей. 
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Я не могъ не остановиться надъ ними. 

— Ну ничего-0! Это не избить! — сказалъ молодой парень съ 
рябымъ лицомъ, обращаясь ко мн8 и указывая на спавшаго у две- 
рей кабака всклоченнаго и почти нагого челов ка, у котораго все 
лицо было покрыто запекшеюся, потемнћвшею кровью. Стоявшій 
вЪ^дверяхъ молодой трактирщикъ въ жилеткћ и съ металлической 
пћпочкой обратилъ вдругъ вниманіе на спавшаго и, подвинувшись 
қъ нему, растолкалъ его ногой. 

— Это, братъ, не годится, — сказалъ онъ, когда тотъ съ тру- 
доиъ поднялъ голову: — тутъ люди ходятъ .. 

Выражен!е полнаго непониманія и удивленія долго не ‘входило 
съ изуродованнаго, безобразнаго лица этого босяка. Наконецъ, онъ 
съ трудомъ поднялся и сЁлъ, подобравши колћни и опустивъ на. 
нихъ свою всклокоченную, большую голову. Это было самое на- 
стоящее олицетвореніе горя. злосчастья!.. 

— Миша! — говорить хриплымъ голосомъ другой босой, вскло-. 
коченный человћкъ, въ красной рубах и синихъ портахъ, под- 
ходя къ трактирщику: — сколько дашь? 

Онъ указалъ пальцемъ на свою грудь. 

— Новая, только разъ стирана... 

Онъ уже не можетъ твердо стоять на одномъ мЪстё, едва удер- 
живая равновћсів и съ трудомъ открывая свои пьяные, неподвижно 
уставленные впередъ глаза. 

Трактирщикъ окинулъ опытнымъ, оцьнивающимъ взглядомъ его 
рубаху и, не торопясь, проговорилъ: 

— Два гривенника. 

— Тридцать! 

— Нтъ, два... Смотри, вотъ тебф какую дамъ. 

Онъ заглянулъ за дверь и тотчасъ извлекъ оттуда какіе то. 
грязные клочки, которые даже босяка, изнывающаго отъ жгучей 
жажды, привели въ негодоване. 

_ — Тьфу, будь она проклята!—прохрип8лъ онъ и, посл долгаго. 
раздумья, прибавилъ: — три дашь? 

— Н%тъ, — спокойно и рёшительно сказалъ трактирщикъ:— тоже, 
братъ, всякому надо пользу наблюдать. 

— Ты погляди Ато 

— Да вижу. | 

—щ Разъ только стирана... Ты гляди! 

— А на груди-то что? 

— На груди? Ну, скажите, люди добрые, что у ней на ре 
"Только разъ стирана,—что же у ней на груди! Ах»... 

Босякъ обиженно удаляется, шатаясь и спотыкаясь, и скры- 
вается въ дверяхъ сосъдняго кабачка. 

— Оплошалъ Черкасскъ, дђловъ никакихъ нЪтъ,—говоритъ со 
вздохомъ сожалнія рябой парень, стоящій возлћ меня. Онъ былъ 
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трезвъ. Къ слову сказать, большинство трезвыхъ лицъ, видънныхъ 
мною на базар, было изъ молодежи. 

— Черкасскъ оплошалъ, ступай въ Ростовъ, —небрежно говорить 
трактирщикъ. 

— А въ Ростов думаешь лучше? Въ Ростовъ нашего брата 
тоже лежитъ... Хорошо, гдз насъ нътъ! А кавъ мы придемъ, такъ 
народу дзвать некуда. И, обратившись ко мић, какъ къ праздному 
и новому человЪку, въ которомъ былъ видфнъ нЪкоторый интересъ 
Бъ окружающему, онъ долго говорилъ о безработицћ, неурожаћ и о 
плохихъ оботоятельствахъ... 


Девять часовъ вечера. Изъ оконъ моего номера’ видна часть 
города съ привЪътливо мелькающими огоньками, по свату горы, съ 
смутно вырисовывающимея на бЪлой зарз большимъ зданіемъ ка. 
детокаго корпуса и съ темной, слившейся массой домовъ. СвЬжій 
поелВ дождя воздухъ мягкими волнами плыветъ въ номеръ вмћстћ 
съ отдаленнымъ, смутнымъ, глухимъ гамомъ пћсенъ, съ звонкимъ 
дђтскимъ веселымъ крикомъ, съ громкимъ смъхомъ и взвизгивані- 
ями женщинъ, съ пьянымъ, усталымъ и беземысленно жалующимся 
говоромъ босыхъ людей, съ р8зкими звуками полицейскаго свистка 
и гармоники, со стукомъ лошадйныхъ копытъ сквозь отдаленное 
погромыхиванье колесъ, съ топотомъ по тротуару тяжелыхъ сапогъ, 
съ божбой и руганью. Свфть изъ кабаковъ смутно освЪщаетъ ряды 
возовъ, стоящихъ на базарћ, съ темными силуэтами пофыркиваю- 
щихъ лошадей и лежащихъ воловъ. 

Изъ сосБдняго кабачка «Экономическіе объдӯі» —елышна пћс- 
ня. Высоқій, красивый теноръ поетъ «Бродягу»: 

Ужъ ты мать, ты, моя мать! перестань меня ругать. 
Знать судьба моя такая, —цБлый вфкъ долженъ страдать... 

Мягкая и тихая грусть напћва, горькая скорбь словъ пћсни 
властно привлекаютъ къ себъ мое вниманіе. Я выхожу изъ номера 
и присоединяюсь къ кучкћ уже собравшихся слушателей. Около 
окна съ. сосредоточеннымъ видомъ стоятъ нћеколько босыхъ оби- 
тателей рынка въ своихъ изорванныхъ рубахахъ, хромой мастеро- 
вой въ пиджакћ и съ тросточкой въ рукахъ; у самаго -окна при- 
сВлъ подвыпившій мужикъ мрачнаго вида, рядомъ съ нимъ три 
дБвицы, изъ которыхъ двћ были уже явными жертвами обществен- 
наго темперамента, а третья —прехорошенькая хохлушка съ наив- 
ными черными глазами, — вфроятно, еще не продавала себя... 
Ве съ страстнымъ, сосредоточеннымъ вниманіемъ слушали нђ- 
сколько однообразные, тягучіе, горькой скорбью звучавшіе пере- 
ливы увлекшагося пћвца. 

— А пріятный голосъ! —замътилъ мастеровой съ тросточкой... 

— Кабы къ нему еще два-три такихъ,—прибавилъ съ дћловымъ 
видомъ стоявшій позади его рабочій. 


152 РУССКОЕ БОГАТСТВО. е 


— Егоръ! прогони этого хромого! чего онъ тутъ стоить, свћтъ 
заслоняетъ! —сказалъ сидЬвшій босякъ. 

— Ну, братъ, велятъ прогнать, додженъ исполнить, —съ чрез- 
вычайной готовностью заговорилъ одинъ изъ босыхъ людей, име- 
нуемый Егоромъ, и взялъ хромого мастерового за талію. 

— Ну, ты, братъ, говорить-говори, а рукамъ воли не давай, — 
сердито и рЪшительно заговорить мастеровой, отстраняя отъ себя 
босого человћка. | 

И босой человћкъ долженъ былъ отступить, н%еколько сконфу- 
женный этимъ рБшительнымъ тономъ. Чтобы вывести себя изъ 
нЬкоторой неловкости, онъ съ видомъ олегантнаго кавалера по- 
двинулся къ одной изъ дћъвицъ, стоявшихъ у самаго окна, и лихо 
воскликнулъ: = 

— Здорово, кума! 

— Здорово, кумъ! —отвћчала дћвица, тономъ, однако, не совозмъ 
дружелюбнымъ и привЪтливым»ъ. 

— Параска! пойдемъ, пройдемся, —зовутъ дђвицы хорошенькую 
хохлушку, которая продолжаетъ сидъть у окна, съ сосредоточен- 
нымъ вниманіемъ слушая пфвца. 

— Ну-у! —говоритъ Параска, —у меня отецъ тутъ, надо иттить... 

— Да овъ— ничего, ругаться не будетъ. 

— Нтъ ругается! онъ меня’ разъ билъ: зачћмъ по кабакамъ 
шляюсь! , 

Но всетаки, посл недолгаго колебанія, Параска встаеть и 
уходить вметБ съ своими подругами. Хромой мастеровой съ’тро- 
сточкой оставляеть наше общество и ковыляетъ волћдъ за ними, 

И пћвецъ нашъ оборвалъ свою пеню. Слушатели его пере- 
шли къ сосЪднему кабачку, изъ котораго доносились забористо- 
веселые звуки гармоники, сопровождаемые топотомъ, лихимъ ги- 
ваньемъ и какимъ-то дробнымъ мелкимъ звономъ въ тактъ музыЕЗ. 
Возвращаясь въ свой номеръ, я видћлъ въ окно, какъ среди боль- 
шой, грязной комнаты съ низкимъ потолкомъ, наполненной пья- 
нымъ, кричащимъ людомъ, танцовалъ подъ эти звуки молодой, кра- 
сивый парень атлетическаго сложенія. Вместо рубахи и портокъ 
на немъ висфли одни клочья, которые довольно живописно драпи- 
ровались во время его дикой, бЬшеной пляски и обнаруживали его 
удивительную мускулатуру; въ поднятой кверху рукћ его вөртђлась 
темная бутылка съ вотЕнутой въ ея горло металлической ложкой, 
которая пронзительно звенћла и дребезжала въ тактъ музык%. 


ХШ. 


Н%еколько завлючительныхь словъ о Донћ и о казачеств$. 


Я интересовался, главнымъ образомъ, Дономъ &Казацкимъ», и 
поэтому обрываю свои путевые очерки на Новочеркасскћ. Дальше 
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идуть города Ростовъ, Азовъ и Таганрогъ, принадлежащіе теперь 
тоже къ Донской области. Это—города съ большимъ будущимъ, но 
казацкаго въ нихъ, кажется, только и есть, что полищя. Поэтому 
я и прохожу ихъ молчаніемъ. | 

Прощаясь съ тихимъ Дономъ, я не могу не пожелать, чтобы 
моей родинз было удФлено больше вниманія, чЬмъ она пользова- 
лась до сихъ поръ, какъ въ литератур, такъ и въ правящихъ 
сферахъ. Литература о Донскомъ краз и о казачеств чрезвычайно 
бЪдна. Если не считать м8етныхъ періодическихъ изданій—оффи- 
ціальвыхъ и неоффиціальныхъ, то по пальцамъ можно пересчитать 
все, что есть въ общей русской печати о Донз. Теперь интересую- 
щемуся читателю, будь онъ, положимъ, студентъ (вспоминаю свой 
прошлый опытъ) или какой-либо изъ мћстныхъ жителей, нЪтъ воз- 
можности даже ознакомиться съ исторіей родного края. Еёть только 
два сочиненія, изъ которыхъ можно было бы почерпнуть историче- 
скія свъдћнія о донскомъ казачествћ: «Историческое описаніе Земли 
Войска Донского», составленное еще въ тридцатыхъ годахъ Сухо- 
руковымъ, и «Трехсотлътіе Войска Донского», написанное г. Са- 
вельевымъ (1870 г.). «Историческое описан!е Земли Войска Дон- 
сЕ0ГО», изданное въ 70-хъ годахъ донскимъ статистическимъ коми- 
тетомъ, вышло изъ продажи, и теперь, можно сказать, ни за какія 
деньги нельзя найти этого прекраснаго труда по донской истори, 
доведеннаго до 1708 года (собственно этимъ годомъ и оканчивается 
самостоятельная исторія донского казачества; дальнћйшая исторія 
идеть уже въ неразрывной связи съ общей русской исторіей); нътъ 
въ продажћ также и цћЬннаго, хотя и краткаго труда г. А. Са- 
вельева. «Сборникъ пћсенъ донскихъ казаковъ», составленный 
этимъ же авторомъ, тоже вышелъ изъ продажи; нћеколько лћтъ 
тому назадъ быль изданъ сборникъ пћсенъ г. Пивоваровымъ, но из- 
даніе его остановилось на первомъ выпускЪ (общано же было 
четыре выпуска). Между тЬмъ мЪстная народная поэзія заслу- 
живала бы того, чтобы на нее обратили вниманіе. Она выми- 
раетъ, и въ скоромъ времени уже не будетъ возможности записать 
многихъ казацкихъ пћсенъ: переводятся и пЗвцы—старики, теряется 
и вкусъ къ истинной поэз1и, своеобразной поэзіи старинной ка- 
зацкой пћени; она зам няется или полковой «форменной» поэзіей 
или такъ называемой у казавовъ поэзіей «дамской» (‹«Гуляй, гуляй, 
моя Лизерка, и не влюбляйся ни въ кого»), или фабричной без- 
смыслицей, Въ сборникъ Пивоварова уже попали такіе, наприм8ръ, 
поэтические перлы: 


Нашъ князь Михаилъ 

Изъ лБсу Польшу манилъ, 
Разузналь стежки-дорожки, 

Онъ расправилъ Польшф ножки. 


А въ дальнћйшемъ будущемъ такія поэтичееми произведенія, 
въроятно, совершенно вытЬснятъ пћсни стариковъ. Напћвы казац- 
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кихъ пћсенъ, совершенно своеобразные и раздумчивые, какъ ши- 
рокая казацкая степь, нћсколько монотонные и тоскующіе, или 
бурно-веселые,—непохож!е ни на прелестную мелодію малороссій- 
ской пени, ни на унылый великорусскій напћвъ, тоже неизвЪстны 
совсЗмъ почти русской публикВ. Пъсевная коммиссія, находящаяся 
подъ предсЗдательствомъ Т. И. Филиппова, нашла бы для себя на 
Дону (преимущественно у верховыхъ казаковъ) богатый матеріалъ... 

Но, разумћется, пзени—пПенями, а казаку-то еще болће надо бы 
удЬлить вниманія. Мн$ кажется, что нътъ етороны въего жизни, которая 
бы не свидВтельствовала объ его значительной безпомощности. Прежде 
всего и главнымъ образомъ слЗдовало бы облегчить какимъ-либо спо- 
собомъ лежащее на немъ непосильно-тяжелое бремя воинской повин- 
НОСТИ... | 

Не будемъ особенно распространяться о жертвахъ и заслугахъ 
казачества въ военное время. Прискорбно, что, по странному сте- 
ченію обстоятельствъ, въ мирное время казакъ безпомощенъ и юри- 
дически, и экономически, теменъ и отсталъ, не смотря на то, что 
не обиженъ отъ природы способностями... 

Есть что-то непонятно-влекущее, безотчетное, чарующее въ 
чувств родины. Какъ бы непривфтливо ни взглянула на меня род- 
ная дъйствительность, какими бы огорченіями ни преисполнилось 
мое сердце,—издали, съ чужбины, какъ-то все въ ней кажется миф. 
краше и привфтливЪЙ, чмъ оно есть на оамомъ дл». Иногда, 
когда случайно приходится натолкнуться на сравненіе, я даже ощу- 
щаю до нзкоторой степени эгоистическую гордость: мой сородичъ- 
казакъ, какъ бы онъ бћденъ ни былъ, всетаки живеть лучше рус- 
скаго мужика. Такой поразительной нищеты и забитости, какую на 
каждомъ шагу можно встрћътить въ русской деревнђћ, на Дону пока 
не найдешь. Казакъ не зналъ крћпостной зависимости, сознаніе соб- 
ственнаго достоинства еще не умерло въ немъ. Это-то сознаніе, хоть 
изрћдка проявляющееся, и привлекаеть къ нему навболђће мое 
сердце... 

И всякій разъ, какъ за сизою рощею вербъ скрываются изъ. 
глазъ моихъ крытыя соломой хатки моихъ станичниковъ, и поете- 
пенно убћгаютъ изъ глазъ и самая роща, и кресты на церкви, и 
гумна со скирдами за станицей,— сердце мое сжимается безотчет- 
ной грустью, —потому ли, что жаль разотаться съ людьми родными, 
близкими моему сердцу, съ дорогими, родными могилами, или еще 
почему-то, — не знаю... 

0. Крюковъ. 


Земля и капитализмъ. 


І. 


Когда въ 1825 году первая жөлЪзно-дорожная линія соединила 
Стонктонъ съ Дармингтономъ и первый пароходъ прошелъ изъ Англія 
въ Остъ-Ивдю, врядъ ли кто нибудь могъ догадаться, что этимъ 
событемъ открывается новая эра въ истори. Но прошло всего 
ићоколько десятил тШ. ЖелЁзныя дороги покрыли стью вс куль- 
турныя страны. Пароходы съ неввроятной для временъ паруса пра- 
вильностью в быстротой стали пересћкать моря и океаны. Поняте о 
разстоявіяхъ было съужено до крайности и вићотћ съ этимъ хо- 
зайственная жизнь челов чества получила совершенно новую окраску: 
ва смЗиу національному хозайству пришло міровое хозяйство, точно. 
такъ же, какъ въ свое время народное хозяйство сивнило изолиро- 
ванное личное хозяйство. Это было достигнуто посредетвомъ ши- 
роко развившейся всем1рной торговли. | 

Сельское хозяйство все время было впереди промышленной эво- 
люцін, такъ какъ участіе его продуктовъ въ міровоиъ обии воз- 
раотало съ нвимовћрной быстротой. Въ конц ХҮПІ столћтія Тюрго 
оц%нивалъ международную торговлю хлВбомъ въ 10, самое большее 
11 милзіововъ гектолитровъ. Въ начахв семидесятыхъ годовъ ХІХ, 
столћтія она уже оцфнивалась въ 200 милл, гектолатровъ, въ конц 
семидесятыхъ годовъ—въ 550 милл., въ срединћ восьмидесятых 
годовъ—-въ 569 милліоновъ. Хлёбное производство въ срединв 
80-хъ годахъ опредћлядось въ 3,189 милл. гектолитровъ. (Слћдова- 
тельно, въ иіровомъ обии участвовала почти пятая часть всего 
хлЪбнаго производства *). | 

Таве окоропортящіеся продукты, какъ свЪжее мясо, мохоко и 





*) Статистическій матеріалъ, который приводится нами безъ үказанія 
источника, взатъ главнымъ образомъ из сл8дующихь изданій; для вре- 
мени до конца 80-хъ годовъ изъ Ми]1Ва 18 О ісёіопагу оѓ зѓёа- 
$18$1св (1884). Чефъегв1с В феп ег Уе]1 6 м1г ЕВ зева, 1878 
1879, 1880, 1881—1882 и 1883—84 подъ ред. іг. Е. Х.у. Мептапп-ЅраПагі 
и 1885—89 подъ ред. іг. Ег. у. шгавзевек; за нов5йшее время изъ еже- 
годника Тһе зфа безщмап’з Језг оок за 1893—1895 гг., перваго при- 
ложенія къ Сопгадв НапамбгвегросьЬ 4. Ѕізаівуіввеп: 
всћаѓёепр, Въстника Финансовъ за 1894—1896 и пр. 
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пр. долгое время и посл приложенія пара къ перевозочному длу 
имфли весьма узый кругъ обращенія. Но все боле совершенство- 
валась техника перевозочнаго дВла и вмћъотв съ твмъ расширялся 
кругъ обращенія этихъ продуктовъ. Въ 1870 году было ввезено`въ 
Англію всего 12 тысячъ центнеровъ свфжато мяса и все это коли- 
чество было доставлено главнымъ образомъ изъ сосФднихъ евро- 
пейскихъ странъ. Въ 1890 году было доставлено въ Англію свв: 
жаго мяса 1,855 т. центн., изъ коихъ на долю европейскихъ странъ 
пришлось воего 15 тысячъ или менфе одного процента. СлЗдова- 
тельно, за какихъ нибудь 20 лфтъ англійскій привозъ свћжаго мяса 
увеличился въ 155 разъ и весь импортъ теперь покрывается почти 
одними заокеанокими странами, Подобныя же изићненія произошли 
и въ торговлв другими скоропортящимися товарами. Тъмъ не менфе 
можно съ увзренностью сказать, что эта отрасль міровой торговли 
вся еще въ будущемъ, по всей вћъроятности самомъ блажайшемъ 
будущемъ, судя по выдающимся успвхамъ посл®дняго времени въ 
дћлЪ ускоренія перевозки и сохраненія скоропортящихся продуктовъ. 

Новыя условія всемірной торговли сельско-хозяйственными про- 
дуктами оказали неоцінимыя услуги культурђ. Во первыхъ, они 
освободили культурный міръ отъ такъ часто повторявшихся въ преж- 
нее время голодовокъ и дороговизны. Всемірныхъ неурожаввъ, па- 
дөжөй скота и пр. не бываетъ. Почти всегда неудачи въ одвћхъ 
странахъ сопровождаются благопріятными условіями въ другихъ. 
Міровая торговля устанавливаетъ такую тВоную связь между сельско- 
хозяйственными областями, что дћлаетъь едва замфтными климати- 
ческія и т. п. невзгоды, время отъ времени посћщающія отдъль- 
ныя страны. Не мөнђе важны услуги воемірной торговли въ дВлЁ 
уравненя цънъ на сельско-хозяйственные продукты. Въ прежнее 
время ц%на хлћба падала до невзроятности тамъ, гдв онъ быль 
въ изобими, и, наоборотъ, тамъ, гдВ хлћба было недостаточно, его 
Цна достигала колсссальной цифры. Въ этомъ отношеніи часто 
значила много какая нибудь сотня-другая веротъ. Такъ, въ 1650—51 
и 1661—63 гг. гектолитръ пшеницы стоилъ около Парижа 30—40 
фравковъ, а въ Страсбургв 7—8; наоборотъ, въ 1623 году голо- 
‚дающий Эльзасъ платилъ за хлћбъ въ 4 раза дороже Парижа. Въ 
первую четверть ХҮІ столћтія Англія платила за хлібъ въ 21/, раза 
дешевле Франціи и въ 4!/, раза дешевле Италіи, въ ХУІІ отолћтіи 
роли перем'Внидлись: Англія платила дороже Франщи въ 1!/, раза 
и Иташи въ 2{/, раза. Въ первую четверть текущаго столфтія, 
т. е. наканун® приложенія пара къ перевозочному двлу, дВла об- 
стояли нө лучше. Въ 1801 году во Франщи въ департаментв 1[а- 
Магпе гектолитръ пшеницы стоилъ 11 франковъ, а въ департа- 
ментё А]реѕ-Магіітеѕз 46 франковъ; въ 1817 году въ разныхь 
департаментахъ цфны колебались между 36 и 81 фр. *). Въ 1816— 


ж) А. де Еоуі11е. Га ітарѕѓіогтаёбоп 4е їтапврот+, стр. 235. 


ЗЕМЛЯ И КАПИТАЛИЗМЪ. 157 


20 годахъ тонна пшеницы стоила въ Англіи 364 марки, во Фран- 
щи 265, въ провинціяхъ Пруссіи 182... При новыхъ условіяхъ 
торговли такія колебаня цінъ уже невозможны не только внутри 
какой нибудь страны, но и въ разныхъ, даже сильно отдаленныхъ 
другъ отъ друга, странахъ. Въ 80-хъ годахъ тонна пшевицы опла- 
чивалась въ среднемъ-—во Франщи 198 марками, въ Италіи 197, 
въ Прусоіи 190 и въ Англія 169 *); разница между высшей сред- 
ней цћной — французской и низшей англійской —не превышала, 
слдовательно, 15 процеятовъ, да и эта разница въ значительной 
части объясняется тЬмъ, что изъ вевхъ названныхъ отранъ одна 
Англія руководствуется въ хлЬбной торговль принципами фритре- 
дерства. Даже между цінами производительныхъ и потребительныхъ 
странъ разница одћлалась ничтожной. Въ 80-хъ годахъ гектолитръ 
пшеницы, за который русов Й земледзлецъ выручалъ 13 франковъ 
(средняя мфотная осенняя цёна), а американскій фермеръ 12 франє., 
продавался въ Англіи за 15,2 франка, т. е. разница равнялась всего 
14—21 проц. Но особенно важна заслуга воемірной торговли въ 
томъ отношеніи, что, благодаря өй, цћны сельско-хозяйственныхъ 
продуктовъ, служащихъ дзя удовлетворен1я первыхъ чехов ческихъ 
потребностей, упали до минимума. Въ ЛондонЪ за квартеръ пше- 
ницы платили: 1867 г. 64 ш. 5 пөноовъ, 1877 г. 56 ш. 9 п., 1887 г. 
32 ш. 6 п., въ 1894 г. 22 ш. 10 пенсовъ, т. ө. за 27 лВтъ ціна 
пшеницы сократилась на 182 олишнимъ процентовъ. За это же 
время цзна ячменя упала на 63 проц. и цВна овса на 53 проц. | 
Какъ мы уже говорили, торговля скоропортящимися продуктами 
еще вся въ будущемъ. Тћмъ не менфе мы и здёеь находимъ за- 
изтное пониженіе цЕнъ. За центнеръ овћжей говядины платили въ 
1883 г. 2 фунта 16 шилл. 2 пенса; въ 1893 году цзна эта упала 
до 2 ф. 2 ш. 4 пеноовъ, т. е. на 34 процента. Свъжая баранина стала 
дешевле на. 18 проц., сввжая овинива на 25% и т. д. | 

Но медаль имфеть и обратную сторону. Если воемірная торговля 
ставить већ страны въ одинаково благопріятныя условія по отно- 
шенію къ обезпеченію потребленія предметовъ первой необходи- 
мости, то этого нельзя сказать относительно производства этихъ 
предметовъ. Въ этомъ отношеніи замфчается какъ разъ обратная 
төндевція. Если остановиться на связи потребленія съ туземнымъ 
производствомъ, то бросается въ глаза тотъ фактъ, что эта связь дћ- 
дается все олабће и слабзе. Въ слћдующей таблицв дается отношеніе 
разићровъ хлёбнаго производетва (пшеницы, ржи, ячменя и овса) 
въ каждой отранћъ къ размърамъ потребленія хлёба (въ процентах”). 


ж) Сопгай°в Напі оӧетрисћ, т. Ш, стр. 892. 
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т Е; за ь в ь в 
га га л ям на 

22 ВЕ зо ча 5 

Ей СЕ АБЗ ВЕБ БЕЗ 

еа се дё д2 5989 
Великобританія ...... 80,7 67,1 63,6 60,5 601 
Нидерланды ....... 840 630 66,3 59,0 60,8 
ОГРЕЕ 88,3 69,9 605 59,9 59,8 
Италія ........ 94,2 920 2? 84,8 85,6 
Германя......... 100,6 906 89,3 90,3 86,6 
Франція „ее... о. о 99,9 852 920 916 88,4 
Данія о... ... 110,4 1119 95,4 908 93,4 
Вся зап. Европа . . 95,6 83,4 82,0 81,7 800 


Въ концћ 60-хъ годовъ западная Европа покрывала соботвен- 
вымъ производствомъ 95,6 процентовъ своего потреблевія, въ 
средин® 70-хъ годовъ уже 83,4 процента, въ первую половину 
80-хъ годовъ 82 проп., во вторую половину 80-хъ годовъ 81,7 
проц. и въ первую половину 90-хъ годовъ только 80 процентовъ. 
Въ концё 60-хъ годовъ западная Европа имћетъ еще 2 страны, 
производащія хлћбъ оъ излишкомъ надъ потреблевіемъ и 1 страну 
почти обходящуюся соботвеннымъ хлћбомъ; въ срединв 70-хъ го- 
довъ излишекъ даетъ только одна страна, а въ 80-хъ и 90-хъ го- 
дахъ уже нёть ни одной страны съ излишкомъ производства. По- 
теря равноввсія между производствомъ и потребленіемъ можетъ 
быть олћдствіемъ двухъ причинъ: 1) слишкомъ быстраго роста 
потребленія и 2) сокращенія производства. Изъ олћдующей таб- 
лицы видно, какая изъ этихь причинъ дфйствуеть въ данномъ 


случа%. | 
Производство (пшеницы, ржи, ячменя и 
овса) въ милл. гектолитровъ. 


сы 
28 85 480 са на 
ен =н АРЕ Ваа ЕБЕ 
ве 62 не дее рё? 
Великобританія . . . . . . 114,0 124,4 122,1 118,7 110,1 
Нидерланды ....... 10,5 10,9 12,4 13,1 183,0 
Бельгія а.о... а 28,8 23,5 23,1 245 232,8 
Италія а... 0...0... 37,2 68,8 58,2 51,5 57,5 
Германія . . . . .:. . . 250,0 270,1 232,1 253,1 246,5 
Франція ......... 236,3 219,0 249,5 232,1 224,0 
Давія еее. 201 226 252 26,6 311 





Вся зап. Европа . . . 691,4 739,3 1722,6 714,6 106,0 


Изъ воћхъ странъ западной Европы, охватываемыхъ таблицею, 
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одна Данія постоянно расширяет» свое производство, изъ остальныхъ — 
одић съ замћчательной правильностью сокращаютъ у себя произ- 
водотво изъ года въ годъ; въ другихъ—въ производств зам чаются 
значительныя колебанія, но съ явной төнденціей къ сокращеню. 
Вообще вся западная ЕВропа за время отъ средины 70-хъ годовъ 
по первую половину 90-хъ годовъ сократила у себя производство 
съ 739,3 милл. гектолятровъ до 706 милл. —почти на 5 процеч- 
товъ. Сокращен!е производства подтверждается и данными о пло- 
щади посфвовъ вовхъ зерновыхъ хлђбовъ. Эти данныя сведены 
нами въ слёдующей таблиц (въ тысячахъ гектаровъ). 


ом ом ен ом 
Е", Е Б^ Е 
45, 373 м 58. 
285 БЕВ БЕЗ 855 
| НЕЗ НЯЯ её &ЯЯ 
Великобританія . . . 4.255 3.865 3.680 3.504 
Нидерланды .... 509 507 500 488 
Бельгія . . . . ·. 967 935 ? ? 
Италія ...... 8.195 8.187 ? р; 
Фравція . . . . . . 14.925. 14.970 14.797 14,784 
Германія ..... 13.833 13.739 13.882 13.871 
Давія . ...... 673 724 2 754 


Изъ вовхъ странъ, о которыхъ имфются относительно полныя 
данныя, одна Данія постоянно расширяетъ площадь своихъ посф- 
вовъ; наоборотъ, въ Великобританіи и Нидерландахъ мы находимъ 
постепенное сокращене этой площади. Во Франщи площадь посв. 
вовъ нћсқолько поднялась въ первую половину 80-хъ годовъ, но 
сейчасъ же посл этого она пздаетъ значительно ниже уровня 
_ первой половины 70-хъ годовъ; наоборотъ, въ Германи она за- 
мзтно падаетъ въ первую половину 80-хъ годовъ, затёмъ подни- 
мается во вторую половину 80-хъ годовъ и опать падаетъ въ 
“первую половину 90-хъ годовъ. Эти колебанія въ обћихъ стра- 
нахъ объясняются ихъ таможенной политикой. Слухи о предотоя- 
щемъ увеличени пошлинъ на привозный хлёбъ и ихь дВЙотви- 
тельное увеличеніе вызываютъ расширене площади посћвовъ; но 
какъ только слухи не оправдываются или пошлины не оправды- . 
ваютъ возлагаемыхъ на нихъ надеждъ, площадь пооћвовъ сокра- 
Щается. э 

Можно ли считать результаты, къ которымъ пришли перечис- 
ленныя страны въ 90-хъ годахъ, окончательными? Судя по тому, 
въ какомъ критическомъ положеніи находятся сельбкіе хозяева, 
которыиъ удалось удержаться до сихъ поръ, на этотъ вопрооъ олћ- 
дуетъ дать отрицательный отвћтъ. Въ 1893 году была назначена 
въ Англіи корс ская қоммисоія для изолЬдованія положення ан- 
глійскаго землөдћлія. Намъ нётъ надобности подробно останавли- 
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ваться вдёсь на результатахъ, къ которымъ пришла коммисия, Для 
нашей цфли достаточно познакомиться съ положеніемъ сельскихъ 
хозяевъ въ двухъ графствахъ — Ііпсоірѕзћіге и МогюШ— которыя 
во вовхъ отношеніяхъ стоять во глав англійскаго земледћлія. 
ТлисошзЫте отличается своей прекрасной почвой. Съ 1846 года 
это графство такъ изрћзано желћзно-дорожными линіями, что 8—9 
англійскихъ миль отъ жөлћзно-дорожной станціи считается здЪоь 
слишкомъ большимъ разстояніемъ. Благодаря этому, въ концћ 60-хъ 
годовъ линкольнширское сельское хозяйство стояло на очень вы- 
сокомъ уровн®. Между тБиъ настоящее положен!е этого графства 
весьма критическое. У падокъ ренты на 25, 40, 50 и даже 80— 
90 проц. *) здвсь обыкновенное явлеше. Но это еще не выра- 
жаетъ истяннаго положення вещей. ДВло въ томъ, что тотъ мини- 
мумъ ренты, который еще удержался здВсь, многими знатоками 
объясняется тёмъ оботоятельствомъ, что арендаторы, потерявъ круп- 
ныя суммы на аренды, употребляютъ всё увилія, чтобы удержать 
ее, въ надеждВ, что времена улучшатся и они вернуть себћ убытки; 
пока же они продолжають работать съ убыткомъ. Для характери- 
стики положенія арендаторокаго хозяйства приводимъ нъсколько · 
приивровъ **). 


Й а. а зе рь 
Е в Чистый убы 329 
аи аве ТОКЪ. кА 
дез 2.5 ә 25: 
5 8 м = © ш 3 т в. а оо № 
94 = Е 7 . . А „а т ‚а 
= [= Ао 

320 1885—94 434 19 5 2,2 
491 1888—94 310 234 152 
1.200 1884—94 384 15 8 0,51 


592 1880—94 1.454 03 6,73 
1.800 1880—94 7.331112 3,2 
538 1883—93 1.169 100 24 


\ 

Въ нелучшемъ положенін находится сельское хозяйство въ 
М№огѓо В. Воть какъ Мг. Н. Кет резюмируетъ тз результаты, къ 
которымъ привело его изученіе положения сельскаго хозяйства въ 
этомъ графотвъ ***). «Нътъ никакого сомнЪнія, что положеніе круп- 
ныхъ зөмлевладвльцевъ въ Норфолькћ въ высшей степени шатко. 
Доказательства этому мы видимъ на каждомъ шагу. Многіе вла- 
дельцы извзетизйшихь имћній... принуждены видћть, кақт изъ года 
въ годъ съуживаютоя ихъ доходы, а въ конц концовъ они вы- 
нуждены одать свои родовые замки въ аренду, чтобы устроить 


ж) ‹Воум С0т188101 оп Аротісиќаге»›. Верогь оп ЕшебшвЫге ћу 
Мг. \11]з0оп Кох. 1опдоп, 1895, стр. 48, 49 и друг. 
*ж) П14., стр. 118—130. 
***) ВБ. С. оп Абг!1си| 6 иге. БВерогё оп Мот Ъу Мг. В. Непту 
Вем. і.опдоп, 1895. | 
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свою жизнь гдё нибудь подешевле». Положевіе арендаторовъ не 
лучше. «20—30 лётъ тому назадъ не было въ Англи болће опћ- 
сиваго челов8ка, нежели фермеръ Норфолька... Теперь это измћ- 
нилось, теперь типъ норфолькскаго арендатора—это измученный 
работой, забитый оельскій хозяинъ..., находящийся въ вћчной борьб%, 
чтобы свести концы съ концами... Большинотво хозяевъ, съ кото- 
рыми я приходилъ въ соприкосновевіе, часто безут8шно говорять 
о своемъ финансовомъ положенін». Одинъ фермеръ, арендующій 
400 акровъ, долженъ былъ въ послћдніє четыре года заимствовать 
на собственную жизнь по 100 фунтовъ въ годъ изъ капитала. По 
ми%нію другого фермера, ему выгоднће было бы обойтись вовсе 
безъ аренды, такъ какъ въ одвомъ 1894 г. онъ потерялъ на арендф 
1000 фувтовъ. Арендаторъ 2000 акровъ, имћющій въ ділћ 20 тысячъ 
фунтовъ, сказалъ, что въ послъднемъ году онъ не получиль ника- 
кой прибыли на капиталъ. Кончаетъ Мг. Бету свой отчетъ слъдую- 
щими словами. «< Впечатлћніе, которое я вынесъ изъ обслћдованія 
Норфолька; печально и даже безутЬшно. Слава Норфолька въ прош- 
ломъ стояла такъ высоко, культура въ теченіе десятилёт была 
столь интенвивна, что онъ считался образцоиъ, и просто не вћрится, 
что кризисъ такъ сильно его захватилъ и долженъ, безъ сомнћнія, 
здвсь имћть такія безутвшныя послћВдотвія... Кризисъ росъ безпре- 
рывно и безжалостно, пока въ 1893 и 1894 гг. положен1е не одћ- 
далось ужаснымъ и почти вс фермеры не были разорены. Пони- 
жөвіе ренты на 20—60 % разорило многихъ землевладфльцевъ, не 
оказавъ чувствительной помощи арендаторамъ. Много старыхъ 
арендаторовъ, которые поқолћніями сидћли на одной и той же землё, 
отказались отъ аренды... Много опытныхъ хозяевъ разорилось или 
находится на пути къ разоренію», 

Двла на европейскомъ континеят8 не лучше. Койо Меуег при- 
водить вћоколько любопытныхъ прииъровъ положенія сельскаго хо- 
зяйства въ Германи и Франціи`*). ‹Изъ одного имя въ Поме- 
раніи маъ пишуть: «20 лћътъ тому назадъ я платилъ свои проценты 
и оверхъ того имълъ дохода 20 тысячъ марокъ, теперь я процен- 
товъ не могу платить, я долженъ для этого ежегодно должать по 
6000 марокъ>. Въ провинціи Бранденбургъ я знаю имћвіе, кото- 
рое, какъ и предыдущее, производитъ только хлбъ. Но то нахо- 
дитоя въ рукахъ владъльца, а это въ рукахъ арендаторской фа- 
мили. Это типически хорошая фамилія, которая 60 2ћтъ тому на- 
задъ взяла аренду, никогда не платила слишкомъ высокой аренд- 
ной платы и всегда жила скромно-буржуазно. Воть что теперешній 
глава семьи мић пишетъ: «өсли случится еще 2 плохихъ года, я 
полный банкроть и половина арендаторовъ окружности вмфств со 
МЕоЮ>. Другой землевладълецъ, который 20 л#тъ тому назадъ по- 
лучалъ 20 тысячъ марокъ ежегодно чвотаго дохода и который те- 


*) «Паз біпкер 4ег Стопагеще», УЙеп и. №,е1р24е, 1894. 
№ 10. Отд%лъ 1. 11 
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перь ежегодно доплачиваетъ по 6000, писалъ мнв: «Въ нашей 
иБотности имфется около 70 землевладльцевъ, изъ коихъ 8—9 
могутъ разечитывать удержаться; остальные разорятся өше до 
конца столћтія». Изъ Франщи пишетъ мн старый пріятель: «когда 
мой отецъ унаолћдовалъ въ 1860 г. имћніе 8. въ Шампаньи, оно 
было оцфнено въ 1300 тысячь франковъ. Въ 1892 г. это иифніе 
перешло къ моему брату и онъ его оцёнилъ въ 450 тыс. Въ 1860 г. 
имћніе дало 15 тыс. арендныхъ денегъ, за лћсъ дало 10 т. доходу. 
Теперь братъ самъ хозяйничаетъ и это не даетъ никакого чистаго 
дохода, лЬсъ еще даетъ 7 тыс. фр. Иићніе А., также въ Шампаньи, 
унасдђдовано моимъ отцомъ вь 1854 г. и было засчатано въ 
450 тыс. Въ собственномъ управленіи оно давало 11 тыс. фр. отъ 
сельскаго хозяйства и 3 тыс. отъ лћоа. Въ 1892 г. я получилъ 
это имђніе въ наслЬдство я засчиталъ его въ 150 тыс. фр. Сель- 
ское хозяйство убыточно, лћоъ кое что даетъ». 

Такое положеніе удержавшихся до сихъ поръ хозяйствъ, конечно, 
свидётельствуетъ, что и ихъ дни сочтены и что, если положеніе 
дль не изм®нится, то европейское земледёе подвергнется даль- 
нзйшему сокращеню. 

Существуетъ мићніе, что въ затруднительномъ положени нахо- 
дитоя не все сельское хозяйство, а только хлбное производство. 
Сторонники этого взгляда видятъ во воћхъ затрудненіяхъ только 
доказательство того, что центръ тяжести сельскаго хозяйства дол- 
женъ быть перенесенъ отъ земледёля на окотоводотво. Мы выше 
видвли, что главные продукты скотоводческаго хозяйства еще не 
вступили въ достаточной степени въ кругъ мірового обмићна, кото- 
рый цоставилъ въ затруднительное положеніе земледћліе; что это 
еще дЁёло ближайшаго будущаго. Твмъ не менће уже теперь начи- 
наютъ выясняться затрудненя и въ этой области. Графство Бо- 
тегве лежитъ въ скотоводческой области Англіи, въ т. наз. Сгазше 
соопёгу. По порученю королевской коммисои это графотво изолћ- 
Довалъ Мг. Тагпег и пришелъ къ ол8дующимъ результатамъ. Арен- 
даторъ 200 акровъ ведеть молочное хозяйство, дла чего держитъ 
70 коровъ и 25—30 штукъ молодвака; въ послВдніе два года овъ 
ничего не заработалъ. Другой фермеръ сказалъ изолЕдователю: «Я 
разечитать среднюю доходность своего хозяйства за послъдніе 10 
лЬтъ; если изъ дохода исключить вов платежи и проценты на за- 
траченвый капиталъ, то не остается никакой прибыли». Это поло- 
жене фермеровъ не объясняется слишкомъ высокой рентой, такъ 
қакъ она сильно сократилась въ этомъ графствћ. За ферму въ 1300 
акровъ, за которую раньше платили 800 фунтовъ, платятъ теперь 
650. Другіе 1600 акровъ, дававш!е раньше арендныхъ денегъ 
1000 ф., теперь даютъ 450 *). Въ графств Сшпђегіапі, изолвдо- 





*) Б. С. оп АстепНаге. Верогё оп ће Егош ПГізігісі оЁ Зотегве, ђу 
М. Јаре2 Тагпег. Ё. 1895, стр. 8—17. 
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занномъ Мг. Еох, положеніе дБлъ нћоколько лучше, но упадокъ 
ренты и здВоь не р®дкость. 


П. 


И такъ, весь жалобы не на хлёбный кривиоъ, а на сельско- 
хозяйственный ` вообще, вовзе не выдумка досужей фантазіи. Но 
имземъ ли мы туть дъхо съ кризисомъ въ обыкновенномъ смысл 
слова? Всякій промышленный кризисъ есть слВдетве перепроиз- 
водства, —иожетъ ли объ этомъ быть ръчь и въ данномъ случа}? 
Отъ второй половины 70-хъ годовъ до второй половины 80-хъ го- 
довъ производство ржи и ячменя сократилось съ 465,2 и 285,2 
до 461,8 и 276,5 милл. гектолитровъ, производство пшеницы и 
полбы увеличилось на 10°/, (съ 706,4 милл, до 777,9 м.), произ- 
водотво већхъ хлћбовъ вообще увеличилось на 16°/.. Но не говоря 
о томъ, что особенно возрасло производство маиса, который по 
питательности стоить ниже пшеницы и ржи, на высшую цифру 
производетва во второй половияћ 80-хъ годовъ повліали, съ одной 
ютороны, улучшенные способы учета урожаевъ, и съ другой —вклю- 
ченіе новыхъ странъ въ общую регистрацію. Между твмъ въ 5 
государствахъ европейскаго континента (Германи, Франціи, Ав- 
стр, Венгріи и Даніи), въ Великобританіи, Соединеяныхь Шта- 
тахъ Св. Америки и Японіи,—государотвахъ, въ которыхъ про- 
изводятся періодачес кія переписи населенія,—за 80-ые годы насе- 
левів увеличилось съ 244,1 милл. до 272,6 милл. человЪқъ, т. е. 
на 11,7°/.. Слёдовательно возможное потребленіе зерновыхъ про- 
дуктовъ ростетъ, если не быстрће, то ужъ во воякомъ случаћ не 
медленнЁе, чћмъ производство. Если къ этому прибавить, что ръчь 
идеть о продуктахъ, служащихъ для удовлетворевія пөрвЪйшихъ 
человћческихъ потребностей, — потребностей, которыя должны быть 
удовлетворены во что бы то ни отало и удовлетвореніе которыхъ 
облегчается упадкомъ цћнъ, то отанетъ ясно, что о перепроизводотвћЪ 
не должно быть никакой рћчи. 

Вторая особенность кризиса — это его продолжительность. Въ 
обрабатывающей промышленности наивыошій срокъ для урегулиро- 
ван!я затруднен, вызываемыхъ кризисомъ, это максимумъ 5 Ътъ. 
Въ сельскомъ хозяйств8 кразисъ тянется — въ Англіи съ начала 
70-хъ годовъ, въ однЪхъ странахъ европейскаго континента - съ сре- 
дивы 70-хъ гг. и въ другихъ—съ начала 80-хъ годовъ, и до вихъ 
поръ не предвидится ему конца. 

Но важнће всего третья особенность кризиса. Въ обрабатываю- 
щей промышлевности жертвой кризиса дћлаютоя мелкія, скудно 
снабженныя капиталомъ, а потому и плохо поставленныя въ отно- 
тени производительноети труда предпріятія. Какъ разь. обратное 
-авлевіе мы видимъ въ сельскомъ хозяйств. Мы выше видфли, что 

11* 
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въ западной Европв хлфбная промышленность сокращается. Въ. 
слЗдующихъ странахъ она расширилась: 


Въ Россіи (отъ сред. 70-хъ гг. по 1890 —94 гг.) на 3,0% 
› Авотро-Венгріи (за тотъ же періолъ). . . » 5,» 
› Балкансв. гос. (отъ 1880—84 по 1885—89) » 21,1» 
» Соед. Шт. (отъ сред. 70-хъ гг, по 1890—94) » 1711» 
› Канад (отъ сред. 70 хъ гг. по 1885—89) › 104,4 >» 
› АргентинВ (0тъ 1885—89 по 1890—94) » 233,0 » 

> Авотраліи (отъ сред. 70-хъ гг. по 1885—89) » 70,0» 


Выше ли производительность труда въ этихъ страняхъ? МЪри- 
ломъ производительности труда въ сельскомъ хозяйств можетъ до 
иВкоторой степени служить урожайность. Одинъ гевтаръ земледёль- 
Ческсй площади давалъ во вторую половину 80-хъ годовъ въ сред- 
немъ гектолатровъ: 

Пшеницы. Язменя. Овса. 
Въ Великобритании ..... 26,0 28,8 32,6 
» Нидерландахь ..... 95,2 38,3 38,8 
› Бельгійи ........ 22,0 31,9 37,9 
> Германи ....... 17,8 20,3 25,6 
» Франци........ 15,6 18,3 23,0 
› Австралія ....... 113 19,2 23,4 
» С. Штатахъ ...... 105 19,1 23,2 
› Росоіи ........ 6,8 9,4 13,1 


Въ Великобритани производство сокращается особенно сильно, 
между тёмъ здћоь самая высшая урожайность. Въ олЬдующихъ четы- 
рехъ странахъ также сокращеніе производства сопровождается довохль- 
но высокой урожайностью. Наоборотъ, въ послъднихъ трехъ странахт, 
которыя играютъ роль побфдителей на всемірныхъ рынкахъ, уро- 
жайность самая низкая, особенно въ Россіи. 

Конечно, высокая урожайность еще не говорить о высокой 
доходности: если расходы слишкомъ высоки, то высокій валовой 
доходъ можетъ быть и убыточенъ. Имћемъ-ли мы тутъ дћло съ 
такимъ случаемъ? Къ расходамъ производства хлфба должны быть. 
отнесены: 1) расходы на рабочую силу, 2) на орудя труда и 3) на 
сырье. Въ Англіи, гд заработвая плата стоить выше, чёмъ въ 
остальной Европ, ‘сельско-хозяйственный рабоч получаетъ въ 
день (при поденной работћ) 2 франка 50 сантимовъ, въ Бельгія 
2 фр. 40 сант., во Францір 2 фр. 22 савт., въ Прусоіи 1 фр. 80 сант. и 
1 фр. 15 сант.*). Такихъ ңизкихъ цћнъ ва рабочую сиху не знаютъ 
заоквавійскія ‘страны. Въ западныхъ штатахъ Свв. Америки, этомъ 
цевтрћ настоящей хлЪбной промышленности, въ 1890 году рабочій 
получалъ въ мъсяцъ (26 рабочихъ дней) 22 доллара, олћъдовательно 


*) ‹А. ае ЕоуШе». Га Етапсе 6сопош1аие. Ар. 1889, стр. 99 и 101. 
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въ день 4 фр. 70 вант.*). Въ Тазманіи (Австралія) сельзко-хозяй- 
етвенный рабочій получаетъ въ недћхю 10—17 шиаллинговъ, что 
созтавляеть въ среднемъ 2,1—3,8 франка въ день. Въ Новомъ 
Южноиъ Валисћ рабочая плата еще выше: здћсь сроковой рабочий 
получаетъ 40—52 фунта за срокъ, что составляетъ 1007 —1310 фрав- 
ковъ, —6умиу, которой англійокій рабочШ не выработаетъ, если даже 
будетъ работать безпрерывно круглый годъ, получая по 2:/, фраяка 
въ день (при этомъ уоловіи онъ всего выработаетъ 2,5Ж360—900 
франковъ **). Что касается орудій труда, то лишнее доказывать, 
что они въ Европћ дешевле, чћмъ во многихь конкуррирующяхъ 
съ нею странахъ, такъ какъ такія страны, какъ Остъ-Индія, 
Южная Америка, Австралія, Россія, получають свои. сельско-хозяй- 
сотвенныя орудія главнымъ образомъ именно изъ западно-европей- 
скихь странъ. Достойно винмавія также и то, что кредитъ, къ 
которому долженъ прибћгать всякій сельсый хозяинъ, въ заокеа- 
нійскихъ странахъ, въ Росси и Остъ-Инди несравненно дороже, 
чћмъ въ западной Европћ. По даннымъ, опубликованнымъ Егеде- 
гікѕеп’омъ въ «Тһе Фопгпа|] о роН@еа] есопоту» за 1894 г., въ 
С. Штатахъ по ипотечнымъ долгамъ пхатятъ: въ сВверной части 
атлантической полосы 6 проц. въ нёкоторыхъ штатахъ центра 
8—9 проц., а въ западныхъ штатахъ 10—10'/, и 11 проц. Если 
ипотечвый кредитъ такъ дорогъ, то, очевидно, личный оөльско- 
хозяйственный кредатъ еще дороже. Въ Росоіи даже законъ оцћ- 
ниваетъ кредитъ въ 12 проц. Между тћБиъ оффиціальный дасконтъ 
въ 1889—93 гг. отояхъ въ БерлинВ на 3,9 проц. въ среднемъ и 
въ ЛондонВ на 3,5 проц. Правда, личный сехьзко-хозаяйственный 
кредитъ оцВниваетоя нъоколько выше этой нормы, но во воякомъ 
случа не выше 5—6 проц. 

Единственное преимущество (говоря, конечно, исключительно 
оъ точки зр8я стоимости производотва въ узкомъ сиыолћ слова), 
которое имћютъ конкурренты европейскихь хозяевъ—это эконо- 
мя въ сырьћ, именно въ удобреніи, въ которомъ ихъ махоисто- 
ценная земля или вовое не нуждается или нуждается въ ограни- 
чөнныхъ разићрахъ. Но покрываеть ли эта экономя, зо первыхъ, 
разницу въ урожайности въ өтихъ отранахъ сравнительно съ евро- 
пейскими странами и, во вторыхъ, расходы по доставкВ продук- 
товъ на европейсве рынки, гдћ они имВютъ единственный обытъ? 
На этоть вопросъ отвВчаетъ сл8дующ. элементарный разочетъ. 
Одинъ гектаръ земли въ Росии, С. Штатахъ и Авотраліи даетъ 
въ среднемъ 9*/, гектолатровъ пшеницы; возьмемъ макоимумъ — 
12 гектолитровъ. По лондонскимъ цћнамъ гектолитрь пшеницы 
стоиль въ 1893—94 гг. 8 шилиинговъ. Слёдовательно, урожай 


ое Е. у. Јагавсһек». ерегвісћбер 4. УУ е]буғігеһвећаё, 1885—89, 
стр. 14. 


+) «Ей. ОтеуШе». Тһе Јеаг-роок о? Апвітаа, 1891, стр. 913 и 934. 
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цвлаго гектара стоилъ 96 шиллинговъ. Доставка урожая одного 
гектара обходится (средній фрахтъ до Ловдона изъ Нью-Горка, Бом- 
бея, Одессы и Либавы) въ 13,68 шил. Исключивъ эту сумму изъ 
валовой доходности гектара, остается 82,32 шил. Въ западной 
Европ® доходъ того же гектара составитъ: 21,3 гектолитра (среднее 
лля Англіи, Голландіи, Бельгіи, Франци и Гермавіи) по 8 ших 
лизговъ — 170,4 шил. Даже самый низкій урожай Франціи даетъ 
124,8 шил. дохода. Изъ этой суммы необходимо исключить стои- 
мость удобренія. Мюлльгаль для Англіи привимаетъ стоимость. 
удобренія на акръ въ 10 ших. *) или на гектаръ въ 25 шил. 
Ниже. зи эта цифра дћйотвительности или выше, но во избжан!е. 
недоразум%ній увеличимъ ее на 25 проц.; получится 31,5 шил. 
Сбросивъ эту цифру съ валового дохода, получается, что въ запад- 
кой Европ вообще останется 138,9 шил.—на 69 процеятовъ 
болће, нежели у ея конкуррентовъ, и даже въ малоурожайной 
Франціи останется 93,3 шил.— боле на 13,4 процента. Слћдова- 
тельно, не только валовой доходъ, но и чистый значительно выше 
вменно въ тёхъ странахъ, которыя главнымъ образомъ и сдфла- 
злись жертвой кризиса. 

Хотя въ такъ называемыхъ «молодыхъ странахъ» перевсъ 
беретъ мелкое хозяйство, но тавъ какъ рядомъ съ мелкими хо- 
зяйствами тамъ существуютъ и хозяйства очень рупныя, то ока- 
заннаго недостаточно для выясвенія отношен1я къ кризису хозяйствъ. 
разныхъ размъровъ. Поэтому посмотримъ, какъ относятся въ Ери- 
зису мелкія хозяйства въ самомъ его очаг —въ западно-европей- 
скихь странатъ. | 

Стсроввики крупнаго сельскаго хозяйства выставляютъ цзлый 
радъ его выгодъ. «Такъ какъ польза отъ производотвеннаго по- 
треблен1я увеличивается не въ одинаковой степени съ увеличевіемъ 
размъровъ потребленія, то крупвыя предпріятія располагаютъ. 
большими превмуществами отъ соединенія труда и широкаго по- 
требленя. Само собою понятно, что при устройств сарая для 
30 коровъ не требуется въ 15 разъ больше расходовъ, нежели 
при устройетв8 сарая для 2 коровъ. Доставка воза зерна въ 60 цент- 
веровъ не требуеть въ 6 разъ больше труда и времени, чћмъ 
доставка воза въ 10 центнеровъ. Если для обработки тяжелой 
почвы требуется 3-хъ конный плугъ, то крестьянинъ оъ своей: 
парой аошздей не можеть надлежащимъ образомъ обработать свой 
участокъ; работающий же 6 лошадьми од®лаеть въ 2 раза больше: 
работающаго 4 лошадьми, а при 9 лошадяхъ работа происходить 
въ 3 раза уопЪшн%ће, чЁмъ при 5-ти и т. д. Въ хозяйотвахъ круп- 
наго и мелкаго собственника плугъ и борона занимаютъ одинаковое 
м$сто, но въ первомъ они эксплоатируются въ 10 разъ больше. 
Важны также и разныя отношен!я къ скоту. Крестьянинъ не мо- 





*) Маћарв Гісбопагу ої Заз бсв, 1884, стр. 7. 
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жетъ считаться съ природой скота и онъ эксплоатируетъ его одно- 
временно и какъ рабочую силу, и какъ мясной и молочный окотъ, 
что въ общемъ мћшаетъ полученію какихъ бы то ни было хоро- 
шахъ результатовъ; крупное предпріятіе эксплоатируетъ скотъ по 
его индивидуальнымъ качествамъ. Крупное предпріятіе, гдћ воз- 
можно, держится принципа раздфленія труда и пользуется высшими 
техническими и экономическими знаніями. Оно можетъ, соотвћт- 
ственно уоловіямъ почвы и рынковъ сбыта, держаться опредзлен- 
наго хозяйственнаго плана. Наконецъ, и кредитъ и легче, и дешевле 
достается крупному предпріятію› *). 

Съ этой аргументаціей О. СесК’а— кстати сказать, весьма и 
несьма не новой—нельвя не согласиться, хотя бы потому, что прак- 
тика давно уже доказала ея справедливость. Въ С. Штатахъ, на- 
примфръ, сотня квадратныхъ миль пшеницы, возд8лываемой по- 
мощью машинъ, требуетъ 400 рабочихъ. Чтобы достигнуть тЬхъ 
же результатовъ обыкиовеннымъ путемъ, потребовалось бы по 
крайней иЪрЬ 5000 чел. Круплыя капиталистическія хозяйства 
въ среднемъ расходуютъ отъ 100 до 120 франковъ на гектаръ 
м получэють 18—20 гектолитровъ; мәлөнькія фермы Огайо расхо- 
дують 215 франковъ, а собирають 10—12 гектолитровъ съ гек- 
тара **). | 

При воћхъ этихъ преимуществахъ крупныхъ хозяйотвъ олћдо- 
вало бы ожидать, что криѕисъ на нихъ вовсе не повліяетъ или по 
крайней мЪрв повліяетъ слабће, чћмъ на мелкія предпріятія. На 
далв мы видимъ какъ разъ обратное. Изъ выше приведенныхъ 
таблицъ видно, что изъ вевхъ запацно-европейскихъ странъ одна 
Данія не пострацала отъ кризиса. Эта страна отличается только 
однимъ: изъ 73 тысячъ сельско-хозяйственныхъ участковъ тамъ 
крестьянокихъ хозайствъ 71 тысяча ***) или 97 процентовъ. Оз%- 
довательно, у насъ есть полное основанія думать, что именно 
господство крестьянскаго хозяйства спасло Данію отъ кразиса. 
Впрочемъ, въ другихъ странахъ мы находемъ и прямыя указанія 
на большую приспособленность мелкаго хозяйства въ борьбъ съ 
кривисоиъ. Французская анкета 1879 года собрала миня сель- 
окихъ обществъ, которыя «различаютъ прежде всего крупныя и 
среднія владћнія съ арендаторскимъ и испольнымъ хозяйствами по 
преимуществу и мелкія владея, которыя эксплоатируются обыкно- 
венно самими собственниками. Арендаторсюя хозяйства въ ТАхЪ 
мзетностяхт, гдв господотвуетъ скотоводотво, удержали тенденцію 


ж) Овкаг Сеск. Ріє (%Ъегіевепћеі 4. 1апіжігівсһаѓісһеп Оговв- 
"есгіеьв прег 4. Кіеіпреѓгіеь. Меце Леіё, 1894—95, т. П, стр. 661. 
с) Николай -онъ. Очерки нашего пореформеннаго хозяйства, стр. 
— 228. 
Ре) У. 2сһатіпе. Ріе Везігерипвеп 2аг Зісһегопе ез К]еіротипі- 
ре21(2ев. іп 0. Ѕеһхійеп 4. Уегеіпѕ Раг Ѕосіа1ро1ії. 11Х, 1894, стр. 395. 
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къ возрастанію арендныхъ цёиъ (такъ какъ окотоводческій кризиеъ, 
какъ мы знаемъ, оталъ выясняться только въ началь 90-хъ го- 
довъ)... Наобороть, въ хлёбородныхъ обхастяхъь арендныя цфны 
упали. Олабђе разница между окотоводческими и хлћбородными 
обжастями тамъ, гдВ господствуетъ испольщина. Но самые благо - 
пріатные результаты какъ въ скотоводческихъ, такъ и хлћбород- 
ныхъ областяхъ дало мелкое землевладћнів *). Вата] въ своемъ 
отчет объ анкет очитаетъ безусловно доказаннымъ, что «кризисъ 
(во Франціи) не захватываетъ мелкихъ землевладћльцевъ, а ка- 
сается крупныхъ зөмлөвладћльцевъ и арендаторовъ» **). Не мевће 
характерныя данныя доставляетъ Пруссія. Продажи участковъ съ 
аукціона служать здћоь для характеристики положенія сельскаго 
хозяйства. Мелкія хозяйства съ участками ниже 2 гектаровъ за- 
нимаютъ въ Прусоіи 1,52°/, всей сельско-хозяйственной площади; 
въ площади, дћлающейоя жертвой аукціонныхъ продажъ, этотъ 
разрядъ владфльцевъ участвует 0,68°%/,. Владвнія въ 2—10 гекта- 
ровъ занимаютъ 14,68%. оехьско-хоз. площади, въ аукціонныхъ 
продажахъ они участвуютъ 4*/» процентами. Крестьянскія хозяй- 
ства въ 10—50 гектаровъ, участвуя въ сельско-хозяйственной 
площади 38,9", имъютъ въ аукціоныхъ продажахъ на свою долю 
14,7%. Уже въ худшемъ положени находятся имћнія въ 50—100 
гектаровъ: участвуя въ земдевладћніи 10,11*/,, они въ аукціонахъ 
участвують 7,71%. Но и здћеь отношене владнія еще превы- 
шаетъ отношене продажъ. Начиная же съ имфній въ 100—200 
гектаровъ это положекіе м8няется. Владћнія въ 100—200 гекта- 
_ ровъ, занимая 5,98% площади, участвуютъ въ аукціонахъ 11,67 
процентами, т. е. участе въ продажахъ превышаетъ въ 2 раза 
участіе во владънін. Еще хуже положене имћній свыше 200 гек- 
таровъ: владёютъ они 29,86 проц. сельско-хоз. площади, а въ 
аукціонахъ участвуютъ 60,47%. «Не можетъ быть болёе р%№ши- 
тельнаго доказательства, —говоритъ по поводу приведенныхъ дан- 
ныхъ Конрадъ, —что кризисъ главнымъ образомъ обрушился на 
крупныя хозяйства. Если дале припомнить, что между очень 
крупными имъвіями значительная часть закрћилена за владћль-. 
цами въ видв майоратовъ и что другая часть находится въ ру. 
кахъ весьма богатыхъ людей, которые въ сбостояніи выносить 
убыль въ доходЪ, то можно будетъ омо сказать, что чћЬмъ 
крупнве имфне, тЬмъ оно больше подчинено условіямъ вре- 
мени, т. е. тБиъ меньшей силой сопротивленія оно обладаетъ»... ***) 
Росоія могла бы быть весьма любопытной ареной для изученія за- 


раа 


*) Т. у, Веіблепвіеіп. Аотагізсһе 2ові&піе іп ЕгапкгеісЬ, 1884, 
тр. 89—90. 

**) Е. Јарег. Ріе Астат#гасе, т. 1, 1882, стр. 12. 

жже) Т. Сопга4. Астагкт 818 іп РепівсШапі. Нарітбгіегросћ, первое 
приложеніе, стр. 17—18, Того же взгляда придерживается другой знатокъ 
Германи —Міаѕзкотвку. Си. АстагроНивеве Дей-ипа 5геЙЕгакеп, стр. 117. 
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нимающаго насъ вопроса. Къ сожалћнію, изолћдователи у насъ 
останавливаются на немъ мало. Т8мъ не мене мы и здћсь на- 
ходимъ подтвержцен!е факта большей устойчивости мехкаго хо. 
зайства. Министерство земледћлія въ своемъ отчетЬ за 1894 
годъ, указывая на затруднительное положеніе русскаго земле- 
дълія, очитаетъь необходимымъ оговориться, что крестьянское хо- 
зяйотво мало пострадало отъ упадка цЬнъ *). Частныя дан- 
ныя говорятъ болће категорически. Такъ въ Тираспольскомъ ућздв 
въ 1896 г., «не смотря на низкія цћқы на хлёбъ, спросъ на землю 
большой. Еще осенью во многихъ мфстахъ уёзда вся земля, обык- 
новенно сдаваемая на годъ за деньги, была разобрана **). Оче- 
видно, кризисъ не мъшаетъ русскому крестьянину даже арендовать 
землю. Тћмъ мөнће, конечно, онъ мфшаеть ему вести хозяйство на 
собственной землћ. И дъйствительно, саросъ на землю во стороны 
крестьянъ не только не ослабъдъ »ь посавднее время, но едва ли 
даже не увеличился. Интересную картинку отношен! къ землћ 
крупныхъ вдадћльцевъ и крестьянъ даетъ одна ќорреслонденціа 
изъ Таврической губөрніи. «Днзпровсый уфздъ Таврической гу- 
берни,—говорить корреспондентъ,—является главнымъ центромъ 
самыхъ крупныхъ чаотновхадвльческихъ имён, и помщаковъ, 
обладающихъ десятками тысячъ десятинъ, зд$сь можно насчитать 
порядочное число. ВоВ этя огромныя имЗн!я постепенно таютъ въ 
рукахъ своихъ хозяевъ и въ будущемъ несомнзнно ихъ постиг- 
веть одна будущность —раздробиться и попасть въ руки крестьянъ... 
Процессъ перехода крупновладфльческихъ имён! къ крестьячамъ 
въ Даћпровскомъ ућздв быстро подвигается впередъ. Въ настоящемъ 
году совершенно реализируется и переходитъ частями къ крестьянамъ 
огромное Строгановское име въ 22 тысячи десятинъ. Десятки 
тысячъ десятинъ мальцевской, шоликовской, куликовской и др. по- 
мЪщичьихъ земель покрыты теперь крестьянскими хуторами. Гро- 
мадная александровокая дача въ 28 тыс. десятинъ реализована, 
причемъ 18 тыс. дес. закупили крестьяне, а 10 тыс. куплены на 
спекуляцію для перепродажи участками тЁиъ же мужикамъ. Про- 
даются уже части нићній и такихъ столповъ южно-русскаго хо- 
зяйства, какъ гг. Фальцъ-Фейнъ. Въ спискахъ лицъ, впервые, 
кажется, являющихся въ роли не покупателей, & продавцовъ земли, 
помимо гг. Фальцъ-Фейнъ, вотрёчаемъ фамилію г. Скадовокаго, 
коренного мъотнаго поиъщика. И вездћ предлагаемыя въ продажу 
площади земли считаются многими тысячами десятинъ и покупате- 
лями являются почти исключительно крестьяне» ***). Въ Херсонской 
губерніи въ 1894 году дворяне, чиновники, купцы и др. приви- 


*) 1894 годъ въ сельско-хозяйственномъ отношеніи. 
**) «Руссвля ВЪдомости, 1896, 6 марта. 
***) Ал. Ярошко. Земельная горячка въ Таврич. губ. «Одес. Лист.> 
1896, № 316.. 
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хегиро ванныя сословіјя въ общей сложности лишились 16,080 дес... 
крестьяне же прикупили 13,980 дев. *). 

Все сказанное достаточво выясняетъ отношенія къ кризису мел- 
каго хозяйства. Нтъ сомићнія, отъ упадка пънъ и ово постралало; 
но въ то время какъ крупное хозяйство оложило оруже, — сложило 
потому, что дальвЪъйшая борьба ему не по силамъ, мелкое хозяй- 
ство продолжаетъ бороться и бороться, очевидно, оъ большимъ 
усифхоиъ. Но не противорЗчитъь ли это указанному факту, что 
крупное хозяйство болће раціонально стоить въ отношеніи произ- 
водетва? Это видимое противор че долгое время смущало эконо-- 
мистовъ. Между тёмъ стоитъ глубже вдуматься въ вопросъ, чтобы 
убвдиться, что тутъ ить никакого противорћчія. Когда говорятъ 
объ устойчивости того или другого предпріятія, имъють въ виду не 
одно производство, такъ какъ съ понятіеиъ о мелкомъ и крупномъ 
хозяйств въ настовщее время связывается не только различіе въ 
производствћ, но и различіе въ распредћленіи доходовъ хозайства. 
Крупное предпряте—это капиталистическое предпріятіе и, какъ 
таковое, оно, кромъ рабочаго и капиталиста, имћетъ еще земле- 
влад®льца и предпринимателя (арендатора). Мелкое же предпріятіе 
иметь только рабочаго, экоплоатирующаго собетвеннную землю; въ 
худшемъ случа оно имћетъ еще капиталиста, если у крестьянина 
не хватаеть соботвеннаго капитала для веденя дћла и ему прихо- 
дится приб%гать къ кредиту; во оно викоимъ образомъ ве имФетъ 
землевлад®льца и предпринимателя. Очевидно, тотъ доходъ, кото- 
рый въ крупномъ предпріятіи длится на четыре части — на доли 
рабочаго, капиталиста, предпринимателя и землевладфльца, достается 
въ мелкомъ хозяйствБ одному крестьявину, а въ худшемъ случаћ 
длится на двћ чаоти—на доли крестьянина и капиталиста. Допу- 
стимъЪ, что доходъ, поставляемый мелкимъ предпріятіемъ раввзетоя 
3 Х, а доходъ крупнаго предпрата — 4 Х, т. е. что доходность 
крупнаго прелпріатія на сдву треть выше доходности мелкаго 
предпріятія. При предположени равнаго участя возхъ классовъ 
производительнаго населення въ доходахъ крупнаго предпрятя, 
каждому класоу въ отдћльвости достанется всего по 1 Х. Въ мел- 
комъ же предпріятіи, не вуждающемея въ капиталист, крестья- 
ниву достанутся всё 3 Х; а если оно нуждается въ капиталистћ, 
то крестьянину достанется 2 Х, предполагая, что капиталисть при- 
нимаетъ въ мелкомъ предпріятіи такое же участіе, какъ въ круп- 
номъ. Слћдовательио, мелкое хозяйство въ отношеніи производства. 
можетъ стоять хуже врупнаго (въ вашемъ лрииЪрћ оно иметь 
3 Х тамъ, гдъ крупное хозяйство имфетъ 4 Х) и 7ъмъ не мөвће 
оно можеть быть болђе приспособлево къ борьбћ съ кризисомт, 


*) Статистико-экономическій обзоръ Херсонек. губ. 
за 1894 г., стр. 6. | 
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такъ какъ главный его участникъ получаетъ относительно большій 
доходъ. 

Но тутъ является весьма важный вопросъ: этими же свойствами 
обладаеть мелкое хозяйство и въ обрабатывающей промышаен- 
ности; тёмъ не менфе, тамъ не только нельзя говорить о большей 
его устойчивости сравнительно съ крупнымъ производотвомъ, но 
послёднее вытћоняетъ его даже въ нормальное время, не говоря 
уже о періодахъ кризисовъ, когда процесоъ вытћсненія мелкаго 
производства достигаетъ наивысшаго напряжен!я. Отвћтъ на этотъ 
вопросъ лежать въ особенностяхъ сельско-хозяйственной промыш- 
ленности, —касающихся и производства, и распредъленія, — 000- 
бенностяхъ, на которыя экономисты до сихъ поръ не обращали 
вниманія и которыя, хотя и трактовались агрономами, но болће 
прим нительно къ техническимъ, чвиъ къ экономическимъ усло- 
віямъ промышленности. Этимъ и объясняется тотъ непонятный на 
первый взглядъ фактъ, что вћковой споръ о крупномъ и мелкомъ 
сельско-хозяйственныхъ производотвахъ до сихъ поръ не привелъ 
ни къ какимъ опредфленнымъ результатамъ и что вов старан!я 
найти причины такъ называемаго сельско-хозяйственнаго кризиса 
принесли весьма мало пользы. 


Ш. | 


Припомнимъ общія основанія капиталистической промышлен- 
ности. Если цъль производства вообще—выработка продуктовъ по- 
требленія, то цЪль капиталистическаго производства — выработка 
прибыли. Прибыль получается не отъ того, что фабрикантъ про- 
даетъ принадлежащіе ему товары выше ихъ стоимости, а отъ того, 
что онъ пріобрћтаетъ ихъ ниже ихъ стоимости. Другими словами, 
прибыль вырабатывается въ производств. Сущность производства 
заключается въ томъ, что разные виды стараго труда, труда отчуж- 
деннаго отъ рабочаго и овеществленнаго въ продуктахъ, видоизмћ- 
няются и соединяются вмъстЬ при посредотвъь живого труда, ко- 
торый только въ этомъ процессВ отчуждается отъ рабочаго и дћ- 
лаетоя элементомъ нововырабатываемой цћнности. Функція већхъ 
видовъ отараго труда въ производствћ, слћдовательно, ограничи- 
вается тЬмъ, что они служатъ объектомъ для манипуляцій живого 
труда; сами они ничего не дЗлаютъ и поэтому не способствуютъ 
возрастанію цьнности. Такимъ образомъ, если видоизм нение и с0е- 
динене разныхь видовъ стараго труда,. т. е. обращеніе средствъ 
производства въ товаръ, сопровождается фавтомъ наростаня цзн- 
ности, то это происходить исключительно отъ того, что процессъ 
обращенія средствъ производства въ товаръ требуеть участія жи- 
вого труда, и цънность увеличивается на всю ту сумму труда, ко- 
торая при этомъ отчуждается отъ рабочаго. Такъ какъ капитали- 
стическая прибыль черпается только изъ новонаросшей цћънности, 
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то, очевидно, одинъ только участвующий въ производств живой 
трудъ служить источникомъ прибыли. Но не воя новонаросшая 
цЬнность соотавляеть прибыль капиталиста. Часть өя «замЗняетъ 
лишь собою деньги, затраченныя капиталистомъ при покупкћ ра- 
бочей силы», т. е. заработную плату, и только остатокъ образуетъ 
прибыль. Очевидно, въ интересахъ капиталиста, чтобы этотъ оста- 
токъ быль чЬмъ больше, т. е. чтобы заработная плата выражала 
собою чЪмъ меньшую долю новонаросшей цћънности. Отношеніе 
между остаткомъ новонаросшей цьнности или ярибавочной стои- 
мостью и заработной платой: или перемюннымь капиталомь назы- 
вается нормой прибавочной стоимости. Понятно само собою, что 
чВмъ норма прибавочной стоимости выше, тёмъ для капиталиста 
выгодн%е. 

Не во воћхъ отрасляхъ промышленности норма прибавочной 
стоимости одинакова. Во-первыхъ, это зависить отъ того, что не 
во всвхъ отрасляхъ промышленности заработная плата одинакова. 
Уравненіе заработной платы посредствомъ конкурренщи въ средћ 
рабочаго класса, —уравненіе, которому классическая экономя при- 
даетъ такое абсолютное значеніе, на дълЪ вовсе не оправдывается 
ити оправдывается въ крайне узкихъ рамкахъ. Классическая эко- 
номія исходитъ изъ положенія свободнаго перехода рабочихъ изъ 
одной отрасли промышленности въ другую и свободнаго передви- 
женія изъ одного промышленнаго центра въ другой. Это—ошибоч- 
ная исходная точка, по крайней мЪрв для настоящаго времени, 
когда, не смотря на широкое развите машиннаго производства, отъ 
рабочаго все таки еще требуется извћестный опытъ, навыкъ, спе- 
ціализація, и когда вознагражденіе рабочаго такъ низко, что онъ 
не можетъ думать о запасахъ, безъ коихъ передвижен!е съ мћста 
на мЪсто невозможно. Справедливость закона уравненія заработной 
платы въ лучшемъ случаћ связана съ м3етностью и отраслью про- 
мышленности. По даннымъ, собраннымъ страховыми союзами ра- 
бочихъ, въ Германи заработная плата по отраслямъ промышлен- 
ности колебалась въ 1889 году между 1,002 и 263 марками *), 
т. е. разница между наивысшей и , наинизшей, по отраслямъ про- 
мышленности, заработной платой достигала 281 процента. Въ Россіи 
разница эта еще выше. По даннымъ фабричныхъ инепекторовъ, 
высшая заработная плата у насъ опредћляется 524,28 рубля, а 
низшая — 116,35 руб. **), т. е. разница между высшей и низшей 
платой равняется 350%. Можно ли при такихъ громадныхъ коле- 
баніяхъ говорить о законахъ уравненія? Что заработная плата под- 
вергается сильнымъ колебаніямъ по государствамъ, мы уже видћли 
выше, когда говорили о заработной плать въ сельскомъ хозяйствћ. 


*) Ог. Н. Бих. Зосіа1роііїѕвсћев Напдђасћ, Вегііп, 1892, стр. 40—41. 
**) Фабрично-заводская промышленность и торговля въ Россіи, изд. 
2-е, 1896, стр. 485 и 487. 
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Но замътны сильныя колебанія и въ границахъ одного и того же 
государства. По четыремъ главнымъ отраслямъ обрабатывающей 
промышленности средняя плата въ Росси составляеть—въ Петер- 
бургской губөрніи 232 рубля, въ Петроковской 188 и въ централь- 
номъ фабричномъ раюнЪ 167 руб. *). Даже въ Соединенныхъ 
Штатахъ, гдћ заработная плата относительно высока, а передви- 
женіе рабочихъ находится въ благопріятићйшихъ условіяхъ, въ 
1890 г. заработная плата равнялась — въ южныхъ штатахъ 14,77 
долларамъ въ мћсояцъ, въ западныхъ 292 ДОЛЛ., въ восточныхъ 
26,64 долл. и въ центральныхъ 32,62 долл. 29). 

Сказанное о заработной платћ справедливо и по отношенію къ 
величин рабочаго дня, этому второму фактору, вліяющему на 
норму прибавочной стоимости, —справедливо, конечно, до тзхъ поръ, 
пока законодательство не установило нормальнаго рабочаго дня, 
одинаково обязательнаго для весћхъ отраслей промышленности. Что 
касается третьяго фактора, отъ котораго зависить норма прибавоч- 
ной стоимости, —состоянія техники, то, такъ какъ не во воћхъ 
отрасляхъ промышленности техника развита одинаково, то и этотъ 
факторъ не во воВхъ отрасляхъ промышленности одинаково вліяетъ 
на норму прибавочнсй стоимости. Такимъ образомъ, придерживаясь 
дБЁствительности, нельзя говорить о равной норм прибавочной 
стоимости во већхъ отрасляхъ промышленности, такъ какъ чЬмъ 
заработная плата ниже, рабочій день длиннће и интенсивность 
труда, благодаря высокому состоянію техники, сильнће, тЬмъ норма 
прибавочной стоимости выше, ибо больше та часть новонаросшей 
цённости, которая остается за вычетомъ эквивалента заработной 
платы. | 

Но и высокая норма прибавочной стоимости не всегда соот- 
вЪтствуеть высокой норм прибыли. ПослЪдняя, кромћ нормы при- 
бавочной стоимости, зависить еще отъ характера производства и 
отъ состава затраченнаго въ немъ капитала, которые различны въ 
разныхъ отрасляхъ промышленности. Подъ характеромъ производ- 
ства мы понимаемъ отношеніе времени произвсдства, т. е. времени, 
въ течен1е котораго весь капиталъ или часть его лежитъ въ пред- 
пріятіи, къ рабочему времени, т. е. времени, въ төченіе котораго 
происходить расходоваше живого труда. Эти два періода не во 
всЗхъ производствахъ соотвътотвуютъ другъ другу, а это обетоя- 
төльство вліяетъ на норму прибыли. Такъ, предъ вами два пред- 
пріятія А и В. Въ нихъ обоихъ лежитъ одинаково по 1,000 рублей 
капитала. Норма прибавочной стоимости въ А 70%, а въ В 50%. 
Әти цифры даютъ основаніе предположить, что А имћетъ высшую 
норму прибыли. Но рабочее время въ А длится полъ-года, а время 
производетва—цфлый годъ, въ В и рабочее время и время произ“ 





*) Фабрично-заводская промышленность, стр. 466. 
**) Јагавсћек. Оерегзісћќе ег Ұейхіхіһвсһћаё6, 1885—89, стр. 14. 
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водства длятся полъ-года. Слћдовательно, капиталъ В въ годъ одћ- 
лаетъ два оборота и при этомъ получитъ два раза прибавочную 
стоимость, а капиталь А сдћлаетъ одинъ оборотъ и получить всего 
разъ прибавочную стоимость. Если норма прибавочной стоимости въ 
70% соотвътетвуетъ суммъ въ 350 руб., а норма прибавочной стои- 
мости въ 50%—суммћъ въ 250 руб., то абсолютная прибыль В въ 
годъ составляетъ 500 руб., а норма прибыли 50%; абсолютная же 
прибыль А составитъ 350 руб., а норма прибыли 35% *). Такимъ 
образомъ высокая норма прибавочной стоимости (70%) сопровож- 
дается низкой нормой прибыли (35°%,). «Каковы бы ни были при- 
чины превышенія времени производотва сравнительно съ рабочимъ 
временемъ,—образують ли средства производства только скрытый 
производительный капиталъ, т. е. находятся ли они только еще на 
подготовительной фазЪ, ведущей къ дћйствительному процессу произ- 
водства, или, находясь въ предћлахъ процесса производства, ихъ соб- 
ственная дћятельность прерывается пріоставовками этого процесса, 
или, наконецъ, пріостановки процесса труда обусловливаются самимъ 
процессомъ производства, —каковы бы, повторяемъ, эти причины ни 
были, но ни въ какомъ изъ әтихъ случаевъ средства производства 
не поглощаютъ, не всасываютъ въ себя трудъ. Не поглощая труда, 
они тЬмъ самымъ не поглощаютъ прибавочнаго труда. Олћдовательно, 
при этомъ не происходитъ никакого возрастанія стоимости произво- 
дительнаго капитала... хотя бы совершеніе процесса возрастанія 
стоимости и было неразрывно’ связано съ пріостановками»**). 
‚ Подъ невоотвътствіемъ времени производства съ рабочимъ вре- 
менемъ не слЬдуетъ понимать только число дней: число дней мо- 
жетъ быть одинаково и въ томъ и въ другомъ случаћ, но если въ 
одной отрасли промышленности работа возможна въ течен!е 8 ча- 
совъ въ сутки, а въ другой—въ течене 24 часовъ (на сколько 
омћнъ рабочихъ распространяется суточная работа, безразлично), 
то, при условіи одинаковыхъ затратъ капитала, норма прибыли выше 
во второй промышленности, хотя бы норма прибавочной стоимости 
была выше въ первой, потому что въ тоть же срокъ, въ который 
капиталъ сдфлаеть въ первой промышленности одинъ оборотъ, онъ 
сдвлаетъ во второй промышленности три оборота и дастъ, олћдо- 
вательно, три раза прибавочную стоимость. 

Не менфе сильно вляетъ на норму прибыли органическое 
строевіе капитала, т. е. его дћленіе на постоянный капиталъ и пе- 
ремЪнный. Такъ какъ перемфнный капиталъ выражаеть собою 


*) Подъ «нормой прибыли» подразум вается отношеніе суммы приба- 
вочной стоимости ко всему капиталу, лежащему въ предиріятін, т. е. 
постоянному капиталу и перем$нному. Выгодность предпріятія измЊ- 
ряется только нормой прибыли, такъ какъ капиталисту важнфе знать, 
что онъ получаетъ 10% на капиталъ, а не 5%, чЬмъ знать, что онъ по- 
лучаетъ 1,000 или 2,000 рублей прибыли. 

**) К. Марксъ, Капиталъ, т. П, стр. 78. 
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‘занятую въ промышленности рабочую силу, которая одна произво- 
дить прибавочную стоимость, этоть единственный источнякъ капи- 
талистической прибыли, то, при одинаковой норм прибавочной 
‚ стоимости, та изъ двухъ отраслей промышленности даетъ высшую 
норму прибыли, которая приводить въ движеніе данный постоян- 
ный капиталь относительно большимъ перемВннымь капиталомъ; 
такъ какъ при этомъ условіи, хотя каждая рабочая сила въ общихъ 
промышленностяхъ оэксплоатируется одинаково, т. е. даетъ одина- 
ковую прибавочную стоимость, но общая сумма эксплоатируемыхъ 
рабочихъ силъ во второй промышленности больше, олћдовательно, 
и больше абсолютной прибавочной стоимости приходится на дан- 
ный қапиталъ. Если въ предаріяби С изъ общей суммы ка- 
питала въ 7,000 руб. въ видВ перемВннаго капитала израсходовано 
1,000 руб. и въ вид постояннаго—6,000 руб., между тЁмъ какъ 
въ предпріятіи Д тоть же капиталь дВлится на 1,000 руб. 
постояннаго капитала и 6,000 перемћннаго, то капиталъ С будетъ 
пущенъ въ движеніе перемЬннымъ капиталомъ въ тысячу рублей, 
выражающимъ, предположимь, 1,000 рабочихъ часовъ, въ то время, 
какъ такой же капиталъ Д будеть пущенъ въ движене 6,000 ру- 
блами или 6,000 рабочими часами. При нориђ прибавочной стои- 
мости въ 50% С даеть прибавочнаго труда 500 часовъ ии 
прибавной стоимости 500 руб., а Д — 3,000 часовъ или 3,020 
рублей. Это значить, что на одинаковый қапягаль С получить 
500 рублей прибыли и Д — 3,000 руб. Норма прибыли, слћ- 
довательно, въ первомъ случа будеть 7'/, процента, а во 
второмъ—42°/, процента. Въ этомъ прим8р8 общая сумма капитала 
одинакова въ обоихъ предпріятіяхъ, но различны его пере- 
ыћнная и постоянная части. На наши выводы нисколько не по- 
вдіяетъ, если перемЁнная или постоянная части капитала будутъ 
одинаковы въ обоихъ предпріятіяхъ, но различна общая сумма 
капитала. Въ предпріятіяхъ Х и У перемВнный  капиталь 
равняется 1,000 руб., но постоянный капиталъ въ Х равняется 
2,000 р., а въ У — 4,000 р. Если норма прибавочной стоимости 


| 500 4 
составить 50%, то въ Х норма аи будетъ 1000--5-000 = [= 


=162/, процента, а въ У— 1000-4006 —1/1, = 10%. Поставьте на 


мото перемВннаго капитала постоянный капиталъ, а на м%ето по- 
стояннаго перем нный, и различіе въ нориъ прибыли въ обоихъ 
предпріятіяхъ останется, только высшую норму прибыли уже 
дастъ не Х, а У. «Капиталы различныхъ величинъ, взятые въ про- 
Центномъ отношеніи ихъ составныхь частей, или, что въ данномъ 
случаВ тоже, капиталы одинаковыхъ велйчинъ при одинаковомъ ра- 
бочемъ даћ и одинаковой степени эксплоатащи труда производятъ, 
слВдовательно, самыя различныя количества прибыли, потому что 
производятъ самыя различныя количества прибавочной стоимости, 
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и именно потому, что въ зависимости отъ своего органическаго 
строенія въ разныхъ отрасляхъ производства перем$нная ихъ часть 
различна, слћдовательно, различно количество живого труда, приво- 
димаго ими въ дЪйств!е, а, слфдовательно, также количества при- 
сваиваемаго ими прибавочнаго труда, этой сущности прибавочной 
стоимости, а слћдовательно и прибыли *). 

Итакъ, норма прибыли въ разныхъ отрасляхь промышленности 
зависитъ, съ одной стороны, отъ нормы прибавочной стоимости, ко- 
торая, смотря по величин рабочаго дня, размћрамъ заработной 
платы и интенсивности труда, различна въ различныхъ отрасляхъ 
промышленности, и съ другой стороны —отъ отношения, во-первыхъ, 
времени производства къ рабочему времени и, во-вторыхъ, постоян- 
наго капитала къ перемънному, которое также различно въ раз- 
ныхъ отрасляхъ промышленности. Таковы обще законы, управляю- 
пе капиталистической прибылью; а такъ какъ прибыль —единствен- 
ная цЬль капиталистической промышленности, то и всей капита- 
листической промышленностью. | 

Но въ капиталистической промышленности не могутъ быть раз- 
ныя нормы прибыли. Уравнивающей силой здЪеь является 
конкурренція. Такъ какъ въ однихъ отрасляхъ промышленности 
норма прибыли выше средняго, такъ сказать, необходимаго уровня, 
а въ другихъ ниже, то конкурренція капиталовъ между собою за- 
ставляетъ предпріятія, выгодно поставленныя, отдавать часть своей 
прибыли невыгодно поставленнымъ предпріятіямъ. Рыночная цћна 
товаровъ можеть быть ниже ихъ цънности. Эта то развица между 
цЬнностью и рыночной цЗной, которая тЬмъ больше, чБмъ предложе- 
ніве товаровъ въ данной отрасли промышленности сильнће превы- 
шаетъ существующий на нихъ спросъ, т. е. чЬмъ больше въ отрасли 
промышленности капитала, и наоборотъ, которая тЬмъ меньше, чЬмъ. 
слабће предложеніе, что является слфдетв1емъ недостатка въ про- 
мышленности капитала, —эта-то разница, которая, хотя и имЗетъ. 
границы, — съ одной стороны, этой границей служить цзнность, а 
съ другой—издержки производства, -- но въ этихъ границахъ поль- 
зуется большимъ просторомъ для колебаній, есть та основа, на ко- 
торой индивидуальныя нормы прибыли приводятся къ средней, 
общественно-необходимой норм$. «...Капиталь избзгаеть отрасли 
промышленности съ низкой нормой прибыли, и стремится къ дру- 
гимъ, которыя даютъ высокую прибыль. ВелЪдствіе такого постоян- 
наго кочеванія, словомъ, волВдетв1е раоспредћленія капитала между 
разными отраслями, сообразно пониженію нормы прибыли въ одной 
изъ нихь и повышенію въ другой, производится такое соотноше- 
ніе запроса и предложенія, что средняя норма прибыли въ различ- 
ныхъ отрасляхъ производства становится одинаковой...» **). 





*) К. Марксъ. Капиталъ, т. Ш, стр. 107. 
**) «Капиталь», Ш, 147, 
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Конкурренція, какъ факторъ урегулированія нормы прибыли, пред- 
полагаетъ, однако, одно условіе, которое не всегда имћется на лицо. 
Именно, м3ето, освобождаемое въ отрасли промышленности съ не- 
выгодной нормой прибыли, должно оставаться незаполненнымъ, такъ 
какъ въ противномъ случаћ не изм$няется «соотношеніе запроса 
и предложенія», т. е. цфль остается не достигнутой. Подобный слу- 
чай возможенъ при двухъ обстоятельотвахъ: 1) когда капиталисти- 
ческая промышленность со своимъ крупнымъ производствомъ не 
представляетъ особенно большихъ выгодъ сравнительно съ мелкимъ 
производствомъ; тогда мелкое производство, предприниматель кото- 
раго совмфщаетъ въ одномъ лицћ хозяина и работника, велъдствіе 
чего удовлетворяется низкой нормой прибыли или просто хорошимъ 
и постояннымъ заработкомъ, зам щаетъ собою вс мћста, освобож- 
даемыя капиталистомъ, и 2) когда постоянный капиталъ въ однъхъ 
странахъ дешевле, чЪмъ въ другихъ, напримъръ дешевле сырье, 
каменный уголь ·`и проч.; тогда въ этихъ странахъ отношеніе между 
постояннымъ капиталомъ и перемћннымъ болће нормально, норма 
прибыли можетъ быть даже выше средней необходимой, и онћ 
свободно могутъ покрыть тотъ спросъ, который остается неудовле- 
твореннымъ волћдствіе выхода извЪстной части капитала изъ не- 
выгодной въ извћстной странћ промышленности. Въ сельскомъ хо- 
зяйствВ мы вотрЪчаемся съ обоими этими случаями. 


Сам. Закъ. 
(Окончаніе слњљдуетљ). 
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Въ мір случайностей. 


Романъ Виліама Д. Гоуэльса. 


Перев. сь анмйскаю М. Н. Тимофеевой. 


ХХҮІ. 


Исторія съ его повВстью подала Рэю мысль и внушила 
ему си®лость спросить Брандрета, не можеть ли онъ поручить 
ему чтеніе нвкоторыхъ рукописей. Ему казалась заманчивой 
роль судьбы относительно другихъ, если уже онъ такъ мало 
могъ сдВлать для себя. Хотя у Чапли и К° и не было много 
работы такого рода, однако они всетаки направила къ нему 
нБсколько повВстей, которыя Рэй принялся читать съ ревни- 
вымъ любопытствомъ. Ему прежде всего хотЗлось убВдиться, 
что другіе пишутъ не лучше его. Большинство, дъйствительно, 
писали хуже; это укрВпило его противъ неоднократно являв- 
шагося желан!я сжечь свою рукопись. Изъ нВкоторыхъ про- 
читанныхъ имъ повъстей онъ, впрочемъ, извлекъ и пользу: при- 
ходилось, обращать вниманіе на ихъ конструкцію, а это не- 
вольно заставляло его перебирать въ умъ слабыя стороны 
своего произведенія и думать о томъ, какъ ихъ можно  ис- 
править. 

Много заработать на этомъ было нельзя, —хотя всетаки Рэй 
получаль пятнадцать долларовъ за чтеніе рукописи и за от- 
ЗЫВЪ,—НО это занятіе спасало его отъ безцзльнаго ожрданія, 
пока колесо фортуны повернется въ его сторону. Теперь онъ 
уже не ждалъ ничего. Онъ работалъ безпрерывно, —въ про- 
межуткахь между поручаемой ему работой онъ писалъ самъ. 
Писалъ онъ и статьи, и повфсти, и очерки, и стихотворенія, 
разсылая ихъ редакщямъ журналовъ, газеть и по издатель- 
скимъ фирмамъ. Когда издатели и редакторы долго не отвз- 
чали, онъ шелъ къ нимъ и спрашивалъ ръшительнаго отвћта. 
Порой на него находили минуты отчаянной храбрости, — тогда 
онъ самъ относилъ рукопись и настаиваль на немедленномъ 
отв%тв. Если рВчь шла о стихотвореніи или короткомъ очерк, 
это ему иногда удавалось. Но отвћты устные и письменные— 
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въ большинствв были неблагопріятны, хотя всегда очень лю- 
безвы: о статьяхъ отзывались очень лестно, но он® оказыва- 
лись «не подходящими». Впрочемъ, другіе издатели, навърное, 
примутъ ихъ съ большой готовност!ю. Иногда нћкоторыя вещицы 
печатались. Кэйнъ, который, по собственнымъ словамъ, съ. 
отеческимъ интересомъ слздилъ за его борьбой, былъ пораженъ 
совпаденемъ: какъ у всВхь дВловыхъ людей, изъ ста попытокъ 
Рэю не удавались 95. По инзню Кәйна, —это норма. Но Рэю 
казалось, что несоотв$тств!е между потраченнымъ трудомъ и 
результатами слишкомъ велико, тБмъ болђе, что нвкоторыя 
рукописи потерн®ли по нћскольку отказовъ, —ихъ преслћдовало 
какое-то особенное несчастіе. 

Помимо этихъ регулярныхъ аттакъ на литературные жур- 
налы, Рэй пускалъ еще въ ходъ всевозможныя мелкія операц!и: 
Онъ продавалъ юмористическимъ листкамъ анекдоты и шутки 
по два доллара за штуку. Иногда это ему казалось мало; но 
за то журналы платили одинаково какъ за хорошій, такъ и за 
плохой анекдотъ; цфна на этотъ товаръ на рынкВ стояла 
кръпко. Немного болће получалъ онъ за заказываемыя объяс- 
ненія къ забавнымъ картинкамъ, къ которымъ у издателя не 
находилось подходящаго текста. Совершенно неожиданно для 
себя онъ открылъ въ себз талантъ придумывать подобные 
тексты и, если объясненіе требовалось къ большой гравюр, 
Рэй бралъ на себя см3лость требовать пять долларовъ за 
одинъ текстъ. 

Совершенно случайно онъ открылъ еще новый источвикъ 
заработка. Однажды какой-то джентльмэнъ остановилъ его около 
лВстницы, ведущей къ воздушной желЁзной дорогВ, и, попро- 
сивъ у него извиненія въ томъ, что принялъ его за члена 
Великой Ариш, объявилъ себя журналистомъ въ затруднитель- 
номъ положеніи. | 

— Я обыкновенно посылаю свои сочиненія въ «Воскрес- 
ную Планету», —сказалъ онъ, —но моя послвдняя поэма была 
<лишкомъ серьезна для ихъ «3. С.», и съ тЬхъ поръ меня 
преслВдуютъ неудачи. Да, конечно, мелерь я отлично вижу, 
что вы не могли быть на войн, —продолжаль «журналистъ 
въ затруднительномъ положени».—Съ перваго взгляда я васъ 
принялъ за моего стараго товарища. Но если вы пожелаете 
дать миъ вашъ адресъ... благодарю васъ, сэръ! благодарю! 

Рэй сунулъ ему четверть доллара въ руку и подумалъ, что 
имћетъ посл этого право предложить вопросъ: 

— Я знаю, —сказалъ онъ, —что миь можно дать вдвое 
противъ моихъ лћтъ, когда у людей двоится въ глазахъ... 

— ЗамЗчательно! — восклакнулъ ветеранъ.—Великолъпно! — 
онъ хлопнулъ Рэя по плечу и оперся на него на столько, чтобы 


не потерять равновВсія. 
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— Но не будете ли вы добры объяснить миъ, что вы под- 
разумфваете подъ «3. С.» «Воскресной Планеты»? 

— 0! «3. С.» —это «Забавная страничка», т. ө. та, на ко- 
торой редакція помзщаетъ анекдоты й шуточныя стихотворенія. 
Ее называютъ «3. С.» для краткости. Краткость, знаете, это 
душа остроумія. 

Рэй поспЪшилъ домой, собралъ нъкоторыя стихотворенія, 
возвращенныя ему юмористическими листками, и послалъ ихъ 
въ «Воскресную Планету». Онъ уже научился не понижать. 
оцзнку своихъ произведенй лишь потому, что они были кЪмъ. 
либо отвергнуты; однако и издатель «Планеты» не много вы- 
игралъ въ его глазахъ, когда принялъ вс его стихи, забра- 
кованные другими. Только плата въ этой газет была до смЪш- 
ного мала, и Рэй чуть было не согласился на предложене 
одного сочинителя рекламныхъ объявлен й. Әтотъ джентльмэнъ, 
геній котораго совершенно опустилъ крылья отъ переутомленія, 
выразилъ готовность подВлиться съ молодымъ  человзкомъ. 
частью своихъ выгодъ и своей славы... Д 

Впрочемъ, этотъ соблазнъ предсталъ передъ нимъ лишь въ 
минуту совершеннаго упадка духа. Вообще же, какъ бы круто 
ему ни приходилось, Рэй старался оставаться вЪрнымъ своему 
идеалу чөловъка и художника. Извъстныя вещи онъ не могъ 
бы сдзлать даже въ послъдней крайности, изъ за куска хлћба. 
Онъ могъ продавать все, что писалъ, и могъ писать для про- 
дажи все, что не выходило изъ предъловъ честности; но про- 
дать свое неро или отдать его въ полную кабалу нанимателя, — 
этого онъ не могъ. Нельзя сказать, чтобы его воззрђнія въ 
этомъ отношени достигали высочайшихъ ступеней литературной 
этики; очень можеть быть даже, что различіе, которое онъ 
дВлалъ между строго честнымъ и вполиъ нечестнымъ, было лишь 
воображаемое; но какъ бы то ни было, онъ отказался отъ 
предлагаемаго ему сотрудничества въ рекламахъ, хотя пред- 
ложеніе сопровождалось самымъ лестнымъ признаніемъ его 
литературвыхъ талантовъ и необыкновенной пригодности къ. 
этому роду творчества. 

Онъ познакомился со многими молодыми людьми, которые, 
такъ же, какъ и онъ, пробивали себъ дорогу, пробуя счастье 
то въ большихъ ежемћсячныхъ журналахъ, куда они предлагали 
свои разсказы и стихотворен!я, то въ мелкой ежедневной пе- 
чати, куда они направляли плоды своего досуга. Они выказы- 
вали въ своихъ попыткахъ много смълости и веселой безва- 
ботности, которыя сообщались и Рэю. Его забавлялъ веселый 
цинизмъ, съ которымъ они философетвовали насчетъ газетной 
стороны ихъ ремесла. Они отлично изучили шансы успЪховъ 
и неудачъ, и каждый изъ нихъ обладалъ въ игрз на благо- 


ВЪ МТРЪ СЛУЧАЙНОСТЕЙ. 181 


склонность издателя секретомъ, въ род тВхь, какими профес- 
сіональные игроки пытаются срывать банкь въ Монако... 

— Не надо вовсе быть серьезнымъ,—внушалъь одинъ изъ 
этихъ жизнерадостныхъ юношей Рэю въ минуту его неудачи;— 
надо смотрвть на вещи съ веселой и свфтлой точки зря. 
Представимъ себЪ, напримЗръ, что пожарный погибъ при 
тушени горящаго зданія... ИзбВгайте прямыхъ воззвавій къ 
сострадан!ю читателя; обратитесь лучше къ его художествен- 
ному чувству. Назовите замЪтку такъ: «Поб®жденный въ борьбъ 
съ огнемъ» или какъ нибудь еще въ томъ же родћ и ватъмъ 
разеказывайте происшествіе въ тонз патетическаго юмора. Если 
рвчь идетъ `0 случа самоубійства черезъ утопленіе, озаглавьте 
отчетъ такимъ образомъ: «Еще одинъ несчастный отправился 
въ дальнее плаваніе» —и, уввряю васъ, редакторъ въ вашихъ 
рукахъ. Ходате по городу и изучайте цивилизацию нашей сто- 
лицы. Пишите «Минуты досуга кондуктора воздушной жедфз-. 
ной дороги», или «Разговоры съ билетнымъ контролеромъ». 
Сдзлайтесь, наконецъ, мусорщикомъ-любителемъ и опишите 
«Тайны главной мусорной ямы». 

ЧЪмъ дальше, тёмъ боле расширялся кругъ знакомствъ 
Рэя, такъ что онъ вскорћ пересталъ уже чувзтвовать ть при- 
ливы тоски по родинђ, которые овладъвали имъ прежде каж- 
дый разъ, какъ онъ получалъ письма изъ Мидлэнда. Онъ даже 
забросилъ переписку съ Сандерсономъ; извзст!я о пикникахъ, 
о катаньяхъ въ саняхъ, о помолвкахъ и свадьбахъ, сообщаемыя 
ему другомъ, отзывались въ немъ теперь лишь отдаленнымъ 
эхомъ давно прошедшаго. Онъ начиналъ чувствовать, что чисто- 
городская жизнь овладђваегъ имъ совершенно, тогда какъ прежде 
впечатлћнія только скользили по немъ, оставляя какое-то смутное, 
лөтучев ощущен!е, подобное тЁмъ снамъ, которые посЪъщаютъ 
насъ въ полудремотномъ состоянш. Ему казалось прежде, что 
всВ эти люди Фдуть куда-то, сами не зная хорошенько куда и 
зачвиъ; одни изъ нихъ отправились въ путь, чтобы расточать, 
другіе, чтобы накоплять, т8 и другіе встрћчаются и сталки- 
ваются случайно, между ними завязываются поверхностныя, 
удивленно-дружелюбныя отношеня. Ихъ связываеть общее 
невЪдъніе конечной цфли всей этой кутерьмы, иони невольно 
цЪпляются другъ за друга, радуясь случайнымъ успфхамъ и 
огорчаясь неудачами среди этого бурнаго вихря... А вихрь 
все кружить ихъ, производя въ головахъ нёчто вродв пріят- 
наго опьявфнія, которое заставляетъ ихъ забывать, что они 
никогда не отдыхаютъ и никогда не достигають цзли... Но 
эта иллюзія исчезала, и Рэй снова видълъ кругомъ себя людей, 
одушевленныхъ сознательной цзлью, полныхъ неустанной энер- 
пи и даже самодовольства. Онъ зналъ, что многіе, подобно ему, 
жаждали увидфть свой разсказъ, свою повћсть, свою статью или 
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свое стихотвореніе въ журнал, въ газетВ или въ отдВльномъ- 
издавіи. На долю всякаго, какъ и на его долю, выпадало изъ 
ста попытокъ 95 неудачъ; но всћ они были смълы и бодры, 
если не всЪ веселы. Многіе, какъ и онъ, считали процентъ 
неудачъ чрезм%рнымъ, однако, они старались не говорить объ 
этомъ. Не то, чтобы они скрывали свои неудачи, —они только- 
предпочитали разсказывать объ успћхахъ, самая рфъдкость ко- 
торыхъ дфлала ихъ боле достойнымъ предметомъ разговора. 


ХХҮП. 


Какъ только Рэй выкарабкался изъ трясины отчаянія и 
почувствовалъ въ своемъ стремленіи впередъ боле твердую 
почву подъ ногами, въ немъ начали пробуждаться инстинкты 
общественности. Онъ сталъ разносить свои рекомендательныя 
письма. Онъ появился однажды на одномъ изъ четверговъ 
миссисъ Чапли и затёмъ сталъ переходить изъ одного дома въ. 
другой. У миссисъ Чапли онъ познакомился съ Мейквейстами, 
тЬмъ семействомъ изъ Гитчигуми, о которомъ она его спра- 
шивала ранће; а у нихъ уже встрътилъ даму, настолько старше 
его лътами, что она могла, не стВсняясь, дать ему понять, какъ. 
сильно онъ ей нравится. Впослвдствія Мейквейсты проложили 
себв дорогу въ самый центръ общества; но въ то время они. 
еще вращались на периферіи, и дам%, о которой идетъ рвчь, 
видимо страшно не хот$лось смЪшиваться со сборищемъ этихъ 
богатыхъ отверженцевъ. ВВроятно она нашла въ симпатичной: 
наружности умнаго юноши нћъчто такое, что могло вовнагра- 
дить ее за это общество. Какъ только его. представили ей, 
она тотчасъ же забросала его разспросами о хозяйкВ дома и 
о ея гостяхъ, увВряя, что находится здвсь совершенно случай- 
но, вслёдствіе общаго участія въ одномъ благотворительномъ 
дВлЪ: для этого двла и устраивался вечеръ. Можетъ быть. 
именно благодаря своей сдержанности, показавшей, что онъ 
не желаетъ принимать активнаго участія въ высмЗивани этого. 
общества хотя, съ другой стороны, чувствовалось, что ея 
иронія ему нравится,—красивый юноша еще болђе понра- 
видся дамћъ. Онъ разсказалъ ей, какимъ образомъ попалъ сю- 
да... Не потому, чтобы она спросила его объ этомъ, —она не 
спрашивала, —но онъ всетаки угадалъ ея желаніе знать его- 
біографію и ему было пріятно говорить съ ней о себВ... За- 
тЬмъ онъ далъ понять, что сочувствуетъ ея порицанію, и самъ 
былъ польщенъ тёмъ, что она какъ будто выдёляла его изъ. 
этой среды. Между ними какъ будто устанавливалось равен- 
ство, и онъ поспшно принялъ ея приглашеніе посътить ее. 
Благодаря ея протекціи, онъ началъ посфщать разные завтраки. 
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и обзды и танцовалъ на балахъ, иногда съ совершенно пу- 
стымъ карманомъ, такъ что ему приходилось ‘съ бала отправ- 
ляться домой пъшкомъ. Но бъдность его была беззаботна и 
не грызла его за сердце, такъ какъ никто не раздђлялъ ея съ 
нимъ. Ужасные призраки нужды и позора, которые бродятъ 
ночью по улицамъ большихъ городовъ, а иногда и съ наступ- 
ленемъ дня продолжаютъ стоять передъ очами, проплакавшими 
всю беззонную ночь напролетъ, — эти призраки исчезали въ 
радостномъ сіяніи его молодости въ то время, какъ онъ 6%- 
жалъ домой еще съ тактами вальса въ крови. Какое-то смут- 
ное, очень смутное чувство чего-то нехорошаго, неладнаго 
минутами пробуждалось въ немъ среди удовольствій; порой 
ему даже начинало казаться, что онъ дћълаетъ что-то дурное. 
Но чувство это разсВявалось, когда онъ пытался схватить его 
разсужденіемъ: онъ не могъ понять, что онъ дВлаеть дурного. 
Проводить часы досуга въ обществћ хорошо воспитанных», 
хорошо одВтыхъ, богатыхъ и красивыхъ людей было такъ 
очевидно хорошо и прилично, что, казалось, и задумываться 
надъ этимъ было нелћпо. А онъ видВлся большею частью съ 
тонко-образованными людьми, у которыхъ были возвышенные 
взгляды, а иногда и альтрюистическія чувства. Онъ очутился 
въ кружкЬ молодыхъ людей, любящихъ искусство, литературу, 
музыку, и могъ, сколько душ угодно, болтать съ хорошенькими 
дввушками о картинахъ, книгахъ и театрахъ. Онъ даже удив- 
лялся, что, при этихъ условіяхъ, ни разу еще не влюбился; 
послв самаго свободнаго и живого обмЗна симпатическихъ 
взглядовъ и мнфній, онъ уходильъ подъ пріятнымъ впечатлћ- 
ніемъ, но съ холоднымъ сердцемъ. Одна дъвушка, какъ ему 
казалось, охотно дозволила бы ему въ себя влюбиться; но, 
углубляясь въ себя, онъ находиль, что не желаетъ или не мо- 
жетъ влюбиться. Онъ увврялъ себя, что въ этомъ случаћ мћ- 
шаютъ ея деньги; она была красива, умна и богата... если бы 
не богатство, онъ непремЗнно бы влюбился. Родные двушки, — 
дядя и тетка, съ когорыми она жила, — прекрасно относились 
къ нему и, повидимому, путь быль свободенъ. Молодые люди 
начали разсказывать другъ другу о самихъ себз, и однажды 
онъ сильно заинтересоваль ее повзствованемъ о приключеніяхъ 
при своемъ прибытіи въ Нью-[оркъ. 

— И вы никогда не встр8чали потомъ этихъ двухъ мо- 
лодыхъ женщинъ?— спросила она. 

— Ветр%®чалъ. Вотъ это-то всего интереснзе, — отвЗчалъ 
онъ и, слегка раздосадованный т%мъ, что она назвала ихъ 
«ДВЗ молодыя женщины», сталь разсказывать ей о Хюзахъ, 
которыхъ представилъ ей въ самомъ привлекательномъ свт. 
Она слушала внимательно и даже своими вопросами поощряла 
къ дальнъйшему разсказу. Но, когда онъ кончилъ, она не ска- 
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зала ни слова, и послВ этого въ ея обращеніи съ нимъ про- 
изошла какая-то неуловимая перемЗна. Онъ подумалъ, было, 
что ее шокировало его знакомство съ такими странными 
людьми, — она была очень горда... Между твмъ родные ея 
принимали его также привЗтливо, казалось, все осталось по 
прежнему, кром% какого-то оттЬнка въ обращеніи двушки... 
Этотъ-то едва замфтный оттВнокъ означалъ для него потерю 
счастливаго случая. Впрочемъ, пострадало только тщеславіе 
молодого человћка. Не смотря на потерю ея расположенія, ко- 
торов она отняла у него такъ незамътно, жизнь его все еще 
была богата тёмъ, чВмъ онъ прежде былъ такъ бЪденъ. Не 
смотря на свою матеріальную бъдность, онъ пользовался  та- 
кимъ вліяніемъ и такимъ успъхомъ, которыхъ никогда не могли 
бы дать ему однЪ только деньги. Порой онъ принималъ все 
это, какъ нВчто должное, и вообще относился къ своему счастію 
съ крайней неблагодарностію. За то онъ расплачивался мину- 
тами унынія и уничиҗенія, особенно, когда ему приходило въ 
голову, что, въ сущности, онъ обязанъ своими успъхами капризу 
свътской старухи, которую онъ къ тому же не особенно уважал». 

Выфзжая въ большой сввтъ, онъ не забывалъ и своихъ 
прежнихъ друзей. Онъ даже какъ будто гордился своимъ по- 
стоянствомъ, думая про себя, что не всякій поступилъ бы та- 
кимъ образомъ; за неимфнемъ другихъ, и это служило утЬше- 
ніемъ. Ему доставляли удовольствіе, отчасти, такъ сказать, чи - 
сто литературнаго свойства, переходы отъ своихъ понятій о 
мір, каковъ онъ есть, къ мөчть Хюза о мірЪ, какимъ онъ 
долженъ быть, и ему было лестно, что онъ такъ полюбился 
старику. Хюзъ спрашивалъ его мићнія, какъ мнвнія человћк а 
съ совершенно инымъ взглядомъ на жизнь, и цЪнилъ его, какъ 
практическій умъ, равный его собственному уму, если не по. 
направленію, то по качеству. Старикъ прочелъ ему всю свою 
книгу; онъ страстно спорилъ съ нимъ о тёхь страницахъ, ко- 
торыя Рэй критиковалъ въ самомъ основаніи, однако всетаки 
согласился сдзлать нВкоторыя, указанныя ему Рэемъ, измЗненя. 

Для миссисъ Дэнтонъ молодой челов къ представлялъ собой 
цФлый міръ веселья и радости. Онъ разсказываль ей вс со- 
бытія своей св®тской жизни. Она разспрашивала его о малВй- 
шихъ подробностяхъ, о платьяхъ, о кушаніяхъ, о манерахъ. 
Вм%фстВ съ ней онъ переживалъ всю свою жизнь въ обществћ 
болве сознательно даже, нежели въ дъйствительности, и тер- 
п%ливо переносилъ взрывы ея досады, которыми всегда кон- 
_ чались его разсказы. Онъ рёшилъ про себя, что ни въ какомъ 
смыслз не долженъ слишкомъ серьезно относиться къ миссисъ 
Дәнтонъ, и видлъ, что, въ сущности, П1а благодарна ему за его 
снисходительность и любезность. Она также слушала, когда онъ 
описываль ея сестрз обЪды и балы, и ея участіе еще увели- 
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чивало въ его главахъ интересъ собственныхъ разсказовъ. Пе- 
редъ нимъ ярче выступала странная двойственность его жизни, 
и тотъ міръ, въ который онз не могли слЗдовать з& нимъ, по- 
лучалъ оттвнокъ чего-то нереальнаго. Иногда и отецъ прислу- 
шивался къ его описаніямъ, стараясь уловить факты для своей 
теорли морали, въ чемъ Рэй однажды и упрекнулъ его. | 

— Н%ть, н$тъ! — протестоваль Хюзъ.—МнЪ очень инте- 
ресно вид%ть, насколько, въ сущности, люди лучше тзхъ усло- 
вій, въ которыхъ они находятся. Соревнованіе, насквозь про- 
никающее услов1я нашей жизни, характеризуеть не только дз- 
ловую, но и остальныя ея стороны. И однако —дфловые люди 
и свзтсмя женщины, въ сущности, гораздо добрће, чёмъ можно 
бы было это предположить. По теорія —слабаго всегда должны 
бы прижимать къ стВнЪ, на дълћ же бываетъ и иначе. 

— Однако изъ разсказовъ мистера Рэя видно, что на ба. 
лахъ много дВвушекъ сидять у стёнъ, —сказала миссисъ Дэн: 
ТОНЪ. 

Хюзъ не обратилъ вниманія на ея легкомысленное замћ- 
чаніе и ‘продолжалъ: 

— Это показываетъ, какими чудными существами могли бы 
быть мужчины и женщины, если бы они были поставлены въ 
правильныя условія. Въ человъческой природ8 цълый рай не- 
беснаго милосердія и доброты, который только ждеть случая 
раскрыться; мы и теперь уже знаемъ отчасти, чего можно ожи- 
дать, когда мужчина или женщина становятся выше условій 
и обстоятельствъ и осмВливаются сказать хорошее слово или 
сдВлать хорошее двло среди эгоистическаго міра. Тогда передъ 
нами на минуту является представленіе о томъ, ч8мъ могла бы 
быть настоящая жизнь человћъчества. 

— Ну, а я хотЬла бы хоть на минуту поглядвть, какова 
не настоящая жизнь человћчества, скавала миссисъ Дэнтонъ, 
когда отецъ ушелъ къ себћ.—Я дала бы цВлый годъ золотого 
взка, чтобы провести недълю въ хорошемъ обществ. 

— Ты сама не знаешь, что говоришь, —сказалъ ея мужъ, 
который въ мрачномъ молчаніи слушалъ разсказъ Рэя и те- 
перь повернулся къ женз.—Я скорће желалъ бы видфть тебя 
мертвою, нежели въ подобномъ «хорошемъ обществћ». 

— Что жъ,—отвВчала она,—у тебя и то больше шансовъ 
увидъть меня мертвою. Если я хорошо поняна мистера Рэя, 
то гораздо легче попастьвъ рай, чвмъ въ хорошее общество. 
’ Она подошла къ мужу и отвела его волосы отъ лица. 

— Если бы ты носилъ волосы воть такъ, Ансель,—ска- 
зала она, —то люди видфли бы, какой у тебя красивый лобъ. 
Такъ, ты кажешься вдвое умнЗе. 

Онъ схватилъ ея руку и съ сердцемъ отшвырнулъ өе 0тъ 
себя. 
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— Ансель начинаетъ не хуже меня сознавать, какъ труд- 
но и тяжело исправлять міръ, —сказала она.—У него никогда 
не было такой в8ры въ золотой взкъ, какъ у отца; онъ ду- 
маетъ, что прежде всего должна быть принесена какая-то 
жертва; но до сихъ поръ еще не рЪшилъ, какая именно. 

Дэнтонъ, не говоря ни слова, вышелъ, и черезъ нъсколько 
минуть Рэй услышалъ его голосъ въ другой комнат8. Рэй 
подумалъ, что онъ съ къмъ нибудь разговариваетъ, но его жена 
сказала: 

— Ансель мало говоритъ въ обществ, но онъ становится 
очень разговорчивъ, когда остается наединв съ собой. 


ХХҮПІ. 


Когда Рэй пришелъ въ сльдующій разъ, онъ васталъ Дэн- 
тона мечтательно перебирающимъ струны скрипки, лежавшей 
у него на колВняхъ. Близнецы ухватились за его ноги и рас- 
качивались въ тактъ подъ музыку. 

— Вы не знали, что Ансель музыкантъ? — сказала его жена. — 
Онъ только что досталъ себЪ новую скрипку, т. е. она, въ 
сущности, подержанная, но очень еще хороша, и онъ купилъ 
ее такъ дешево! 

— Я воспользовался несчастьемъ другого человфка, —ска- 
залъ Дэнтонъ. —Такимъ только способомъ мы и пр!обрЗтаемъ 
вещи по дешевой цзн$з. 

— Ну, хорошо, только теперь ужъ лучше объ этомъ не 
думай. Сыграй-ка «Сонъ негра», Ансель, пожалуйста! Я бы 
желала, чтобы здесь былъ старый негръ, который СВяСТВлЪ н на 
‚ паром%! 

Сначала онъ какъ будто не обратилъь внимая на ея слова, 
потомь приложиль скрипку къ подбородку и началъ играть 
дикую и нжную мелодію. Д'Втишки, казалось, опьянзли 
отъ восторга: они раскачивались въ тактъ, держась за колЪни 
отца, а онъ нъжно смотрълъ на ихъ поднятыя къ нему личики. 
Когда онъ пересталъ играть, мать протянула руку къ одному 
изъ нихъ, но ребенокъ только крзиче ухватился за отца. 

— Одолжите миъ вашу скрипку на минуту, —сказалъ Рэй. 
Овъ немного умълъ играть на банхо и сталъ наигрывать на 
струнахъ скрипки пъсенку, которой научила его одна молодая 
дзвушка въ Мидләнд. ДЪти смотръли на него неодобрительно 
и тревожно. Они успокоились лишь тогда, когда отецъ опять 
взялъ отъ него скрипку. Дэнтонъ посадилъ ихъ каждаго къ 
себз на одно колћно и положилъ скрипку между ними; они 
колотили рученками по струнамъ и смотр%ли ему въ лицо, 
чтобы видъть, какое это производить на него впечатл%фніе. 
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Ша встала съ мВста и хотВла взять у нихь скрипку, такъ 
какъ отецъ, казалось, совсъмъ забылъ, что они дВлаютъ, но 
они разсердились на нее, и въ одинъ голосъ громко закричали, 
протестуя противъ ея виЗшательства. 

— Оставь ихъ, ласково сказалъ отецъ, и она отошла. 

— Ты совсВмъ избалуешь дфтей, Ансель, если будешь по- 
зволять имъ дфлать все, что они хотятъ, —сказала жена. — 
Они выростутъ у тебя капиталистами. 

Онъ смотрълъ на нихъ съ меланхолично-мечтательнымъ 
выраженемъ, потомъ началь какъ-то безпомощно смЗяться 
и продолҗалъ хохотать до тёхъ поръ. пока жена его не ска- 
зала: 

— МЕВ кажется, ты ужъ слишкомъ не въ мВру смЗешься. 
Правду я говорю, мистеръ Рэй?.. Ансель обыкновенно совсфмъ 
не смЪшлив»ъ. 

Когда дВти, наконецъ, выпустили скрипку, и она сосколь- 
знула на полъ, Дэнтонъ всталъ и, посадивъ ихъ себЗ на пле- 
чи, началъ плясать, дћлая самые фантастическіе прыжки и 
сохраняя при этомъ совершенно серьезное выраженіе лица. 

Хюзъ, привлеченный шумомъ, просунужъ голову въ дверь. 

— Нашъ Ансель снова сталь прежнимъ оригиналомъ, 
отецъ! —крикнула миссись Дәнтонъ, ударяя въ ладоши и 
пробуя подизвать для танца, но это ей не удалось, и она 
разсмЪялась сама надъ собой. 
°— Когда вапыхавшійся Дэнтонъ остановился, Піза взяла у 
него дВтей и унесла ихъ въ другую комнату. Жена оста- 
лась. 

— Ансель воспитывался у шокеровъ,—сказала она, —п0- 
этому - то онъ и умћетъ такъ хорошо танцовать. 

— А! это быль шәкерскій танецъ?—небрежно спросилъ 
Рэй. 

— Н%тъ. Шэкерскй танецъ есть религіозный обрядъ,— 
сердито отвЪчалъ Дэнтонъ,—и это было бы все равно, что 
вышучивать молитву. 

— Ахъ, извините! —воскликнулъ Рэй,—я, право, въ этомъ 
ничего не понимаю. Но Дэнтонъ вышелъ, очевидно, не принявъ 
его извинения. 

— При Ансел надо осторожно говорить 0 шэкерахъ,— 
объяснила его жена.—МнЪ кажется, онъ охотно возратился 
бы опять къ нимъ, если бы зналъ, куда дзвать дётей и меня. 

— Если бы не ихъ невыполнимое ученіе о безбрачіи, —ска- 
заль Хюзъ,—то шәкеры, какъ религіозная секта, могли бы 
выполнить весьма полезную миссію для перехода отъ настоящаго 
положен!я вещей къ лучшимъ условіямъ жизни. Они не эгоис- 
тичны, а этого нельзя сказать о многихъ другихъ общинахъ. 

— Мы могли бы вс вернуться туда вмъстћ съ Анселемъ, — 
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сказала миссисъ Дэнтонъ, — они разместили бы насъ по 
разнымъ семъямъ. Желала бы я знать, виситъ ли еще 
быкъ Анселя въ молотильномъ сара Южной Семьи? Онъ, 
знаете ли, нарисовалъ на дощечкВ краснаго быка одна- 
жды, когда красили молотильный сарай, и приколотилъ его 
къ став. ЗатЬмъ Ансель покинуль общину и ушелъ въ 
свфтъ. Но говорятъ, что если кто разъ былъ шэкеромъ, такъ 
шэкеромъ и останется навсегда, и мнв кажется — его съ тЬхъ 
поръ постоянно мучить соввсть. 

Н%сколько времени спустя, Рэй зашелъ къ нимъ одътый для 
танцовальнаго вечера, и миссисъ Дэнтонъ нВсколько минутъ 
оставалась съ нимъ одна до прихода Піи. Она разспросила его, 
куда онъ идетъ, и кто ТВ люди, которые даютъ вечеръ, и 
какъ тамъ все будеть—какъ будуть убраны комнаты, ` какіе 
будуть костюмы и каковъ ужинъ. 

— И вы не чувствуете себя потеряннымъ и несчастнымъ 
въ такихъ мъстахъг— спросила она. 

— Право, не знаю,—сказаль Рэй.—Я не могу постоянно 
помнить о томъ, что я бЗдный цыганъ, у котораго всего два 
цента въ карман%, а иногда даже воображаю себя двйстви- 
тельно и богатымъ, и важнымъ. Но сегодня, благодаря вамъ, 
миссисъ Дэнтонъ, я этого не буду думать. 

Она разсмЗялась, понявъ, что онъ почувствовалъ ея ма- 
ленькій уколъ. 

— Вначитъ, вы не отказались бы придти и къ намъ, 
если бы мы были достаточно богаты, чтобы дать вечеринву?— 
спросила она. 

— Разумћется, пришелъ бы немедленно. 

— И привели бы своихъ модныхъ друзей? 

— Ну, на это понадобилось бы больше времени. Когда же 
вы дадите вашу вечеринку? 

— Какъ только Ансель покончить съ своимъ изобрёте- 
Ніемъ. 

— А онъ продолжаетъ имъ заниматься? 

— Да, онъ, наконецъ, сообразилъ, что оно принесетъ боль- 
ше добра, нежели зла. 

° _ — Конечно, намъ не трудно заманить нашу совесть на . 
путь собственнаго интереса. 

Это понравилось миссисъ Дэнтонъ, и она сказала: 

— Это похоже на мистера Кэйна. 

Ша вошла въ это время и подала руку Рэю, бросивъ 
бъглый ввглядъ на великолћпіе его костюма и на его изящную 
манеру держать свой клякъ у бедра. 

— Кто тебЪ скавалъ, что мистеръ Вэйнъ боленъ?—спро- 
сила миссисъ Дэнтонъ. 

— Мистеръ Чапли,—отвВчала Ша, 
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— Вэйнъ? Кэйнъ боленъ? —переспросилъ Рэй.—Я долженъ 
навфстить его. 

Онъ сталъ разспрашивать Шю о Кэйн, но она ничего не 
знала, кромЪ того, что ей сказалъ мистеръ Чапли, т. е. что Кэйнъ 
боленъ и что мистеръ Чапли хотВлъ зайти къ нему по дорогв 
ДОМОЙ. 

Рэй вспомнилъ досаду, которую онъ одно время чувство- 
валь относительно Кэйна, и былъ очень радъ, что и слћда 
этой досады теперь не оставалось у него въ сердцВ. 

— Сегодня уже поздно, —сказаль онъ, —но я пойду къ 
нему завтра утромъ. Онъ обыкновенно заходить ко мнв по 
воскресеньямъ; это воскресенье онъ, правда, не быль; но мнв 
и въ голову не пришло, что онъ можетъ быть болен». 

Онъ сталъ хвалить Кэйна и, какъ будто это было однимъ 
изъ его достоинствъ, сказалъ: 

— Онъ отнесся ко мив очень хорошо. Онъ прочиталъ мой 
романъ послВ того, какъ Чапли отказался отъ него, и старался 
найти въ немъ достоинства, которыя позволили бы ему реко- 
мендовать его другому издателю. Я не сержусь за „то, что ему 
это не удалось; но меня обидъло, что онъ не захотёлъ 
пересмотр» ть его еще разъ. Меня это одно время очень сму- 
щало. 

Онъ обращался къ Ши, какъ будто она была замЪшана 
какимъ-либо образомъ въ этомъ инцидент. 

— Я, говорю о томъ случа, когда мистеръ Брандретъ 
прислалъ опять за рукопьсью уже послВ того, какъ она была 
забракована. 

— Да, —коротко отв чала Піа...— Онъ замЗтиль, что она со- 
храняла молчаніе всякій разъ, какъ только разговоръ пере- 
ходилъ на личную почву. За то миссисъ Дэнтонъ всегда 
была довольна, когда затрагивались личные интересы. Оңа 
съ большимъ любопытствомъ разспрашивала его о всћхъ по- 

дробностяхъ его жизни. 

— Зачзмъ онъ присылалъ за рукописью? — спросила она. — 
На что же она ему понадобилась? 

Рэй охотно отвътилъ, такъ какъ ему самому хотЬлось равъ- 
ЯСНИТЬ это обстоятельство. 

— Онъ хотёлъ предложить ее на разсмотр%ніе одного рас- 
положеннаго ко миъ лица и, если бы это лицо дало благопріят- 
ный отзывъ, то онъ, пожалуй, готовъ былъ измифнить свое 
первое р%ъшеніе. Но онъ возвратилъ миъ рукопись въ тотъ 
же день съ очень странной запиской, изъ которой я могъ 
заключить, что расположенное ко мнъ лицо уже читало романъ 
и онъ ему не понравился. Я зналъ, что это быль Вэйнъ, 
и одно время вовненавидълъ его. Но затВмъ, обдумавъ все 
это хорошенько, простилъ ему. 
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— Это было довольно низко съ его стороны, —сказала 
миссисъ Дэнтонъ. 

— Нётъ, нвтъ! онъ имълъ полное право поступить такимъ 
образомъ, и мив не на что жаловаться, но я не скоро при- 
шелъ къ этому сознанию. 

Миссисъ Дэнтонъ обратилась къ Ши: 

— Ты знала объ этомъ?— спросила она. 

Въ эту минуту Дэнтонъ внезапно вбвжалъ въ комнату 
остановился, разсћянно глядя по сторонамъ, словно искалъ 
чего-то. 

— Что теб%, Ансель? спросила Ша. 

— Цинковую доску. 

— Она на письменномъ столв, —отвъчала его жена. 

Онъ бросился, было, вонъ, но она позвала его. 

— Ты видишь, мистеръ Рэй ЗДЗсь. 

Ояъ обернулся и съ нетерп8емъ поглядвлъ на Рэя, какъ 
будто торопясь къ своей работ8. Его обычное мрачное выра- 
женіе исчезло, и теперь глаза его выражали лишь сосредо- 
точенную мысль и заботу, черезъ которую просвъчивала порою 
радость. 

’  — О да, —отвВчалъ онъ и, взявъ Рэя за руку повыше 
локтя, повернулъ его кругомъ. —Воть такимъ ты желала бы 
меня видёть? 

— Какъ только твое изобрЂтеніе удастся, Я желаю, чтобы 
ты всегда имлъ такой видъ. А я буду цълый день ходить 
по дому и работать въ платье декольте, и у насъ будетъ 
шампанское за обВдомъ и ужаномъ. У меня будетъ журъ- 
фиксъ, и я буду задавать объды. Затзмъ мы будемъ посЬщать 
лучшее общество. 

Дэнтонъ спустилъ свою руку до кисти руки Рэя я, про: 
должая держать ее въ своей горячей рук, сталъ торопливо 
 разспрашивать, для чего онъ такъ одлся? Казалось, онъ въ 
первый разъ въ жизни имфль случай узнать что-нибудь о 
свЪтской жизни и объ ея удовольствіяхъ. 

— И эти люди ничего другого не двлаютъ? — спросилъ 
онъ, наконец». у 

— А разв. этого мало?—возразилъ Рэй. —Они думаютъ, 
что дВлаютъ очень много. 

Дэнтонъ засмВялся какимъ-то страннымъ, нервнымъ см№- 
хомъ, какъ-то захлебываясь и продолжая хохотать противе 
воли, 

— Да, слишкомъ много, —сказалъ онъ.—МнВ ихъ жалко. 

— Хорошо,—сказала его жена.—Вотъ и я хочу сдЪлаться 
какъ можно скорве предметомъ такой жалости. Не теряй же 
времени, Ансель, и оканчивай работу. 

Св$ть снова угасъ въ его взглядв; онъ выпрямилъ“ голову 
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и, уставившись на жену, насторожился, словно прислушиваясь 
‚ къ чему-то. | 

— Пожалуйста, не принимайся опять за свои чудачества, 
Ансель, —сказала она. | 


ХХІХ. 


Утро, слъдующее за баломъ, накогда не начинается рано. 
Рэй проснулся поздно съ какимъ-то сиутнымъ чувствомъ; 
сначала онъ подумалъ, что это обыкновенное ощущеяіе послЪ 
равныхъ неловкостей и глупостей, сдВланныхъ и сказанных 
въ теченіе вечера; но вдругъ это чувство опредълилось въ формЪ 
тоски, не имзвшей никакого отношенія къ вечеру и съ кото- 
рой онъ не въ силахъ былъ бороться. Чувство это было до- 
вольно смутно, онъ не былъ еще въ состояніи оцфнить его 
значеніе, но оно навязчиво преслъдовало его все время, пока онъ 
шелъ навфстить Кэйна. 

Кэйнъ лежалъ въ постели, поправляясь посл остраго 
гастрическаго припадка. Онъ подалъ Рэю лежавшую на одћялћ 
мягкую, слегка влажную руку и весело привћтствовалъ его. 
Юго пальто и шляпа висфли на двери стённого шкафа, и на 
нихъ до такой степени отражалось что-то, свойственное ихъ 
владЪльцу, что они, казалось, составляли часть его самого, 
какъ волосы и борода, тщательно расчесанные и отдБлявшіеся 
отъ подушки яъжнымъ, серебристымъ оттВнкомъ. На рВшеткћ 
камина тлзли угли, и огонь слабо мерцалъ, затмъваемый обиль- 
нымъ солнечнымъ свъВтомъ, вливавшимся въ длинное южное 
окно и осввщавшимъ стфны, заставленныя отъ потолка до 
полу книгами. | 

— Да,—сказалъ онъ въ отвЪтъ на похвалы Рэя его ком. 
фортабельной обстановк®, —я такъ сжился съ этой комнатой, 
что начинаю съ удовольствіемъ думать о томъ, какъ отлично 
я здъсь умру. Но разв вы дЪйствительно въ первый разъ 
здВсь? 

‚— Въ первый равъ, —отвћчалъ Рэй.—Мн$ представился 
Әтотъ случай лишь въ виду вашей болъзни. 

— Ахъ ить, ахъ нЪтъ! Я совсфмъ не такъ виноватъ. 
Мн часто хотЪлось позвать васъ къ себ, если бы предста- 
вился поводъ, но повода никогда не представлялось; я такъ 
долго жилъ здфсь одинъ, что полюбилъ мое одиночество, и 
мнв ни съ кёмъ не хочется длиться имъ. Но я всетаки 
очень радъ васъ видћть; это очень мило съ вашей стороны, 
что вы вздумали придти ко мнв. 

Онъ ласково посмотрёлъ въ красивое лицо молодого чело- 
въка. 
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— Ну что, какъ попрыгиваетъ этотъ веселый міръ?—спро- 
силъ ОНЪ. 

 — Ужъ будто міръ такъ легкомысленъ, чтобы прыгать? — 
спросилъ Рэй въ шуточномъ тон самого Кэйна.—Мнз всегда 
кажется, что веселый міръ, въ сущности, очень серьезенъ, хотя 
и имъетъ порой свои минуты отдыха и веселья. 

Онъ откинулся на спинку стула и съ минуту вертълъ сво- 
ей тростью. ЗатЪмъ онъ разсказалъ Кэйну, что былъ вчера на 
танцовальномъ вечер. Онъ описалъ съ большимъ юморомъ 
н%которыхъ изъ бывшихъ тэмъ лицъ. 

— А которая изъ вашихъ легкомысленныхъ бабочекъ ска- 
зала вамъ, что я боленъ?—спросилъь КЌэйн»ъ. 
— Самая легкомысленная изъ всВхъ: миссисъ кыа 

— О, ужъ не она ли давала вечеръ? 

‚ — Нётъ. Я зашелъ къ Хюзамъ по дорогВ туда, но, мо- 
жетъ быть, она и устроитъ скоро нъчто въ этомъ род. Они, 
должно быть, скоро страшно разбогатћютъ. Ея мужъ изобрълъ 
какой-то новый способъ гравированія, который дастъ имъ много 
денегъ. Онъ-то, повидимому, не очень этому радуется; за то 
она страшно довольна. Онъ какой-то чудакъ. Сначала я очень 
строго судилъ ее, какъ мы вообще судимъ легкомысленныхъ 
людей. Но теперь думаю, что легкомысліе вовсе ужъ не та- 
кой большой порокъ, по крайней мЪрћъ, оно всетаки лучше, 
чВмъ суровость; по моему, и то, и другое — дВло темперамента. 
Мн нравится миссисъ Дэнтонъ, хотя она, кажется, больше 
заботится о кошкъ, чВмъ о своихъ дътяхъ. Можетъ быть, она 
сознаетъ, что они сохраннће на его рукахъ... Но какъ онъ 
ихъ любитъ, это просто трогательно! См$шно только, что онъ 
заботится о нихъ гораздо больше, чвмъ мать. Онъ кормитъ ихъ 
за столомъ, носить ихъ на рукахь и укладываетъ спать соб- 
ственноручно, —разсказываль Рэй съ презръніемъ холостяка къ 
отеческой нЪжности. 

— Я думаю, — сказалъ Кэйнъ, — что у нихъ въ общин муж- 
чины помогали женамъ въ ухаживаніи за юными отпрысками. 
Мы видимъ то же самое у нзкоторыхъ птицъ. Въ процессћ 
соціальной эволюціи самецъ - птица, по всей вфроятности, 
совершенно предоставить дътеныша матери; самка же, какъ 
скоро она пріобр%Втетъ достаточно ума и денегъ, найметъ 
себ какую нибудь бъдную птицу для ухода за дфтьми. Эво- 
люція нашей миссисъ Дэнтонъ, очевидно, направилась въ сто- 
рону полнаго предоставленія и заботъ о птенцахъ — птицћ- 
отцу. 

— За то она взялась говорить за него. Слышали ли вы, — 
спросилъ Рэй по естественной ассоціаціи идей, — о «Голосћ» 
ея мужа? 

— Что это значить? 
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— Видите, у мистера Дэнтона есть, повидимому, какой-то 
внутренній двигатель, подобный демону Сократа, который онъ 
называетъь Голосомъ и который даетъ направленіе его жизни. 
Такъ, по крайней мър%, я понимаю. Должно быть, Голосъ по- 
зволилъ ему разрабатывать его новый способъ; прежде онъ на 
этотъ счетъ долгое время сомн%ъвался, такъ какъ если изобрћ- 
тен!е удастся, то оно лишить работы множество людей. Такъ 
вы никогда ничего не слыхали о его Голос? ` 

— Н%тъ, — отв$тиль Кэйнъ.— Я полагаю, —прибавилъ онъ, — 
что это одна изъ тЬхъ психическихъ ненормальностей, которымъ 
они подвержены во всћхъ ихъ общинахъ. А Хюзъ, — спро- 
силъ онъ, немного помолчавъ, —что онъ теперь дфлаетъ? 

— МН кажется, онъ очень занять своимъ писаніемъ, и 
я не каждый разъ его вижу. Онъ славный старикъ, хотя и 
продолжаетъ игнорировать мое имя, называя меня просто: мо- 
лодой человъкъ. Миссисъ Дэнтонъ пробовала поправлять его; 
но онъ говоритъ, что имена —это наиболће вншняя изъ всвхъ 
вещей, и что я, въ сущности, столько же Рэй, сколько Хюзъ. 
Въ этомъ есть доля правды, и мн кажется, изъ этого можно 
бы построить разсказъ. 

Кэйнъ лежаль въ молчаливой задумчивости, потомъ съ 
улыбкой спросилъ: 

— А какъ теперь поживаетъ Ша? Видаете вы ве? 

— Да; кажется, она здорова, — коротко отвћтилъ Рэй и 
всталъ. 

— О, вы уже уходите? — спросиль Кэйнъ. Онъ ласково 
удержалъ руку Рэя, какъ будто не желая разставаться съ ним». 

— Я радъ, что вы не забываете Хюзовъ среди вашихъ уве- 
селен. Это показываетъ, что у васъ есть характеръ, если вы 
не обращаете вниман1я на чудачества. И вы не раскаетесь въ 
этомъ. Ваше посвщеніе большое утзшен!е для нихъ, — я это 
знаю. Я боялся, что вы не пересилите непріятнаго впечатл81я 
перваго воскресенья, и никогда не былъ увћренъ, что вы про- 
стите мнв то, что я повелъ васъ туда. 

— О да, я простилъ, —сказалъ Рэй съ той улыбкой, ко- 
торая у насъ бываетъ, когда намъ приписываютъ какое нибудь 
благодћяніе. — Я вамъ простилъ гораздо худшія вещи. 

— Правда? Это меня радуетъ, но что же, напримъръ> 

— То, что вы отказались просмотр®ть мой романъ вто- 
рично,—выпалилъ Рэй. 

— Я васъ не понимаю, — сказаль Кэйнъ, выпуская его 
руку. | 

— Брандретъ предложилъ вамъ просмотрвть его, въ на- 
деждЪ, что онъ вамъ понравится и вы посовзтуете напечатать, 
его. | 

— Брандретъ никогда не предлагалъ мн просматривать 

№ то. Отд%флъ І. 13 
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его; я только и видълъ рукопись, когда вы сами давали мнв 
ее на домъ. Что вы хотите этимъ сказать? 

— Брандретъ написалъ мн, что хочетъ узнать о роман 
мнніе одного расположеннаго ко мић лица; но прислалъ руко- 
пись въ тотъ же день обратно съ запиской, въ которой гово- 
рилъ, что лицо это уже знакомо съ романомъ, —отвВчалъ Рэй 
съ изумленіемъ, которое вполнз раздълялъ Кэйнъ. 

— Такъ вотъ отчего вы были такъ холодны со мной одно 
время? Теперь я этому не удивляюсь! Вы, конечно, были правы, 
предполагая, что я замолвлю словечко въ вашу пользу. И мн® 
кажется, что я бы это сдзлалъ. Но мнв не представлялось 
этого соблазна. Можетъ быть `Брандретъ раздумалъ... Можетъ 
быть онъ не счелъ вовможнымъ вполнф положиться на меня. 

— Можетъ быть... —какъ-то беззвучно отвфчалъ Рэй. 

— Ито же бы это могъ быть еще? Вы не догадываетесь? 

— Стоитъ-ли догадываться? —отозвался Рэй.—Теперь это 
все кончено. Романъ умеръ, и я желалъ бы, чтобы онъ быль 
похороненъ. Не безпокойтесь объ этомъ и постарайтесь про- 
стить меня за то, что я подозрћвалъ васс. 

— Это было очень естественно. Только... вы должны бы 
знать, что я васъ слишкомъ люблю, и принесъ бы вамъ въ 
жертву издателя, если бы онъ былъ у меня въ рукахъ. 

— О, благодарю васъ и прощайте! Не кта - больше 
объ этомъ—я тоже не стану думать. | 


ХХХ, 


Если отбросить догадку Кэйна, будто мистеръ Брандретъ 
_ возвратилъ рукопись Рэя, не показывая өе никому, —то оста- 
валось лишь одно предположене. Кром% Кэйна, издатель могъ 
говорить, какъ о расположенномь къ Рэю лиц, только о 
миссъ Хювъ, и становилось очевиднымъ, что именно она от- 
казалась пересмотрћть рукопись. Она играла съ нимъ въ двой- 
ную игру; она допустила его сыграть глупую роль, позволяя 
ему приходить къ ней читать свои сочиненія и сдВлать ве своей 
литературной повфренной. Онъ скрежеталъ зубами отъ стыда 
при мысли, что спрашивалъ ея совЪта и радовался ея похва- 
 ламъ. | 
Д%ло было, однако, даже не въ правдивости, не въ мни- 
момъ ея расположеніи къ нему самому, а въ справедливости 
относительно Кэйна. Онъ говорилъ ей о своей досадв противъ 
Кэйна, она знала, что онъ продолжаетъь подоврћвать Кэйна 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО ВЪ ДЪЙСТВИТӨЛЬНОСТИ сдВлала она. И она всетаки 
оставила его въ этомъ подозр%ніи! Это было хуже, ч8мъ все 
остальное, въ чемъ онъ могъ бы обвинить ее. 
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Онъ не пошелъ въ этотъ день къ Чапли, потому что ему 
же хотБлось встрћчаться съ ней въ подобномъ настроеніи. Онъ 
рЪшилъ, что не долженъ видъться съ нею до тћхъ поръ, пока 
она не выкажетъ желанія избавиться отъ фальшиваго положе- 
нія, въ которое попала по своей же винз. Подъ вечеръ онъ 
услыхалъ, что кто-то постучалъ въ дверь. Когда онъ отворилъ, 
нередъ нимъ стоялъ, улыбаясь своему собственному приходу 
сюда, мистеръ Брандретъ въ своемъ блестящемъ цилиндрз, 
легкомъ пальто и перчаткахъ. Рэй отпустилъ по этому поводу | 
нВсколько шутокъ, а затВмъ они, по выраженію мистера Бранд- 
рета, «перешли къ дЪлу». 

— Послушайте, —шутливо улыбаясь, начать издатель, по- 
глядывая на Рэя изъ глубины своего кресла, . между тЬмъ 
какъ молодой человъкъ присълъ на край своей кровати. — 
Не правда ли, вы подумали, что я хотвлъ показать вашъ ро- 
манъ старику Кэйну, когда я отослалъ вамъ его навадъ? 

— Да, —сказалъ Рэй и уже не могъ сказать ничего больше, 
предчувствуя то, что будетъ сейчасъ. 

— Ну, такъ я хотЬлъ показать вовсе не ему, —продолжалъ 
мистеръ Брандреть.—Если бы я только зналъ, что вы его ва- 
подозрите, я бы давно сказалъ вамъ. Лицо, къ которому я 
обращался, желаетъ, чтобы вы узнали, что это былъ не Кэйнъ. 
И воть мав казалось боле удобнымъ придти самому сказать 
вамъ объ этомъ. Этой своей запиской я вызвалъ только пу- 
таницу. Если вамъ это было непріятно, то Кэйнъ могъ, ко- 
нечно, сказать вамъ, что это быль не онъ. 

— Кәйнъ сказалъ мнв объ этомъ сегодня, —отвВчалъ Рэй, — 
но я давно уже пересталъ досадовать на него. 

— РазумЗется! Въдь это вопросъ чисто дъловой. 

авши обстоятельству такое освзщен!е, мистеръ Брандреть 
замВтилъ какъ бы мимоходомъ: 

— Мн дано разрзшен!е сказать вамъ, кто это былъ, если 
вы пожелаете узнать. 

Рэй покачалъ головой. 

— Н%ть, —сказаль онъ,—я не хочу знать. Къ чему? 

— Разумћется. Я очень радъ, что вы смотрите на дћло 
съ такой точки зрфвія. Это будетъ большимъ утЬшеніемъ для... 
‚для той особы. 

— Ну, и прекрасно. 

Съ первой же минуты, какъ мистеръ Брандретъ заговорилъ, 
Рэй невольно старался оградить себя отъ всякихъ посягательствъ 
на конфинденціальность. Они заговорили о другомъ; но, въ 
концв концовъ, издатель снова вернулся къ книгВ Рэя и съ 
тяжелымъ вздохомъ сказалъ: 

— Вы в%роятно еще ничего не сдзлани съ вашимъ рома- 
‚номъ? 

13% 
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 — Н%тъ —отвътилъ Рой. 
Мистеръ Брандретъ съ минуту колебался, но затВмъ ушелъ, 
не сказавъ больше ни слова. Даже этотъ вопросъ о судьбВ 
`его книги не могъ отвлечь Рэя отъ предположеній о моти- 
вахъ, ваставившихъ Шю послать къ нему Брандрета. Было 
ясно только одно: она сдвлала это ради Кэйна, чтобы оказать 
ему справедливость. До справедливости же относительно Рэж 
ей, повидимому, не было дла. Среди этихъ запутанныхъ ощу-. 
щен! положеніе казалось ему столь унизительнымъ, что нужно. 
было во что бы то ни стало найти выходъ. Въ этотъ же ве- 
черъ онъ рБшился во что бы то ни стало найти случай по- 
говорить съ ней наедин%. 

Она сама отворила ему дверь и стояла передъ нимъ въ. 
какомъ-то оцВпененіи, которое онъ могь принять за испугь. 
Это не внушило ему храбрости, и онъ не нашелъ ничего луч- 
шаго, какъ начать такимъ образомъ: 

— Я пришелъ поблагодарить васъ, миссъ Хюзъ, за ваше- 
вниман!е къ мистеру Кэйну. Я, конечно, не могъ и ожидать отъ 
васъ ничего другого, разъ вы узнали о моихъ подозрћъніяхъ... 
въ отказ% просмотр%ть мою рукопись во второй разъ. 

Его жесткій тонъ, полный сдержанной досады, произвелъ. 
именно то впечатл8 не, котораго онъ желалъ. Онъ видвлъ, какъ. 
она вздрогнула и отвътила смущенно: 

— Я сказала мистеру Брандрету и онъ объщалъ мнз пе-. 
передать вамъ, что это былъ не мистеръ Кэйнъ. 

. -— Да, холодно отвъчалъ Рэй, —онъ приходилъ ко мниф%.. 
чтобы сказать меф это. 

Она помолчала и потомъ спросила: 

_ — Онъ сказаль вамъ, кто это быль? 

— Нфтъ, но я зналъ. 

Если она ждала, что онъ скажеть еще что нибудь, —10. 
она ошиблась. Онъ оставилъ ей всю горечь впечатлфнія, ко- 
торую, при другихъ обстоятельствахъ, онъ такъ охотно раздћ- 
лилъ бы съ нею или всецћло взялъ бы на себя. 

Услышавъ легкій шумъ, она вздрогнула и, какъ бы вов- 
вращаясь по его желанію къ тяжелой обязанности, заговорила: 

— Когда онъ сказалъ, что взялъ у васъ рукопись обрат- 
но, я не могла допустить, чтобы онъ далъ ее инв. 

Она остановилась, и Рэй убфдился, что она, почему-то, не 
можеть сказать ничего болђе, по крайней мъръ безъ виёшняго. 
понужденія... Но онъ не въ состояніи былъ оставить это такъ. 

— РазумВется, — съ горечью скавалъ онъ,—мић нечего и 
спрашивать васъ, почему. 

— Я не могла взять на себя рЪшенія... — едва слышно. 
отв$чала она. | 

— Да, конечно, — согласился онъ,—взать на свои руки 
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<удьбу другого человћъка не шутка. Однако вы всетаки знали, — 
съ усмёшкой прибавилъ онъ, — что у васъ въ рукахъ мое 
счастье. 

— Я этого тогда не сознавала, —отвБчала она И какъ-то 
разсћянно стала смотръть кругомъ. 

Это обидЪло его, такъ какъ онъ подумалъ, что она не при- 
даетъ никакого значенія этому инциденту. 

— Впрочемъ, въ сущности, совершенно безразлично, согла- 
«ились вы или не согласились пересмотръть рукопись. ВЪдь 
результать былъ бы во всякомъ случаВ тотъ же, —сказаль онъ. 

Она подняла на него взглядъ, полный какого-то смущения. 

— Я не говорила...—-начала она, но вдругъ остановилась 
и снова отвела глаза въ сторону. 

— Но если, — продолжалъь онъ,—я и не могу поблаго- 
дарить васъ за то, что вы избавили меня отъ ясно выражен- 
наго приговора, —то всетаки я цёню ваше вниманіе къ Кэйну 


и берусь передать ему все, что вамъ угодно будеть поручить 
мнз. 


Съ этими словами онъ всталъ. 

— Я удивляюсь всетаки твердости вашего характера — 
прибавилъ онъ.—Вы удержали при себ ваше мині даже 
въ то время, когда я такъ экспансивно высказывался передъ 
вами о моей книгВ... Должно быть это васъ очень забавляло! 

Разъ поддавшись желанію мстить, онъ уже не могъ остано- 
виться и продолжалъ высказывать все, что передумалъ самъ съ 
собою. Она пассивно выслушивала его сарказмы, не пытаясь 
ни отвЗчать, ни протестововать. Ему даже казалось иногда, что 
она не слушаетъ его, и это еще боле его злило. Его оекорблялъ 
разсзянный видъ, съ которымъ она выслушала его до конца. 

— И всетаки я не могу понять, —продолжаль онъ, —п0- 
чему вы это все допускали, хотя, правда... это бываетъ соблазни- 
тельно. Я готовъ даже допустить, что потеря моего знакомства 
будетъ для васъ н8которымъ лишешемъ: вы теряете случай 
заставлять меня разыгрывать передъ вами шута... Но вздь 
вамъ можно еще долго смЗяться:— матерала достаточно. Я не 
спрашиваю также, почему вы сообщили мнз это черезъ третье 
лицо. Вы стВснялись сказать мнв это прямо, да и писать 
тоже не совсзмъ удобно. 

— Я должна была написать, —тихо сказала она.— Теперь 
я это сознаю; но сегодня я не могла этого сдфлать. Есть одна 
вещь... —0онъ самъ вызвался пойти... ему этого хотзлось и... 
я согласилась. Я была не права —я не подумала, какъ это 
можеть показаться... 

— О, въ этомъ случаћ вамъ нечего было думать обо мив. 


Я радъ только, что вы подумали о Кэйн — больше я ничего не 
требую. 
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— Вы не поняли, —начала, было, она, —вы не знаете... 

— Н%тъ, я отлично понимаю и знаю все, что инв надо: 
знать. Какое вы имфли основаніе защищать меня противъ мо- 
ей собственной глупости? Я получилъ по заслугамъ, & если’. 
мав это пришлось не по вкусу—вина не ваша. Прощайте. 

Когда онъ повернулся къ выходу, она подняла на него, 
глаза. Онъ могъ бы замътить, что они были полны слезъ. 

Онъ вышелъ изъ дома и сталь ходить взадъ и впередъ,. 
чувствуя, что самый некрасивый предметъ на этой длинной и 
некрасивой улиц -—онъ сәмъ. Подъ шумъ и грохотъ, раз- 
дражавшій его нервы, онъ старался не думать о томъ, что, не 
смотря на всв горькія слова, которыя онъ наговорилъь ей, онъ 
всетаки убфжденъ, что она сама доброта и правда. Онъ 
созвавалъ, что всф его упреки истекали изъ оскорбленнаго 
самолюбія, а въ сущности онъ убъжденъ, что она не сдВлала 
ему никакого вреда. И все, что сейчасъ произошло —одна 
комедія съ его стороны. Реальна только боль, которую онъ 
причинилъ. Передъ его глазами и теперь еще стоялъ ея ми- 
лый, страдающій образъ. Желаніе вернуться и сознаться ей 
во всемъ неотразимо завладъло имъ, и онъ снова очутился у 
ея двери. 

Онъ позвонилъ и долго ждалъ, пока щелкнеть задвижка; 
потомъ позвонилъ опять. Черезъ въкоторое время дверь от- 
ворилась, и онъ увидфлЪ на верху лБстницы Хюза, державшаго. 
лампу надъ головой. | 

— Кто тамъ?—закричалъ старикъ своимъ хриплымъ голо- 
сомъ. 

— Это я, мистеръ Хювъ, —отвъчалъ Рэй, который, не смотря 
ва волновавшія его чувства, залюбовался живописной позой 
старика и его косматой львиной головой, —Рэй,—пояснилъ онъ.. 

— А|—воскликнулъ Хюзъ!— Очень раке васъ видвть. Взой- 
дите! 

Рэй поднялся по лВстницВ и, когда они _вывств. ВОПЛИ ВЪ- 
комнату, старикъ сказалъ: 

— Я совсВмъ одинъ дома: обв мои дочери ушли. При- 
сядьте. 

Рэй с%лъ въ полномъ разочарованіи. Хюзъ или не зналъ.. 
о его первомъ приход®, или забылъ о нөм». 

— Онз скоро придутъ, —сказалъ онъ.— Ша сейчасъ была. 
дома; но когда Ансель и Дженни вернулись домой, они опять. 
ушли вс вмвст%. 

Овъ впалъ въ какое-то раздумье и разсћянно глядълъ наг 
Рэя съ своего обычнаго мъста у окна. Наконецъ, онъ какъ быу 
вспомвилъ о чемъ-то, но обратился къ нему со словами, не 
имфвшими никакого отношенія къ данному моменту. 

— Что дфлаеть многихъ новаторовъ смёшными и ни- 
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чтожными и навлекаетъ презр8е и гибель на многія добрыя 
начинанія,—сказаль онъ,—это попытка выказывать альтрюи- 
тическія стремленія въ такихъ условіяхъ, гдз дЬйствуеть кон- 
курренція. Тутъ всегда слФдуеть ожидать неудачи или чего 
нибудь еще хуже. 

Онъ сталъ пространно пояснять свое мнЪніе, 

— Возьмите воть хоть моего зятя, —сказалъ онъ, наконецъ, 
какъ бы иллюстрируя только что изложенныя имъ общія по- 
нят!я.—Онъ все свое свободное время въ эту зиму посвятилъ 
игобр%ътенію въ области своего искусства и, наконецъ, нъсколько 
дней тому назадъ, окончилъ работу. Все время онъ мучился 
сомнъніями относительно нравственнаго значенія своего изо- 
 брВтенія, такъ какъ каждое подобное усовершенствованіе 
лишаетъ многихъ людей работы. Поэтому его безпокоила со- 
вфсть, хотя я и старался разсВять его сомнвнія всЪми воз- 
можными аргументами. 

— Я думалъ, —вставилъ свое слово Рэй, когда Хюзъ 
остановился на минуту, —я думалъ, что онъ теперь измвнилъ 
СВОЙ ВЗГЛЯДЪ На ЭТО. 

— Да, —отвВчалъ старикъ,—онъ какь будто и уступилъ 
равумнымъ доводамъ, но въ этомъ человзЕВ есть ужъ такой 
анти-практичный элементъ!—И вотъ, сегодня утромъ, когда 
мы думали, что онъ дасть послЬдніе штрихи своей работ%, 
онъ просто на просто занимался твмъ, что уничтожаль даже 
всякій слВдъ достигнутаго имъ результата, все, что могло бы 
указать на него людямъ, интересующимся этимъ дъломъ. Теперь 
р®шительно не осталось ни малёйшаго признака того, что у 
него былъ въ рукахъ этотъ способъ! 

— Неужели?—воскликнулъ глубоко пораженный Рэй.—Мн® 
ужасно жаль. | 

Старикь не слыхалъ его или не обратилъ вниманія на его 
слова. 

— Онъ былъ цзлый день страшно возбужденъ, и мои дочери 
пошли погулять съ нимъ, чтобы немного успокоить его нервы. 
Онъ думаетъ, что дъйствоваль по внушенію внутренняго 
Голоса, руководящаго его дЪйствіями. Я въ этихъ вещахъ ни- 
чего не понимаю; но већ подобныя внушенія съ того свЪта, 
по моему мифнію, вредны. Интересовались ли вы когда нибудь 
явленіями такъ называемаго спиритизма? 

Рэй отрицательно покачалъ головой. 

— О нты — съ отвращеніемъ сказалъ онъ. 

— Ну, а у насъ въ общинћ одно время втянулись, было, 
въ эти глупыя мистеріи, но я не поддержалъ этого направле- 
нія. Я не опровергаю миБній спиритуалистовъ, но не ви- 
жу отъ нихъ никакой практической пользы для дћла. Поэто- 
му я употребилъ все мое вліяніе на Анселя, чтобы предосте- 
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речь его противъ этого Голоса, который, очевидно, является 
остаткомъ какого-то необыкновеннаго событя во время его 
жизни у шэкеровъ. За посл8днее время Голосъ молчалъ, и мы 
только смъялись надъ нимъ. Но Ансель человъкъ болзненный 
и, во время его работы надъ усовершенствованіемъ аппарата, 
находился въ несовсвмъ благопріятныхъ условіяхъ. Онъ сталъ 
думать объ искупленіи, о жертв. Это по всей вфроятности 
остатки пуританизма его предковъ. Мн кажется, тяжелыя усло- 
вія городской жизни дурно повліяли на него. Они дъйствуютъ 
на его воображене. Ему бы хорошо было узхать куда нибудь 
въ деревню; хотя я и не знаю, какъ бы это можно было 
устроитъ. 

Хюзъ снова задумался, и Рэй спросилъ: 

— Что онъ подразуиъваетъ подъ искуплешемъ? 

Старикъ сдВлалъ нетерп®ливое движен!е. 

— Чистые пустяки, —сказаль онъ,—обрывки и лохмотья 
изъ временъ дфтства человЪ чества, изъ которыхъ оно давно 
выросло. Әто—убВжденіе въ томъ, что грЪхъ долженъ быть 
искупленъ какой-нибудь жертвой. Меня это раздражаетъ ужасно, 
и я послёднее время мало обращалъ вниманія на его разго- 
воры. Я воображалъ, что онъ успвшно подвигается въ своей 
работћ; самъ же былъ очень занять своей собственной. Такъ 
какъ миъ часто мъшаетъ работать мое плохое здоровье, то я 
долженъ пользоваться всякой благопріятной минутой, чтобы 
писать. Кстатӣ, у меня есть одно м%сто, которое я только что 
окончилъ, когда вы позвонили, и относительно котораго я же- 
лалъ бы узнать ваше мне, если вы мнв позволите прочи- 
тать вамъ эти страницы. Это мифніе составляеть совершенную 
противоположность тому, о чемъ мы сейчасъ говорили. Я ска- 
залъ бы даже, что это объяснеше той истины, которую я всегда 
стараюсь внушить Анселю, а именно, что, находясь въ разгар» 
битвы, каждый долженъ сражаться и защищать себя, не теряя, 
конечно, изъ виду общей цфли -— утвержденія прочнаго мира. 

Хюзь порылся на стол, отыскивая сначала свои очки, а 
потомъ разбросанные листы своей рукописи. 

— Да, на сторонникахъ соціальной реформы лежитъ 0с0- 
бенная обязанность жить сообразно съ здравымъ смысломъ. Я 
разсматриваю этотъ вопросъ съ совершенно новой точки зрв- 
нія, и мнв кажется, что вамъ это будетъ интересно. 

Старикъ читалъ очень долго. Наконецъ, Рэй услышал»ъ, 
какь звякнулъ запоръ и стукнула дверь съ улицы. См$шан- 
ный шумъ шаговъ и голосовъ остановилъ чтеніе, которое Хюзъ, 
очевидно, желалъ продолжать, и чьи-то легкіе шаги поднялись 
по лвстниц%, тогда какъ внизу въ темнотв раздался говоръ. 
Рэй узвалъ высокій, мягкій голосъ Ши. 

— Постарайся, постарайся увВриться, что это не были 
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слова того голоса, который ты слышалъ всегда прежде, и ко- 
торый всегда давалъ тебз добрые совВты, — умоляющимъ то- 
номъ говорила она.—Теперь это злой голосъ и ты долженъ 
повторять себъ, что онъ злой и его не надо слушаться. 

— Но слова, слова! Чьи это слова! Безз мролитія крови: 
что это значить? Если я совершилъ гръхъ, изобрётая новый 
способъ, то какъ я долженъ искупить этоть гръхъ? 

— Опять эта отвратительная безсмыслица,—хриплымъ шо- 
потомъ заговориль старый Хюзъ, заглушая дальнвйшія слова 
Дэнтона.— Невозможно отвлечь его отъ этой мысли. Людямъ 
нечего заботиться объ искупленіи грВховъ, они только обязз- 
ны перестать дђлать зло... Но съ нимъ гов все равно, 
что съ безсмысленнымъ существомъ! 

Рэй жадно прислушился къ словамъ Ши, отрывками до- 
летавшимъ до него. Онъ услышалъ: 

— ... справедливости, а не жертвы. Если ты постараешься 
быть справедливымъ и... и будешь добръ, тогда... 

— Я постараюсь, Пія, я постараюсь. О, Боже, помоги 
миъ! —произнесъ низкій голосъ Дэнтона.—Повтори эти слова. 
Голосъ продолжаетъ говорить другія — но я буду повторять 

тобой! 

— Я хочу справедливости. 

Въ голосъ молодой двушки послышалась нота, задфвшая 
Рэя за самое сердце и заставившая его вскочить на ноги. 
Хюзъ остановиль его за руку. 

— Я хочу справедливости, —повторилъ Дэнтонъ. 

— А не жертвы, —произнесъ дрожащій голосъ дБвушки. 

— А нө жертвы, —благогов®йно повториль онъ.—Я хочу 
справедливости безъ пролитія крови—это смзшивается въ од- 
но—я не могу не слушать Голоса!.. не жертвы. Что такое 
справедливость? Развв это не то же, что жертва? 

— Да, это самопожертвованіе! Наши эгоистическія желаня... 

— Я сжегъ ихъ въ огнћ и пепелъ развЗялъ по втру! 

— И вс мрачныя и болћзненныя мысли, которыя печа- 
лаять другихъ людей... | 

— О, ты знаешь, я никого не хотвлъ бы огорчать! Ты 
знаешь, какъ сердце мое страдаетъ отъ мірскихъ невзгодъ и 
несчастий. 

— Оставьте ее!—своимъ густымъ шопотоиъ сказалъ ста- 
рый Хюзъ Рэю, почувствовавъ по движенію мускуловъ его 
руки, что онъ порывается туда. Она съ нимъ справится. 

— Но повтори еще разъ эти слова! —-умолялъ Дэнтонъ.— 
Голосъ выгоняетъ ихъ изъ моей головы. 

Она сказала текстъ и заставила его повторить слово въ сло- 
во, какъ мать заставляеть ребенка повторять за нею слова 
МОЛИТВЫ. 


— 
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— Хорошенько постарайся, Ансель! Помни о двтяхъ и о 
б%дной Дженни! 

— Да, да, я постараюсь, Ша! БЪдная Дженни! Мн очень 
жаль ее! А дфти—ты знаешь, я вздь ни за что на свзтВ не 
желалъ бы причинить вреда никому—вздь ты знаешь это Піа? 

— Да, я знаю, Ансель, какой ты милый и добрый, и увћ- 
рена, что ты скоро увидишь все это въ настоящемъ свЪътВ. 
Теперь же ты слишкомъ возбужденъ. 

— Ну, повтори же это еще разъ и тогда я уже хброшо 
запомню. | 

Она еще разъ сказала слова, а онъ повторилъ за ней со- 
вершенно вврно, не примъшивая къ нимъ другихъ. Затёмъ 
раздались его шаги по лфстниц и дикій хохот». 

— Дженни! Дженни! теперь все какъ слЗдуеть, Дженни! — 
кричалъ онъ, входя въ квартиру и слышно было, какъ онъ ко- 
лотилъ въ запертую отъ него дверь. Дверь, ввроятно, отвори- 
лась, потому что слышно было, какъ она захлопнулась опять. 
Затвмъ все стихло, и слышалось только чье-то тихое рыданіе 
внизу, въ сћняхъ. Потомъ легые шаги поднялись по лЬстницћв 
и пропали въ другой сторон квартиры. 

— Теперь, молодой человъкъ, —сказалъ Хюзъ,—вамъ лучше 
уйти. Ша сейчасъ зайдеть сюда поглядъть на меня, и ей бу- 
деть непріятно увидЪть здвсь посторонняго— теперь всё въ по- 
рядк%. 

— Не лучше-ли мив остаться, мистеръ Хюзъ? Можөгъ 
быть я чВмъ нибудь могу быть полезенъ? 

— Нвтъ. Я отложу чтеніе до другого раза. Вы вздь скоро 
опять зайдете къ намъ? Мы отлично справимся... Мы ужъ 
привыкли къ этимъ припадкамъ ипохондріи у Анселя. 


ХХХІ. 


Рэю оставалось только уйти. Онъ сошелъ внизъ и вышелъ 
на улицу, но не могъ отойти отъ дома. Онъ сталъ ходить 
взадъ и впередъ, раздумывая, не вернуться-ли и не позвонить 
ли опять. Когда онъ решился сдБлать это, то увидЪлъ, что 
огонь въ окнахъ на улицу погасъ. Это заставило его измънить 
рВшеніе и уйти домой. 

Онъ не спаль всю ночь, а на другой день утромъ рано 
отправился къ издателямъ. Онъ увидзлъ Шю, сидфвшую за 
работой въ комнат мистера Чапли. Ему хотБлось войти, 
поговорить съ ней и узнать отъ нея, что все у нихъ благо- 
получно, но онъ не им®лъ права сдВлать это. Справившись 
нфсколько со своей тревогой, онъ пошелъ къ Кэйну и разска- 
залъ ему о вчерашнемъ случа%. 
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— Обо всемъ этомъ я узналъ случайно, —поясниль онъ, — 
но я думалъ, что вы знаете. 

— Конечно, знаю, —отввчалъ Койнъ: но онъ, очевидно, былъ 
менБе встревоженъ, чВмъ ожидалъ Рэй, или не показывалъ 
своего волненія. | 

— Каковъ бы ни быль Дэнтонъ, —сказалъ онъ,—но вВдь 
Хюзъ не сумасшедшій; эта исторія продолжается должно быть 
уже довольно долго и онъ знаетъ, до чего это можетъ дойти. 
Но я поговорю объ этомъ съ Чапли, ихъ нельзя предоставлять 
такъ самимъ сөбВ. 

Дни проходили, и Рэй постоянно видълъ Шю на обычномъ 
мств въ конторз. Тревога о положеніи вещей въ ихъ домв 
уступила въ немъ ивсто вопросу о его собственныхъ отноше- 
ніяхъ къ ней... Ему хотВлось загладить свою вину и сознаться 
въ томъ, что онъ былъ не правъ. Посл долгой внутренней 
борьбы, онъ, наконецъ, снова пошелъ за совЪтомъ къ Кэйну. _ 
Но сначала они заговорили о состояніи Дэнтона. Затёмъ Рэй, 
дВлая видъ,что упоминаетъ объэтомъ какъ бы случайно, сказалъ: 

— Естати, я, кажется, нө говорилъ вамъ, что великая 
тайна относительно моей рукописи разъяснилась. 

Кэйнъ не могъ сразу припомнить, въ чемъ заключалась эта 
тайна, и Рэю пришлось объяснить: 

— Тотъ неизвзстный пріятель мой, который отказался про- 
смотрзть мою рукопись вторично, былъ, повидимому...—миссъ 
Хюзъ. 

Кэйнъ помолчалъ немного, потомъ произнесь только: 0! и 
затВмъ спросилъ, какъ о самой незначительной вещи: 

— Какъ же вы это узнали?.. 

— Вакъ только она узнала, что я подозрваю васт,—она 
послала мистера Брандрета сказать мнф, что это были не вы. 
— Ну, конечно. И онъ сказалъ вамъ, кто это быль? 

— Онъ долженъ былъ сказать мнз, если бы я этого захо- 
тБлъ. Но я зналъ, что это не можеть быть никто, кромЗ нея, 
и пошелъ къ ней объясниться по этому поводу. 

— Ну и что же?—спросиль Кэйнъ съ такимъ ожиданіемъ 
въ голосћ и взгляд, что Рэю стало трудно продолжать. 

— Ну, я разыгралъ дурака. Я представился, будто думаю, 
что она поступила дурно относительно меня. Однимъ словомъ... 
я не знаю... я постарался ее увЗрить въ этомъ. 

— И вамъ удалось? 

— Ми удалось ужасно огорчить ее. 

— Әто тоже удача... своего рода, —скавалъ Ќэйнъ и отки- 
нулся на спинку кресла, глядя пристально въ огонь, между 
тЬмъ какъ Рэй смущенно сидЪлъ по другую сторону камина. 

— Она сказала вамъ, почему она не хотъла просмотрЪть. 
рукопись во второй разъ?— спросить, наконецъ, Кайнъ. 
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— Н%тъ, прямо не сказала. 

— Вы спрашивали? 

— Кажется, что нЪТЪ. 

— Но вы знаки? 

— Это очень просто,—сказалъ Рэй.—Она не хотВла про- 
сматривать рукопись, потому что не стоило смотрћъть. Я это 
зналъ. Это-то и огорчило меня и... и заставило огорчить ее. 

Кэйнъ не сдћлалъ никакого зам чан!1я, но черезъ минуту 
спросилъ: 

— Все это случилось теперь? Вы теперь только узнали 
объ этомъ? 

— О нфтъ! я человъкъ дурной, но не такъ ужъ дуренъ, 
какъ вы думаете, —сказалъ Рэй, принужденно засмЪявшись. — 
Однако, я всетаки постарался поступить какъ можно хуже. 
Я пошелъ объясняться съ ней какъ разъ въ тотъ вечеръ, когда 
услыхалъ тотъ разговоръ съ Дэнтономъ. 

— (0! и вы могли говорить съ ней послђ этого? 

Въ голос Кэйна былъ упрекъ, который укололъ Рэя, и 
онъ отвЪТИЛЪ: 

— Нтъ, мистеръ Кэйны я говорилъ съ ней до этого, а 
потомъ вернулся назадъ, чтобы сознаться ей, что я не правъ...— 
чтобы попросить у нея прощенія...—И тогда я уже увидЪлъ 
ея отца и услышалъ то, что я вамъ разсказывалъ. 

— Ну, да, я не понялъ; я бы долженъ былъ представить 
себЪ, что такое предположен!е немыслимо, —сказалъ Кэйнъ. 

Оба замолчали. Досада Рэя утихла, и ему стало стыдно. 

— И вы хотите моего совзта?— задумчиво спросилъ Кэйн». 

— Да. 

— Опредвленнаго? 

— Какъ можно опредзленн$е. 

— Ну такъ, если вы дЪйствительно не знаете причины, 
почему такой добросовЪстный человъкъ, какъ Ша, отказался 
просмотръть вторично вашу рукопись, когда судьба вашей 
книги была у нея въ рукахъ, то... вамъ лучше не ходить 
больше туда. 

Кэйнъ говорилъ съ серьезностью, которая производила тёмъ 
большее впечатлЬніе, что онъ рВдко бываль серьезенъ. Рой, 
почувствовалъ, какъ у него краснфетъ подъ глазами. | 

— Вы говорите загадками, —началъ онъ. 

— Н%тъ, не думаю, —отвътилъ Кэйнъ, и оба замолчали. 

Кто-то постучался въ дверь. Кэйнъ крикнулъ: «войдите», 
и вошелъ мистеръ Чапли. 

Онъ поздоровался съ Кэйномъ и потомъ съ обычнымъ своимъ 
унылымъ видомъ подалъ руку Рэю. 

— Я боюсь, что у бЪднаго Давида новое горе, Кэйнъ, — 
сказаль онъ. 
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— Да?—спросилъь Кэйнъ, между т%мъ какъ Рэй, затаивъ 
дыханіе, ожидалъ услышать, какое это было горе. 

— Әтотъ несчастный зять его, —хотя я и не знаю, за что 
бы я могъ осуждать его,—былъ гдћ-то съ дВтьми и заразилъ 
ихъ скарлатиной; а самъ лежить въ дифтеритВ. Ша съ тђхъ 
поръ все время дома и ухаживаетъ за ними. 

— Ови очень больны? —спросилъ Кэйнъ. 

— Не знаю. Мн$ не совсЁмъ-то удобно быть съ ними въ 
сношеніяхъ при подобныхъ обстоятельствахъ. — | 

— Вы можете безъ всякой натяжки сказать, что это прямо 
невозможно, Генри, —сказалъ Кэйнъ. 

— Я думалъ повидаться съ ихъ докторомъ, — продолжалъ 
Чапли съ обычной своей тихой грустью.—Ахъ, зачмъ Давидъ 
не остался тамъ, гдз онъ былъ! 

— Мы обыкновенно думаемъ, что эти вещи происходятъ 
случайно, сказаль Кэйнъ, но разв скарлатина и дифтеритъ 
не являются всюду? Въ город%, по крайней мър%, эти болзня 
удобнће лъчить. Кто, вы говорите, лёчить ихъ? 

— Господи! да я и этого не знаю. Я объщалъ Брандрету 
разузнать, въ чемъ дфло, — сказаль мистеръ Чапли. — Онъ 
ужасно боится за своего ребенка, и въ моей семьћ всВ такъ 
трусятъ, что трудно что нибудь сдВлать. Я бы самъ очень же- 
лалъ навзстить бВднаго Давида, но они и слышать объ этомъ 
не хотатъ. На нихъ напалъ какой-то паническій страхъ, 

— Они совершенно правы, охраняя себя отъ заразы, — 
сказалъ Кэйнъ.—Я бы желалъ, однако, слышать, — прибавилъ 
онъ, — какъ Давидъ философствуетъ по этому поводу. Могу 
себъ представить, какъ онъ посмотритъ на усилія каждаго изъ 
насъ избёжать послЬдствій того, за что, въ сущности, отвЪт- 
ственны вс мы, все общество. 

— Виной всему цивилизація, —сказалъ мистеръ Чапли. 

— Отлично, —отвћчалъ Кэйнъ,—и однако мы видимъ, что 
наши индЪйцы тоже жестоко страдаютъ отъ зубной боли и оть 
ревматизма. Вы слишкомъ далеко заходите съ вашимъ возвра- 
щеніемъ къ природђ, Генри. Природа должна встръчать чело- 
вЪка на полдорог%. | 

Глаза Кэйна заблестВли отъ удовольствія при удачной фраз%, 
и Рэй замфтилъ, что литературный интересъ начиналъ перевћ- 
шивать въ его ум%ъ сердечное участие. 

— Земля опасная планета, — продолжалъ онъ, — большой 
вопросъ, какъ убраться съ нея по добру по здорову. 

При этихъ словахъ все лицо КЌэйна освфтилось улыбкой. 
Овь быль глубоко доволенъ своимъ парадоксом». 

Отъ равнодушнаго разговора двухъ стариковъ у Рэя похо- 
лодВло на сердцв. Для него, по крайней мър%, было совершенно 
ясно, что дВлать: полчаса спустя онъ стоялъ у дверей квар- 
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тиры Хюзовъ и смотрЗлъ на мелькавшій въ освћщенномъ окин 
салуэтъ миссисъ Дэнтонъ. 

— О, миссисъ Дэнтонъ, — закричалъ онъ, --какъ здоровье 
дВтей? 

— Я... я не знаю. Они очень больны. Докторъ боится... 

— 0!-—простоналъ Рэй, —угадавъ, что она хотЪла сказать. — 
Могу я помочь? Могу я сдЪлать что нибудь! Можно миф 
войти? 

— О да, — машинально отвъчала она, и Рэй двинулся, 
чтобы взойти по лВстницВ, когда увидВлъ, что кто-то отвелъ 
миссисъ Дэнтонъ отъ окна, у котораго теперь вм%ъсто нея стояла 
Піа. 

— Не ходите наверхъ, мистеръ Рэй! — сказала она.—Вы 
все равно ничего не можете сдВлать. Это опасно. . 

— Я не боюсь опасности, — началъ онъ. —ВЪдь кто нибудь 
долженъ же помочь взмъ. Вашъ 0тец»ъ... 

— Мой отецъ не нуждается въ помощи, и мы также. Не 
стойте здесь, съ каждой минутой опасность ростетъ! 

— Но вы, вы сами въ опасности! Вы... 

— Это мое лраво. А вы этого права не имЗете. Ради 
Бога, уйдите! 

Она заломила руки, и онъ слышалъ, что она заплакала. 

— Благодарю васъ ва то, что вы пришли. Я боялась, что 
вы придете. 

— Вы боялись! —радостно воскликнулъ онъ.—Вакъ я радъ! 
Вы знаете, значить, что я почувствовалъ, когда обдумалъ то, 
что сказалъ вамъ. 

— Да, но только теперь уходите! 

— Какъ же я могу это сдВлать? Ми будетъ стыдно... 

— Н%тъ, вы не должны стыдиться, уйдите, —умоляла она. — 
Вы подвергаете опасности другихъ. Вы должны уйти, — повто- 
рила она настойчиво. 

— Хорошо, но я приду опять. Я долженъ знать, что съ 
вами. Когда я могу придти опять? 

— Я не знаю. Вы не должны входить въ домъ.—Она по- 
думала съ минуту. — Когда вы придете, я буду говорить съ 
вами изъ того окна, надъ дверью. Если вы позвоните два раза, 
я буду знать, что это вы. 

Она затворила дверь, и ему оставалось только удалиться. 
Это было не особенно героично, даже походило на трусость и 
онъ уходиль неохотно. 

Посл$ этого каждый день два раза, рано утромъ и 
поздно вечеромъ, онъ звонился у двери. Сосзди понимали, что 
это былъ другъ, который служилъ для затворниковъ посред- 
никомъ съ остальнымъ міромъ; но случайные прохож!е прини- 
мали эти печальныя встрВчи за да влюбленныхъ. Иные 
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останавливались, чтобы послушать, но тотчасъ же проходили мимо. 
Они слышали только озабоченные вопросы и безнадежные 
отвзты. Когда Рэй пришелъ на третье утро, Ша сказала ему, 
что малютки умерли. Они оставили міръ вмЗстВ, какъ и яви- 
лись въ него. Рэй стоялъ рядомъ съ ихъ матерью около мо- 
гилы, въ которую ихъ положили, и она опиралась на его 
руку, какъ на руку брата. Ея мужъ быль слишкомъ боленъ, 
чтобы присутствовать на похоронахъ, а о присутствіи Хюза, . 
очевидно, не было и рВчи. Но Ша была здесь. Погода была 
такая, какая часто бываетъ въ конц марта: какъ будто гру- 
стная, какъ будто разочаровавшаяся въ своихъ надеждахъ на 
наступленіе весны. Рэй проводилъ Дженни и Пію до дому. 

Мать все время говорила о малюткахъ, какъ будто бы онъ 
все еще были живы. 

— 0, я очень хорошо знаю, что ихъ больше н®ть,—ска- 
зала она, отказываясь отъ всякихъ иллюз,—и что я никогда 
не увижу ихъ; можеть быть отецъ хочеть думать иначе... Ну, 
чтожъ, мнз кажется, что я не такъ ужъ достойна порицанія... 
ВЪдь я не сама себя создала, я не просилась родиться на 
свВтъ, такъ же, какъ и они. 

У нея было на лацв то же растерянное, безнадежное вы- 
раженіе, которое Рэй видфль у нея въ тоть моментъ, когда 
одинъ изъ ея близнецовъ выбросилъ ея кошелекъ за окно: она 
словно оцћпенћла отъ изумленія. 

Они почти не прерывали ее; только на ея послђдвія слова 
Ша сказала: 

— Объ этомъ надо еще подумать, Дженни. 

На что та за-думчиво отвВчала: 

— Ты полагаешь, П18?—ну хорошо! 


ХХХП. 


Ша н3сколько недъль не возвращалась къ своей работћ въ 
издательской контор$. Д®лъ накоплялось все болће и боле, и 
мистеръ Брандретъ попросилъ Рэя помочь разобраться въ нихъ. 
Теперь они видћлись такъ часто, что ихъ дружескія отноше- 
нія прюбр®ли характеръ интимности. Люди вообще сближаются 
быстро, даже и въ поздићйшіе годы жизни, въ молодости же 
это сближеше происходить скачками. Не прошло и недфли, 
какъ Рэй уже узналь, что миссисъ Чапли, (впрочемъ, добр%ъй- 
шее существо въ мірВ и самая любящая изъ матерей и бабокъ) 
оказываетъ всетаки, по миБнію мистера Брандрета, дурное 
вліяніе на его жену, а черезъ нее и на сына. Она разстраи- 
ваетъ миссисъ Брандретъ своими нескончаемыми посЪщеніями, 
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а разъ даже дала ребенку лкарство, котораго, очевидно, вовсе 
не слздовало давать. 

— Право, бВдный ребенокъ проглотилъ такъ много белла- 
доны, которою его пичкаютъ въ предохраненіе отъ скарлатины, 
что, кажется, у него начинаетъ уже портиться зръніе. Зрачки 
у него ужасно расширены, и онъ не видитъ уже въ половину 
такъ ясно, какъ видълъ еще дв недћли назадъ. Я ужъ и не 
знаю, когда миссисъ Чапли позволитъ миссъ Хюзъ опять при- 
ходить сюда. Конечно, я и самъ стою за мъры предосторож- 
ности и никогда не простилъ бы себ%, если бы что нибудь слу- 
чилось; но я не желаю быть рабомъ своихъ опасеній или стра- 
ховъ моей тещи -— не правда-ли? 

При этомъ онъ пожелаль знать мнВніе Рэя относительно 

того, не лучше-ли нанять на лћто дачку близь Нью-[орка, 
вмъсто того, чтобы Вхать въ деревню въ Массачузетсъ, гдВ 
Чапли имфютъ домъ и гдз его мать живеть круглый годъ. 
Когда же Рэй отказался дать свое миъніе относительно такого. 
черезъ-чуръ личнаго вопроса, Брандреть предложилъ ему 
чисто отвлеченнымъ образомъ принять въ соображевіе, что 
обв бабки будутъ все л$то грызться изъ-за ребенка, отъ ко- 
тораго, въ конц концовъ, ничего не останется. И ужъ навър- 
ное онз разстанутся врагами. 
‚г — Я скажу вамъ и еще одну причину, по которой я же- 
лалъ бы не оставлять дЗла даже на время, —сказалъ мистеръ 
Брандретъ. И онъ весьма подробно и откровенно изложилъ 
Рэю—слушавшему его съ участіемъ, внушавшимъ довВріе, — 
состояніе двлъ фирмы. 

— Видите-ли, мистеръ Чапли нисколько не заботится о 
томъ, какія книги идутъ и какія нътъ... И мив приходится 
все боле и боле забирать бразды правленія въ свои руки. 

Мимоходомъ. мистеръ Брандретъ распространился о своемъ 
собственномъ характерВ и косвеннымъ образомъ воздалъ долж- 
ную дань своимъ дВловымъ талантамъ. 

— Я, разумЗется, не могу утверждать, —сказалъ онъ, — что 
обладаю опытностью нфкоторыхъ пожилыхъ людей; но я все- 
таки полагаю, что опытность не имћетт въ издательствъ и 
половины того значенія, которое они ей приписываютъ.. Я 
могу это доказать изъ ихъ же собственнаго прим%ра. Вс они 
сознаются, что никто не можеть предугадать судьбу книги. 
РазумФется, если вы имћете въ рукахъ книгу извъстнаго 
автора, то уже можно кое-на что разсчитывать, но всетаки 
это не такой уже большой шансъ, какъ .они полагаютъ. Бы- 
ваеть нерЪдко, что совсёмъ неизвъстный писатель удачно по- 
падетъ въ струю общественнаго настроенія и продается въ 
десять разъ больше, нежели извъстный. Это чистая лотерея! 
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— Удивительно въ такомъ случаћ, какъ вамъ позволяютъ 
равсылать ваши объявленія по почт, —замћтилъ Рэй. 

— Ну, это ужъ не такъ худо, какъ кажется, — отвћчалъ 
Брандретъ,— хотя тамъ немало номеровъ совсВмъ невыигрыш- 
ныхъ. Мав кажется, моральная разница между дъловыми пред- 
пріятіями и азартной игрой заключается въ томъ, что въ пред- 
пріятіяхъ, работая изъ за средствъ къ жизни, вы не стреми- 
тесь, однако, пріобрВсти нъчто за ничто, хотя, конечно, ста- 
раетесь купить какъ можно дешевле и продать какъ можно 
дороже. Относительно книжной торговли дфБло стоить, 
пожалуй, еще лучше. Въ книгу вы вкладываете капиталь и 
имфете право ожидать, что получите отъ нея выгоду. 
Это я всегда и объясняю мистеру Чапли, когда на него 
нападзетъ порой одно изъ этихъ «толстовскихъ» настроеній. 
Тогда, знаете ли, онъ гстовъ раздать свои деньги б®днымъ и 
Весть свой хлъбъ въ потћ лица. 

Оба молодые человЗка разсмЗялись этой странной концеп- 
ція долга, затЬмъ мистеръ Брандретъ продолжалъ: 

— Да, воть если бы я могь напасть на хорошій, солид- 
ный, жизненный романъ... 

— Какъ,напримђръ, «Современный Ромео» —подскавалъ Рэй. 

Мистера Брандрета слегка покоробило... 

— Ахъ, да, да...—сказаль онъ, видимо желая поскорЗе 
оставить эту тему. — Такъ вотъ, я все спорю съ мисте- 
ромъ Чапли, такъ что это мнв даже надозло. Ну, чтожъ, 
можеть быть, въ этомъ отчасти виновать его возрастъ. 
Каждый человзкъ, доживая до лЪтъ мистера Чапли, стре- 
МИТСЯ ЖИТЬ ВЪ деревн%. Хотёлъ бы я посмотрвть, какъ онъ 
будетъ жить въ Хотборо, въ Массачузетсъ. Гдв бы вы тамъ 
ви остановились, разъфзжая въ кабріолетћ, вы можете каж- 
дый разъ насчитать съ полдюжины покинутыхъ мызъ. Да, 
кстати, —сказалъ мистеръ Брандретъ, по ассоціаціи идей, кото- 
рую не трудно было прослфдить,-–читали ли вы что нибудь 
узъ книги, которую пишетъ мистеръ Хюзъ? Заглавіе у нея 
хорошее: «Критика міроваго устройства». Навърное, первое 
изданіе разойдется мигомъ. | 

— Да, —прежде даже, чфмъ люди раскусятъ, какая это 
сильная вещь. Онъ произноситъ смертный приговоръ всему со- 
временному строю общества; онъ читалъ миъ кое-что изъ нея. 

— Ну чтожъ, ну чтожъ!— сказалъ несколько смущенный 
Брандретъ,—это тоже можеть пойти. Сильныя вещи нра- 
вятся, и публика любить, когда осуждаютъ общественный строй. 
Да и вообще, что грзха таить, — всЪмъ нравится подрывать 
основы... Чортъ возьми! я бы охотно выпустилъ такую книгу 
на рынокъ. Только на нее посмотрятъ, пожалуй, какъ на про- 
явлен!е толстовекихъ идей мистера Чапли. 

№ то. Отдфль І. . 14 
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— А я полагалъ, что взгляды мистера Хюга совершенно 
противоположны взглядамъ Толстого. Онъ считаеть его не- 
практикомъ, —сказалъ Рэй, улыбаясь про себя «практичности» 
Хюва. . 

— Это все равно. Публика стала бы называть книгу «тол- 
стовской» изъ за мистера Чапли. Публика ничего не пони- 
мветъ, Вотъ вышла книга Беллами «Въ 2000-мъ году». Пуб- 
лика проглотила ее разомъ и даже не разобрала, что это 
крайняя форма сощализма. Воть если бы выпустить что-ни- 
будь въ родв этой «Въ 2000 году»! 
= Мав сх8довало сдВлать тайнымъ анархистомъ моего зло- 
вреднаго кузена въ «Современномъ Ромео». Можетъ быть это 
принесло бы ему счастіе,-—-пошутилъ Рэй. . 

Рей могъ смћяться надъ своимъ забракованнымъ романомъ, 
но онъ всетаки оставался дорогь ему. М%стами онъ казался 
ему значительной вещью. Сравнивая его мысленно съ другими 
появляющимися въ печати романами, онъ находилъ его гораздо 
лучше. Онъ вее не могъ понять, почему эти романы находятъ 
издателей, а его книга ихь не ваходитъ, и долженъ быль вер- 
нуться къ своей төоріи удачи, которая сначала такъ сильно 
ободряетъ, а потомъ озлобляетъ. Къ надеждз, которая все еще 
жила въ немъ, прим шивался какой-то цинизмъ. 


ХХХ. Я 
: 

Е Ша Боввраталаб | къ своимъ занятіниъ въ конторв, 
мистеръ Брандреть съ нБкоторымъ удивленіемъ равскавалъ 
Рэю, что она отказалась отъ платы за все время своего отсут- 
ствія и что ее ничвмъ нельзя было убфдить. 

‚  — В%дь они навърное вышли изъ бюджета; вслЬдствіе 
болъзни, и миъ кажется, что зять-то ужъ цёлый м8сяцъ ни- 
чего не зарабатываетъ. Ну что туть подфлаешь? 

— Да, вы ничего тутъ не сдзлаете,—сказаль Рэй. _ 

Ихъ нуждћ, въ концћ-концовъ, можно было какъ нибудь 
пособить, и не это безпокоило главнымъ образомъ Рэя въ его 
симпатін къ Ши. Овъ видфль, что она стояла совершенно 
одинокой въ виду заботь, въ которыхъ онъ могъ принять такъ 
же мало участія, какъ и отецъ өя, постоянно витающій въ 
мечтахъ объ осуществленін золотого вВка. Общее горе, кото- 
рое должно бы было по настояшему сблизить отца и мать 
умершихъ дфтей, совершенно отдалило ихъ другъ отъ друга. 
Когда первые порывы печали миновали, миссисъ Дэнтонъ какъ 
будто не стала даже и замЗчать отсутствія дфтей. Кошка, к0- 
торую дёти изрђдка сгоняли съ м3ста, теперь уже окончательно 
поселилась у нея на колняхъ, и ‘пустая болтовня Дженни по 
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поводу всего и всвхъ продолжалась по прежнему; но къ ней 
теперь примЪшивалось еще больше ироніи по поводу припад- 
ковъ унынія или экзальтащи мужа. ХотВла ли она возбудить 
его энергію, часто и съ полной безпощадностью вспоминая о 
томъ, какъ онъ уничтожилъ свое изобр%теніе; или просто она 
хотВла его уязвить,—этого Рэй не могъ рБшить. Дэнтонъ по 
большей части держался въ сторонз отъ всвхъ и представлять 
изъ себя безмолвную тВнь, на что, однако, прое не обращали 
вниманія. Иногда онъ вдругъ выпаливалъ какой нибудь вовсе 
неожиданный вопросъ или раврВшался совсВмъ неподходящимъ 
замћчаніемъ, но большею частью онъ избфгаль даже отвЗчать, 
когда ого о чемъ нибудь спрашивали. Когда жена начинала 
приставать къ нему, онъ уходиль въ свою комнату и тамъ, 
по своей старой привычкћ, говорилъ самъ съ собой. » Иногда, 
Рэю казалось, что онъ молится. Если онъ долго не возвра- 
щался, Ш шла за нимъ, и тогда слышно было, какъ она его 
уговаривала. 

— Она одна только и можеть справляться съ Ет 
мимоходомъ замътила однажды миссисъ Дэнтонъ.— У нея такъ 
много терпВнія съ нимъ, а у отца терпънія не больше, чЁмъ 
у меня; но Ша можеть внушить ему почти все, что захочетъ, 
только вотъ не можетъ выбить у него изъ головы его идеи о 
жертв. 

— 0 жертеВ?— перепросиль Рэй; 

— Да. Я не знаю, что онъ подъ этимъ подразумъваеть; 
но онъ уб%жденъ, что поступил очень дурно, изобр®тая этотъ 
способъ, и что онъ можеть получить прощеніе, только благо- 
даря какой-то жертвъ. Овъ нашелъ это гдЬ-то въ Ветхомъ 
Завзтв. Я очень жалвю, что онъ не жилъ во времена про- 
роковъ; онъ навзрное сошелъ бы тоже за пророка. Онъ все 
говоритъ, что долженъ принести жертву; но у насъ, мнВ ка- 
жется, и жертвовать-то больше нечЗмъ. Развъ только сжечь 
наши стулья въ отцовской почв, такъ какъ уголь почти весь 
зышелъ. — 

Она остановилась и взглянула на ав, который вошелъ 
въ комнату съ книгой въ рукЪ. Ша вошла вслёдЪ за нимъ. 

— А, ты хочешь прочитать намъ что нибудь, Ансель? — 
спросила его жена, какъ будто подпразнивая его своей улыб- 
кой.—Я право не понимаю, почему бы тебђ не завести публич- 
ныхъ чтөній. Ты вздь читаешь гораздо лучше тёхъ проповЪд- 
никовъ, которые читали у насъ въ Общинћ. Къ тому же это 
ни у кого не отбиваетъ хлћба. — Она повернулась къ Рэю.— 
Знаете, вдь Ансель отказался отъ мђста, чтобы дать возмож- 
ность получить его другому. Это самое меньшее, чбмь онъ 
могь заплатить за нечестивое изобрвтене, которое могло бы 
“отнять заработокъ у такого множэства людей. 

14* 
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Дэнтонъ, повидимому, не слышалъ ея. Онъ уставился своими: 
мутными глазами на Рэя. 

— Знаете вы эту поэму? —спросилъ онъ его. 

— О да, —отвчалъ Рэй. 

— Это ошибка, —продолжалъ Дэнтонъ, —все одна ошибка. 
Я хотфлъ бы написать объ этомъ Теннисону. Я догадался въ 
чемъ дфло: истинная жертва, это когда отдаешь самое луч- 
шее. Не самое дорогое, а самое лучшее. 

Слъдующій день былъ воскресенье, и погода, какъ часто въ 
капризномъ нью-іоркскомъ климат, послъ нВсколькихъ пасмур-- 
ныхъ дней, вдругъ засіяла теплымъ, яснымъ. солнцемъ. Улицы 
переполнились народомъ. Одни шли въ церкви по разнымъ на- 
правлевіямъ, другіе длинной вереницей устремлялись къ же- 
лЬзводорожнымъ станціямъ, и пофзда были биткомъ набиты 
мужчинами, женщинами и дћтьми, отправлявшимися въ паркъ. 
Когда Рэй пріћхалъ туда съ однимъ изъ этихъ поћздовъ, онъ 
увидВлъ, что аллеи парка были полны экипажей, а боковыя 
дорожки кишћли гуляющими, тогда какъ на скамейкахъ не было 
ни одного свободнаго мъстечка. ВсВ онђъ были заняты тЬми, 
которые пришли сюда раньше и сидћли, изнемогая отъ жары, 
подъ еще безлиственными деревьями. Трава уже была совсвмъ 
зеленая, нБкоторые кусты уже покрылись зеленовато-оливко- 
выми почками. Рэй ушелъ вглубь парка. ВскорЪ онъ уви- 
дЪлъ на тропинк%, близь выступа скалы, сидящаго на скамьћ 
человћъка. Такъ какъ на скамейкЪ было достаточно мъста для 
двоихъ, то Рэй направился къ ней. ЧеловВкъ сидълъ, нагнув- 
шись впередъ, его густые бвлокурые волосы свисли на лобъ и, 
придавали ему видъ пьянаго. Вдруг онъ выпрямился, и Рэй 
узналъ Дэнтона. Лицо его было красно оттого, что затекло. 
кровью, но когда кровь отхлынула прочь, то лицо эго показа- 
лось Рэю сильно похудъвшимъ. Онъ смущенно глядћълъ на Рэя; 
не узнавая его до тћхъ поръ, пока тотъ не заговорилъ. Тогда 
онъ воскликнулъ: О! и протянуль руку. Въ душ% Рэя просну- 
лась внезапная симпатія къ этому человћку, котораго онъ всегда. 
жаллъ, но котораго никогда не любил». 

— Могу я сБсть около васъ?—спросиль онъ. 

— Да, — отвћчалъ Дэнтонъ.— Садитесь. — Онъ посторо- 
нился. — Скамья не моя; это одна изъ немногихъ вещей въ 
этомъ проклятомъ городф, которая принадлежитъ каждому. 

— Ну что-жъ,— весело отвћчалъ Рэй, —вздь мы ве вла- 
дВльцы этого парка, хотя намъ и не позволяютъ ходить по на- 
шей собственной трав%. ! 

— Да, —только не заставляйте меня думать объ этомъ. — 
Всего этого было слишкомъ много въ моей жизни. Мн$ хо- 
чется уйти — уйти оть всего. Мы увгжаемъ въ деревню. 
Знаете вы пто вабудь о покинутыхъ фермахъ въ Новой Ан-. 
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тии? Можемъ ли мы позхать туда и поселиться въ одной изъ. 
нихъ? | 

— Право не знаю. Но что же вы сдЗлаете съ такой фер- 
мой? ВВдь владфльцы покинули эти мызы именно потому, что 
не могли существовать ими. Вамъ пришлось бы вести борьбу, 
которая вамъ не подъ силу. Подождите лучше, когда вы со- 
всЗмъ оправитесь. 

— Да, я боленъ, я никуда не гожусь. Но это е бы 
искуплен1емъ. 

Рэй помолчалъ немного. ЗатВмъ, отчасти изъ желанія по: 
мочь бЗднягВ ясно формулировать преслЗдующую его мысль, 
частью же изъ любопытства писателя проникнуть въ эту сму- 
щенную душу, —онъ сказалъ: 
| — Вы думаете, что это было бы искупленіемъ за ваше 
ивобрћътеніе? —спросилъ онъ. 

— Н$ть, это не то. То было самое заурядное преступ- 
левіе. 

— Я, конечно, не имфю права разспрашивать васъ, —ска- 
залъ Рэй, —но бВда въ томъ, что во всћхъ такихъ случаяхъ 
человЪкъ никогда не можетъ искупить одинъ, а заставляетъ и 
другихъ лицъ участвовать въ искупленіи вм$стз съ собой. 

— Да, даже и согръшить человъкъ не можетъ одинъ. Въ 
этомъ-то и заключается проклятіе. Да, кромВ того, невинные 
должны страдать изъ за грёшниковъ. Я говорю о дътяхъ. 

— О дфтяхъ? 

— Да, вЗдь это я ихъ заставиль умереть. 

Рэй подумалъ, что его мучила совфсть за то, что онъ не 
уберегъ дътей отъ заразы. 

— Я думаю, что вы въ этомъ не виноваты, —сказалъ онъ. — 
Такая вещь можетъ случиться со всякимъ и, ради вашей 
семья, вы должны посмотрЪть на это съ настоящей точки 
зрънія. Вы столько же виноваты въ смерти вашихъ дётей, 
СКОЛЬКО И Я. 

Рэй замолчалъ, а Дэнтонъ пристально смотрьль на него, 
’какь бы прислушиваясь къ чему-то. 

— Какъ? что?—спрашивалъ онъ тономъ человъка, который 
не разслышалъ хорошенько и старается уловить какіе-то звуки.— 
Вы слышали?—спросилъ онъ.—Они оба говорятъ за разъ. Это 
потому, что они близнецы. 

Онъ помоталъ головой и съ облегченіемъ сказать: 

— Ну, теперь они кончили. Что вы сказали? 

— Я ничего не скавалъ, —отвВчалъ Рэй. 

— Значить это былъ Голосъ! Видите, это была ошибка, 
что я не сдБлалъ этого раныпе, я долженъ былъ отдать ихъ, 
а не ждать, пока ихъ возьмуть. Я не могь этого понять, по- 
тому что при жизни они не умзли говорить. Они могли полу- 
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чить способность говорить, только сдълавшись безплотными.. 
Воть для этого-то они и умерли. Я думалъ, что если я убью. 
богатаго челов ка, неправильно, жестоко нажившаго свои мил- 
ліоны — понимаете —то это удовлетворило бы справедливость. 
и тогда началось бы царство мира и довольства. Но это было. 
неправильно. Это заставило бы виновнаго пострадать за невин- 
наго, тогда какъ, наоборотъ, невинный долженъ пострадать 8% 
виновнаго. И всегда такъ: другого исхода нћътъ. Теперь я это 
понимаю. О, моя душа, моя душа! Что? НЪтъ! Да, да! Самое 
лучшее, самое чистое, самое кроткое? Это всегда такъ! Безъ 
пролитія крови нћътъ отпущенія за грЪхи. Какъ вы думаете, 
кто въ Нью-Іоркъ самая чистая, самая кроткая душа? 

— Кто?-—повторилъ Рэй. 

— Да, — сказалъ Дэнтонъ. Потомъ перебилъ самъ себя: — 
Она сказала: НЪтьы нЪтъы нВтъ —Онъ вскочилъ на ноги. – За 
ихъ жизнь! ихъ жизнь! ихъ жизнь! Воть въ этомъ-то и было 
зло! Все это было не такъ— всегда! О моя душа! моя душа! 
Каково же должно быть возм8шен!е? 

Онъ пошелъ прочь, но, сдћлавъ н®сколько шаговъ, пустился 
бЪжать. Рэй смотр%лъ ему вслъдъ до твхъ поръ, пока не по- 
тераль его изъ вида. 

Онъ провелъ этотъ день въ безпокойствъ и тревог, а ве- 
черомъ не выдержалъ и пошелъ къ Хюзамъ. Онъ засталъ ихъ 
всЪхъ дома и въ боле веселомъ настроен, чвмъ за все по- 
слЗднее время со смерти дћътей. Онъ попытался присоеди- 
ниться къ легкомысленному подтруниванію миссисъ Дэнтонъ о 
вадъ мужемъ. Она была необычно ласкова съ нимъ и осыпала 
его комплиментами относительно его талантовъ и наружности; 
блБдность, по ея мнънію, была ему очень къ лицу. 

— Вы знаете, —спросила она Рэя, —что мы всВ уВзжаемъ 
въ Нью-Гэмпширъ и будемъ жить на покинутой ферыЪ? 

Она заставила Дэнтона достать скрипку, и онъ долго иг- 
ралъ на ней. Вдругъ онъ остановился и видимо сталъ къ чему- 
то прислушиваться. 

— Да! —крикнулъ онъ вдругъ и, ударивъ свою скрипку о 
спинку стула, разбилъ ее въ дребезги. Онъ вскочилъ на ноги, 
словно изумленный тБмъ, что случилось. ЗатБиъ, обращаясь 
къ Ши, сказалъ: «Я приводилъ васъ всБхъ въ тревожное. 
состояніе, не правда ли?› 

— Долженъ же человъкъ дВлать хоть что-нибудь, чтобы. 
жить, —смъясь отвфчала его жена. 

Дэнтонъ только. поглядвлъ на нее съ какимъ-то изумле- 
ніемъ, ѕатъмъ, покружившись по комнат, схватилъ со стёны 
свою шляпу и бросился внизъ по лВстницЊ, на улицу. 

Хюзъ вошелъ въ комнату съ перомъ въ рук и хриплымъ 
попотомъ спросилъ: 
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— Что случилось? 

Никто не отв$чалъ, но осколки серва говорили сами ва 
себя. · 

— Опять должно быть продёлки этого сумасшедшаго. Это 
переходитъ, наконецъ, всё границы терпфнія. Онъ и всегда-то 
отличался крайней непрактичностью, а теперь ужъ и совсъмъ 
съ толку ‘сбился. —Онъ продолжалъ шевелить губами, но. игъ 
нихъ не вылетало ни звука. 

Миссисъ Дэнтонъ разразилась неудержимымъ хохотомъ.. 

— Воть потзха-хо!—говорила она—у Анселя цълыхъ са 
голоса, а у отца нътъ и одного! 

Губы старика продолжали шевелиться, и ‚ онъ, наконець, 
произнес»: 

— Сумасшедшій! совершенно сумасшедшій! 

— О, нфть, отецъ! —сказаль Ша, подходя къ нему. —Ты 
знаешь, что Ансель не сумасшедшій. Онъ перенесъ большое 
горе, и онъ добрый —ты знаешь, что онъ добрый! Онъ много 
работалъ для всвхъ васъ, и я не могу выносить, когда его 
бранятъ. 

— Ну, такъ пусть онъ будеть поблагоразумн%е, —отвфчалъ 
отецъ.—Я его не осуждаю; но его безуміе выводитъ меня изъ 
себя. Если не для своей семьи, то для дфла, которому онъ 
служить, онъ обязанъ быть благоравумнымъ и практичнымъ. 
Когда онъ придетъ, скажи ему, чтобы онъ зашелъь ко мив, — 
я хочу поговорить съ нимъ, —прибавиль онъ авторитетнымъ то- 
номъ патріарха. — Давно ужъ мив пора побесвдовать съ нимъ. 
Эти сумасбродства въ семьВ становятся очень утомительными. 
Я не могу ни на чемъ сосредоточиться. 

Онъ ушелъ въ свою комнату, и они услышали, какъ онъ 
кашлялъ. Наступила тяжелая минута, въ которой не было, 
однако, того чувства достоинства, которое мы любимъ присое- 
динять къ мысли о страданіи. Рэй не смълъ уйти, ему было 
страшно неловко. Онъ посмотрълъ на Шю, какъ бы ища у 
нея поддержки; но она сидћла, закрывъ лицо руками. Онъ 
старался не глядћть на миссисъ Дэнтонъ, которая между тЬмъ 
говорила: 

— МнЪ кажется, что отецъ правъ и, если Ансель не мо- 
жетъ сдерживать себя, то пусть онъ лучше уйдеть оть насъ. 
·МиВ кажется, онъ иметь очень ыы ВИДЪ, —КаЕЪ ВЫ 
находите, мистеръ Рэй? 

Онъ не отвъчалъ; онъ сидЪлъ и думалъ, что ему ДЪЛатЬ. 

Ша отняла руки отъ лица и взглянула на него. По этому 
взгляду онъ догадался о ея желаніи, чтобы онъ ушель. Онъ 
такъ и сдВлалъ, но внизу, въ темныхь съняхъ остановился на 
минуту, думая, къ кому бы обратиться за помощью. Онъ пе- 
ребралъ въ умВ мистера Чапли, Брандрета, Кэйна и не оста- 
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новился ни на одномъ изъ нихъ. Потомъ ему пришелъ въ 
голову докторъ, лвчившій Кэйна. 

Онъ никогда не видалъ его, но представлялъ его себв са- 
мымъ умнымъ и самымъ знающимъ человзкомъ. Да, конечно, 
надо поговорить съ докторомъ; но надо разсказать ему это въ 
видБв предположенія... тогда, если докторъ не сочтеть это 
серьезнымъ, никто не будеть скомпрометироваяъ. Этотъ док- 
торъ долженъ быть человзкомъ очень проницательнымъ, чело - 
вВкомъ съ большимъ умомъ и съ добрымъ сердцемъ. Впро- 
чемъ, иътъ... можно обратиться и къ первому встръчному док- 
тору—все равно. 

Онъ шариль рукою, нащупывая впотьмахъ засовъ, за- 
пирающій входную дверь, когда снаружи кто-то всунулъ въ 
замокъ ключъ, и дверь распахнулась съ такой силой, что от- 
бросила его къ стЬнВ. Прежде чЁмъ дверь снова захлопнулась, 
онъ разглядёль наклоненную впередъ фигуру Дэнтона, взбФ- 
гавшаго по лестниц. 

Рэй побъжалъ за нимъ. | 

— Время настало! —закричалъ Дэнтонъ, когда они вмЗетв 
вломились въ комнату! Время настало! Они зовутъ тебя, 
Ша Ты не позволяла мив отдать ихъ; но они примирили 
Его съ тобой, и Онъ принимаетъ тебя вмЗсто нихъ! 

Старикъ Хюзъ вышелъ изъ своей комнаты и стоялъ, нахму- 
ривъ брови боле съ неудовольствіемъ, нежели съ опасешемъ. 

— Перестань ты со своими глупостями! — повелительно за- 
кричалъ онъ.—Какую ты ещетамъ чепуху несешь? 

Жена Дэнтона прижалась въ самый отдаленный уголъ, не 
выпуская, однако, кошку изъ рукъ. Ша стояла посреди ком- 
наты и глядфла на него. Онъ словно не зам чалъ присутствія 
Хюза и только отстранилъ его рукой, когда онъ направился 
къ дввушкё. 

Рэй проскользнуль между ними, и Дэнтонъ поглядълъ на 
него мутными, словно пьяными глазами. 

— 0! вы все еще здсь? — Какое-то хитрое выраженіе 
блеснуло въ его глазахъ и голосъ его понизился. Онъ держалъ 
правую руку въ карманъ и видфлъ, что Рэй не упускаетъ 
эту руку изъ глазъ. Дэнтонъ прошелъ мимо него, лфвой ру- 
кой отвелъ руки Ши, которыми она машинально закрыла 
себз лицо, и удержаль ихъ въ своей рук. Рэй подскочилъ 
къ нему и схватилъ его за кисть правой руки. 

— Держите его кръпче! —гакричаль Хюзъ, присоединяясь 
къ Рэю.—Онъ держить что-то въ карман БЗги къ окну, 
Дженни, и зови на помощь! 

— Н%ть, нътъ, Дженни, не вови! —умоляла Піз —Не зови! . 
Ансель миъ не сдълаетъ зла! Я знаю, въдь онъ послушается 
меня, —да, Ансель? О! что же это ты хочешь дфлать? 
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— Воть! —кричалъ Дэнтонъ, —прими это и въ одну секунду 
ты будешь съ ними—и гръхъ будетъ отпущенъ! —Онъ старался 
достать до ея рта рукой, которую онъ до того держалъ въ 
карман%. 

— Разожмите его руку, —завричаль Хювъ. —Разожмите! 
можеть быть, у него ножъ! 

— О, не дЗлайте ему вреда! — умоляла Ша, —онъ миф ничего 
не сдфлаетъ. 

Дэнтонъ внезапно отпустилъ ее, и она упала на полъ 
безъ чувствъ. Рэй бросился къ ней и простеръ руки, защи- 
щая ее. 

Дэнтонъ не смотрёлъ на нихъ. НВсколько секундъ онъ къ 
чему-то прислушивался, затёмъ съ дикимъ крикомъ бросился 
въ сосзднюю комнату. Дверь съ трескомъ захлопнулась за ним», 
и тотчасъ же послышался звукъ тяжело падающаго твла. На 
улицв въ ночной тишин явственно прошумћълъ несущійся 
мимо позздъ. Какой-то острый, горькій запахъ мгновенно пе- 
ренесъ Рэя въ раннее дтство, и онъ вспомнилъ, какъ во время 
грозы вфтеръ сорвалъ цвъты съ персиковаго дерева и развъялъ 
ихъ вокругъ дома. Бдкій запахъ этихъ цвђВтовъ глубоко врћ- 
зался тогда въ его дБтскій мозгъ. 

— Это синильная кислота, — прошепталь Хюзъ. Онъ сла- 
быми шагами подошелъ къ двери и отворилъ ее. Дэнтонъ ле- 
жалъ на полу, головой къ двери, и старикъ долго смотрълъ въ 
его мертвое лицо. 

— Должно быть этотъ ядъ и былъ у него въ рукЗ, —ска- 
залъ онъ. | 


ХХХІҮ. 


— Послушайте-ка, голубчикъ, у меня есть хорошая но- 
вость для васъ,—сказаль мистөръ Брандретъ, когда Рэй на 
слзЗдующее утро показался въ дверяхъ маленькаго кабинета 
издателя. Рэю казалось, что у него на лицф отпечатано все, 
что случилось въ эту ночь, но Брандретъ не зам тилъ въ немъ 
ничего особеннаго. 

— Издатель «Каждаго Вечера» только что быль здћсь; онъ 
хочеть предложить вамъ вести литературный отдфлъ въ его 
газет. 

Рэй разсвянно смотрвлъ передъ собой. Мистеръ Бранд- 
ретъ продолжалъ, видимо довольный за него: 

— Онъ все не ладилъ съ сотрудникомъ, который велъ у него 
этотъ отдвлъ, и вчера дВло дошло до окончательнаго разрыва. 
Вотъ онъ и предлагаеть вамъ попробовать. У него явились 
на этотъ счеть новыя идеи. Ему хочется сдћлать изъ суббот- 
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няго номера н®что совершенно литературное—однимъ словомъ 
возобновить прежній фельвтонъ. Если вы примете на себя 
эту должность, то вы можете помъстить вашего «Современ- 
наго Ромео» въ фельетон®, а если онъ будеть имъть успъхъ 
въ фельетонв, мы напечатаемъ его отд®льно! Лучше всего, 
ступайте къ нему сейчасъ. Какой странный оборотъ прини- 
маютъ иногда обстоятельства! Онъ разсказываеть, что фхалъ 
по Бродвәю и вдругъ ему бросилось въ глаза имя Коклена на 
столбъ у театра. Это напомнило ему о васъ. Ему очень по- 
нравилась тогда статья, которую вы ему написали, и вотъ, 
проззжая мимо нашей конторы, онъ выскочилъ изъ экипажа, 
чтобы спросить о васъ. Я сказаль ему по этому поводу нћ- 
сколько очень внушительныхъ словъ, и онъ сгораеть желаніемъ 
васъ видВть. 

Рэй выслушалъ пассивно и равнодушно это изв%стіе, 
которое въ другое время исполнило бы его надеждами и ра- 
достью. Мистеръ Брандреть подумалъ, должно быть, что Рэй 
ошалћлъ отъ счастья, и заговориль тономъ человзка, который, 
чтобы доставить удовольствіе другому, забываеть осторожность 
и готовъ зайти слишкомъ далеко въ обВщаніяхъ. 

— Д%ло въ томъ, что я самъ подумываю о вашемъ роман. 
Мн хочется попробовать какой-нибудь романъ, и я хочу по- 
просить васъ показать мнъ его еще разъ. Теперь я прочту его 
самъ. Говорятъ, что издатель никогда не долженъ читать книгу, 
которую намЗревается издавать, но на этотъ разъ я сдЗлаю 
исключеніе ради васъ. 

Лицо Рэя не измЗнялось, и мистеръ Брандретъ вдругъ гамћ- 
тилъ эту странность. 

— Да что съ вами? Случилось съ вами что нибудь? 

— Нтъ, внтъ, — едва выговаривая слова, отвъчалъ Рэй, — 
нётъ, не со мной; но... 

— Надћюсь, что не съ Хюзами?—спросилъ встревоженный 
Брандретъ.--Миссъ Хюзъ должна была придти сегодня въ 
первый разъ въ контору, но до сихъ поръ ея еще нътъ. Не- 
ужели опять дифтеритъ? Но въ такомъ случаћ, голубчикъ, и 
вамъ бы не слВдовало приходить сюда... ВЗдь это было бы не 
хорошо по отношенію ко мнфз. | 

— Никакого дафтерита нВтъ, — скавалъ Рэй.—Но у нихъ 
случилась бъда. Я просто не знаю, какъ и сказать вамъ. Это 
несчастное создане, Дэнтонъ, убилъ себя. Онъ за послъднее 
время совсфмъ помфшался, и я боялся... Я всю ночь быль у 
нихъ. Онъ принялъ синильной кислоты и моментально умеръ. 
Мистеръ Хюзъ и я—мы боролись съ нимъ, чтобы помфшать 
ему... ну да, помЪшать ему... Отарикъ вывихнулъ себф руку, а 
потомъ у него пошла горломъ кровь. Онъ ужасно ослабъ; но 
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теперь докторъ немного вовстановилъ его силы. Миссъ Хюзь 
просила меня пойти къ вамъ и разсказать вамъ все. | 

— Знають уже другіе объ этомъ? — спросить а Бран- 
дретъ.—ИзвЗстно это репортерамъ? 

— Оффиціально извститъ объ этомъ докторъ; но пока еще 
никто ничего не знаетъ. 

— Вакая досада, что это случилось! сказать · мистер» 
Брандретъ,—это будеть ужасный скандалъ! 

У Рэя тоже быль такой моментъ, когда онъ сознавалъ 
только, что это будетъ скандаль. 

— Да, —машинально отвфчаль онъ. . 

— Вы понимаете, —объяснялъ мистеръ Брандретъ, —эти 
господа будуть всюду наводить справки, собирать свъВдВнія, 
вёрныя и невёрныя, и по возможности. раздують Факт, что 
миссъ Хюзъ работала здЪсь. 

— Я понимаю, —сказалъ Рэй. 

Мистеръ Брандреть задумался о непріятности скандала; но 
потомъ ему показалось неприличнымъ такое отношеніе, и к он, | 
какъ бы упрекая себя, сказалъ: __ 

— Это ужасно для нихъ, бъдные люди! · 

— Это еще лучшее, что могло случиться при данныхъ 
обстоятельствахъ, —сказаль Рэй съ такимъ хладнокровіемъ, ко- 
торое удивило его самого. У него сохранилось еще чувство 
недоброжелательства къ Дэнтону, оставшееся, быть можетъ, въ 
нервахъ, какъ результать физической борьбы съ несчастнымъ. 

— Если бы онъ не убилъ себя, то убилъ бы кого-нибудь 
другого, —продолжаль онъ.—У него была манія искупленія, 
жертвы. Онъ кого-нибудь долженъ былъ принесть въ жертву. 
Онъ былъ сумасшедшій. 

Рэю непріятно было выговорить это слово, какъ будто это 
было самое худшее, что можно сказать о человк%. Онъ по- 
молчалъ и затёмъ продолжальъ: 

— Я долженъ разсказать вамъ все въ подробности, Бран- 
дретъ.—И онъ разскавалъ все сначала, не умолчавъ ничего. 

Мистеръ Брандретъ слушалъ его съ широко раскрытыми 
глазами. Повидимому, добавленныя на этотъ разъ Рэемъ под- 
робности смущали его. 

— Я думаю, трудно будеть устроить такъ, чтобы. это нө 
вышло наружу, —-скаѕалъ онъ.—Это будеть ужасный скандалъ! 
Разумфется, я ихъ очень жалћю, въ особенности миссъ Хюзъ. 
Удивительно, что они могли жить съ этой опасностью, висъв- 
шей надъ ними, какъ мечъ, въ теченіе недвль, мвсяцевъ... И 
они ничего не предпринимали, не заперли его въ сумасшедшій 
ДОМЪ... Еа к? 
— По словамъ доктора,—трудно представить, съ какимъ 
ужасомъ сживаются порой люди, —мрачно замфтиль Рэй.— 
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Опасность не всегда на лицо, а надежда живетъ постоянно. 
И въ большинствВ случаевъ ничего особеннаго не происходитъ. 
„Докторъ говоритъ, что и здВсь, вЗроятно, ничего бы этого не 
случилось, если бы онъ спокойно оставался въ деревнз, при обыч- 
ной обстановкъ. Но когда на него нагрянули впечатлћнія со- 
вершенно новаго образа жизни, съ житейскими волненіями и 
заботами, когда онъ увидълъ кругомъ столько несчастныхъ, — 
его разсудокъ не выдержалъ. Я думаю, впрочемъ, —онъ никогда 
и не быль у него особенно крћпокъ. 

— О, мав кажется, и самымъ крёикимъ мозгамъ трудно 
выдержать въ этомъ водоворот, —сказалъ мистеръ Брандретъ, 
словно намекая на самого себя.—Я просто не знаю, что я 
скажу моей женЪ, когда все это выйдетъ наружу. Мн% ка- 
жется, ее нужно будетъ какъ нибудь подготовить къ этому—ее 
и мать. Послушайте, не можете ли вы пойти со мной къ ми- 
стеру Чапли? Онъ быль не совсЁмъ здоровъ вчера и скавалъ, 
что не придетъ сюда раньше середины дня. Моя жена пошла 
туда завтракать, и мы застанемъ ихъ тамъ всзхъ вм%стБ, 
раньше, чБмъ появятся вечеря газеты. МнЪ кажется, мы 
могли бы представить имъ это дђло въ надлежащемъ сввтћ. 
Вакъ вы скажете? 

— Я не вижу, почему мн не пойти съ вами, если я могу 
быть вамъ полезенъ?—сказаль Рэй, сожалЪя въ душ, что не 
имЗеть предлога для отказа. 

— Вы можете быть даже очень полезны, —сказаль мистеръ 
Брандреть. 

Онъ позвалъ клерка и сказалъ, чтобы его не ждали 
все утро. 

— Понимаете, —объяснялъь онъ Рэю на ходу, —если мы 
разскажемъ эту исторію миссисъ Брандретъ и ея матери прежде, 
чЬмъ она появится въ газетахъ, она и вполовину не покажется 
имъ такой страшной. Навзрное какой-нибудь репортеръ экс- 
плоатируетъ для себя этоть случай. Онъ выкопаетъ всю под- 
ноготную мистера Хюза и выставитъ его въ роли философа и 
реформатора. Онъ разыщетъ всВхъ, кто его знаетъ или кто 
когда либо приходилъ съ нимъ въ соприкосновене, и станетъ 
` интервьюировать направо и налъво.— Рэй принужденъ былъ со- 
тласиться, что это боле чёмъ вфроятно. Ему самому было до- 
садно, что о немъ будуть по этому поводу говорить въ газе- 
тахъ. Онъ вспомнилъ о МидлэндВ, и ему стало неловко: онъ 
вачинаетъ пріобрфтать извћстность, но совеВмъ не такого рода, 
какой отъ него ожидали. 

—— Цоостерегитесь, съ своей стороны, а я предупрежу ми- 
стера Чапли и нашихъ дамъ, чтобы они не принимали репор- 
теровъ и ничего имъ не сообщали. Кстати, —знаетъ объ этомъ 
мистеръ Кэйнъ? 
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— Я только что былъ у него, но не засталъ его дома и 
° оставилъ ему записку. 

— Не лучше ли намъ зайти къ нему и сказать?.. — Мистеръ 
Брандретъ съ минуту колебался, но потомъ продолжалъ: — НЪтъ, 
овъ старый воробей, онъ не скажетъ ничего, что могло бы 
компрометировать кого-нибудь. 

_ Оъ минуту они шли молча, потомъ Брандретъ, какъ бы 
спохватившись, сказалъ: 

— Во всякомъ случа, я не желалъ бы возбуждать въ васъ 
слишкомъ много надеждъ на то, чтобы мы сдфлали что-нибудь 
съ вашей книжкой въ этомъ году. 

— РазумЗется, —возразиль Рэй.—Я буду слишкомъ зам$- 
шанъ въ это дћло въ газетахъ, и мое имя будетъ недостаточно 
респектабельно для солидной фирмы въ теченіе нъсколькихъ лЪтъ, 
надолго, & можетъ быть и навсегда. 

Въ эту минуту онъ былъ чистымъ эгоистомъ, чувствуя 
только горечь противъ этой новой насмЪшки фортуны. Все его 
участе къ бБдному существу, съ несчастіемъ котораго онъ 
пришелъ въ соприкосновене, теперь совершенно погасло. 

— О, я не хотВлъ этого сказать! —воскликнулъ Бранд- 
ретъ, —но вЪдь это просто удивительно, какъ мы всз тутъ 
запутаны! Право, посл этого откажешься отъ всякаго сноше- 
нія съ своими ближними! Въдь мы попали въ эту кашу вивстћ 
съ людьми, о существованіи которыхъ не знали еще шесть мћъ- 
сяцевъ тому назадъ. И все потому, что мистеръ Чапли ста- 
рался помочь своему старому пріятелю. Навврное его теперь 
выставять передъ публикой какимъ-то толстовцемъ... Провин- 
ціалы, выписывавшіе черезъ насъ книги, подумаютъ, что мы 
имфемъ сношенія съ анархистами, и не захотятъ имфть дъло 
съ нами, все равно какъ если бы мы напечатали «Крейцерову 
Сонату». 

Рэй между тБмъ думалъ, что онъ-то никого не знакомилъ 
съ Хювами, и не быль отвътственъ за нихъ даже и въ силу 
старой дружбы. Но, въ виду неприкрыто эгоистичныхъ опа- 
сеній Брандрета, ему было совъстно показать свой собствен- 
ный эгоизмъ. Онъ лишь замВтилъ довольно цинично: 

— Да, повидимому, сумаешедшій не можеть даже убить 
себя, не причинивъ вреда другимъ. Его судьба опутываетъ 
всБхъ и покрываетъ стыдомъ всякаго, кто его зналъ. Говорите 
послв этого о вравственномъ начал, руководящемъ міромъ. 

— Да! — согласился Брандретъ, сочувствуя негодованію 
Рәя, насколько позволяла ему это өго мягкая натура. 

Придя къ Чапли, они узнали, что миссисъ Брандретъ при- 
везла съ собой ребенка, чтобы провести цћлый · день у своей 
матери. Ея сестра, которую Рэй также зналъ, встрътилась съ 
ними въ дверяхъ. Она шла на завтракъ м ләди и 
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сказала, что они найдуть отца въ библіотекћ ‘и что Койнъ 
также у него. 

Брандретъ поглядБлъ на Рэя, сказавъ,—вотъ это хорошо!— 
и, поднимаясь по лЬстницћ, прибавилъ: __Овъ навфрное посо- 
вфтуетъ что нибудь путное. 

Но Кэйнъ сначала воздержался отъ совътовъ. Онъ молча 
и бевъ наружнаго волненія выслушалъ разсказъ Рэя. 

— Господи! —стоналъ между тёмъ мистеръ Чапли.— Ужасно! 
ужасно! Б%дный Давидъ, должно быть, въ страшномъ огорче- 
ніи. А я даже не могу и пойти къ нимъ. 

— Онъ, вВроятно, и не ожидаетъ, ‘чтобы вы къ нему 
пришли,-—-замћътилъ мистеръ Брандретъ. - 

с — Ну, не знаю... Онъ навърное пришелъ бы ко инф, если 
бы у меня было горе. Господи! Господи! Очень сильное было 
у него кровохарканіе, мистеръ, ә... э... Рэй? _ 

Рэй отвћчалъ, что докторъ не предвидитъ близкой опас- 
ности, а мистеръ Брандретъ поторопился сообщить, что онъ 
хотВлъ разсказать дамамъ обо всемъ прежде, чЁмъ это по- 
явится въ газетахъ, и предупредить икъ, чтобы он ничего не 
говорили, въ случа если явятся репортеры. 

_ = Это все хорошо, —сказаль мистеръ Чапли,—но я, право, 
не вижу, въ чемъ можеть повредить намъ эта исторія? . 

„ — Ова не можетъ повредить намъ, если ея ие исказять... 
въ связи съ вашими личными убБжденіями, сэръ. Когда же 
господа репортеры пронюхаютъ про вашу старинную дружбу 
съ мистеромъ Хюзъ и про ею личныя убъжденія, то нельзя и 
представить себЪ, чего они не выведутъ изъ этого. 

_ Вэйнъ взглянуль на Рэя, высоко поднявъ брови и поджавъ 
губы. Мистеръ Брандретъ также повернулся КЪ Раю и вкрад- 
чивымъ голосомъ спросилъ: 

— Скажите, вы не обидитесь, если я зажгу одну изъ 
_ этихъ курительныхъ свъчекъ?—Онъ укавалъ на тоненькую свъчку 
въ серебряномъ подсввчникћ, стоявшую на каминћ.--- Конечно, 
теперь нВтъ никакой опасности зараженія, но для моей жены 
будетъ спокойнзе, въ особенности потому, что она. ‚ привезль 
съ собой мальчика. 

=— РазвумЗется, нътъ, —отвёчалъ Рэй, и а закурилась 
тонкимъ, синеватымъ ароматичнымъ ис Мистеръ Бран- 
дретъ пошелъ за женой и тещей. 

_ — Маф кажется, вамъ грозить опасность, "Генри, —скаваль 
‚ Аэйнъ.-— Пожалуй, вамъ придется отказаться отъ Толстого и 
его сочиненій, если вы благополучно выпутаетесь изъ этой 
истори. Я очень огорченъ за васъ. Это отнимаетъ у меня по- 
ловиву того удовольствия, которое я испытываю при мысли, 
что бФдный Давидъ избавился, . Бань, оть своего РА 
А теперь инз те уйти. . 
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Онъ веталь и пошель пожать руку Чапли, сидъвшему въ 
покойномъ креслъ. Мистеръ Чапли схватилъ его руку и сла- 
бымъ голосомъ заговорилт: 

— Нвтъ, изть, Кэйнъ, не уходите. Намъ понадобится 
вашъ совћътъ. 

Пока Кэйнъ колебался, мистеръ Брандретъ вернулся съ 
дамами, у которыхъ быль заинтригованный, нөтерпивливый 
ВИДЪ. 

— Я думаю, что имъ лучше узнать все это отъ васъ, ми- 
стеръ Рэй, — сказалъ онъ,—и Рэй въ третій разъ разсказалъ 
трагическое происшествіе со всЗми подробностями. Ему каза- 
лось, что онъ произносить обвинительную рћчь противъ самого 
себя. 

Когда онъ кончилъ, миссисъ Чапли сказала: 

— Этого слБдовало давно ожидать. Если бы только это 
могло послужить предупрежденіемъ для мистера Чапли... 

Миссисъ Брандретъ обратилась къ матери въ такомъ тов, 
что Чапли, сидъвшій` въ позв покорнаго страдая, подперевъ 
подбородокъ рукой, перем$ниль положеніе и поднялъ голову. 
_ — Я не вижу, какое можеть быть предупрежденіе для папы 
въ этой ужасной истори. Развћ вы думаете, что онъ спосо- 
бенъ принять синильную кислоту? 

— Ты сама знаешь, что я этого не думаю, дитя, —возра- 
зила миссисъ Чапли.—Но я буду очень рада, если это положить 
конецъ всякому толстоизму въ нашемь семействћ. 

— Это не имФетъ никакого отношенія къ Толстому, —съ не- 
ожиданной энергіей отвЪчала миссисъ Брандретъ.—Если бы 
всВ они спокойно жили въ деревни, то мозгъ этого несча- 
стнаго существа не разстроился бы отъ городской нищеты. 

— Въ дереввЪ относительно больше сумасшедшихъ, чфмъ 
въ город8,— начала миссисъ Чапли, но миссисъ Брандретъ не 
обратила вниманія на ея статистическое замЗчан!е. 

— Для отца столько же шансовъ жить на ферм, какъ и 
отравиться, —сказала она.—И во всякомъ случаВ эта исторія 
до него ничуть не касается. Онъ былъ только вфренъ своему 
старому другу и давалъ работу его дочери: Мв ръшительно 
все равно, что объ этомъ будуть говорить въ газетахъ. Мы НИ- 
чего дурного не едфлали! 

Мистеръ Брандреть съ явнымъ ивумленіемъ смотрыъ на 
ЫЕ а мать ея сказала только: 

— Ну, и прекрасно, душа моя! = 

— Я думаю, что ты не такъ поняла твою мать, —мягко 
вступился ея отецъ.—Онэ смотрить на жизнь съ другой точки 
зрВнія, нежели я. 

— О да, Генри, и я очень рада этому, — перебила его 
мис̧сисъ Чапли. — Да я и не знаю никого, ЕТО бы смотр%ълъ съ 
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этой точки зрћнія. Если бы я послъдовала за тобой и за тво- 
имъ пророкомъ, то у насъ не было бы и крыши надъ го- 
ловой. 

— У очень многихъ людей н®ть крыши надъ головой, — 
тихо замфтилъ мистеръ Чапли. 
| — Это еще не причина, чтобы у насъ ея не было, —ска- · 
зала жена. 

— Нвтъ, въ этомъ отношеніи ты права, дорогая моя. Въ 
томъ-то и есть безнадежность положенія. Можетъ быть бВдный 
Давидъ правъ, и челов®къ, пытающийся разръшить проблему 
зльтрюизма въ собственной жизни... 

Миссисъ Брандретъ не дала ему договорить: 

— Вопросъ состоитъ теперь въ томъ, что мы можемъ сдВ- 
лать для этихъ несчастныхъ? 

Она взглянула на Рэя, который, чувствуя, что онъ здВсь 
лишній, старался по возможности стушеваться и какъ бы за- 
нять самое маленькое и незамВтное м3сто. Онъ даже покрас- 
нёлъ, когда миссисъ Брандретъ обратилась къ нему. Онъ р%дко 
видалъ ее прежде, и она всегда производила на него, какъ и 
въ первый разъ, впечатл не узкой, ограниченной домашними 
заботами натуры, всецћло ушедшей въ свое материнство и не 
способной чувствовать симпатіи къ остальному міру. 

— Когда вы видфли ихъ въ послъдній разъ? — спросила 
ова. 

Онъ сказалъ, и она продолжала: 

— Я сейчасъ же пойду къ нимъ вивстЬ съ Перси. 

— Да, и принесете оттуда скарлатину вашему ребенку!— 
крикнула ея мать.—Ни вы, ни Перси туда не пойдете, пока я 
еще имзю право сказать свое слово по этому вопросу. А если 
вы пойдете, я не пущу васъ обратно въ этотъ домъ и буду 
держать у себя ребенка до тзхъ поръ, пока будетъ хотя ма- 
лъйшая опасность зараженя. Сколько времени это можетъ про- 
Должиться,—я не знаю... | 

Вся любовь бабки поднялась въ миссисъ Чапли; она воз- 
высила голосъ и, въ своей тревог и своемъ негодованіи по 
поводу своеволія дочери, обратилась какъ бы за помощью къ 
Войну. 

— Какъ вы объ этомъ. думаете, мистеръ Кэйнъ? 

— Я затрудняюсь рБшить этотъ вопросъ такъ быстро, это 
слишкомъ важная вещь, —-отвВчалъ своимъ мягкимъ, ласкаю- 
щимъ голосомъ БКэйнъ. — Пока—я посовътовалъ бы миссисъ 
Брандретъ выразить имъ свое сочувстве черезь меня. Если 
вы раньше не имћли обыкновенія посфщать семью, то.. 

— Я никогда тамъ не была, къ моему сожалънію „—откро- 
венно созналась миссисъ 'Брандретъ. | 

‚— Ну вотъ, видите, поэтому я и не знаю, что хорошаго 
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® 
можеть выйти изъ этого теперь. Да, кромВ того, тамъ дЪйстви- 
тельно можетъ быть еще остатокъ заразы. 

— Зараза переносилась нерЪдко м3сяцы спустя, черезъ 
океанъ, въ платьяхъ, и даже въ письмахъ, — съ торжествомъ 
заявила миссисъ Чапли. Кэйнъ предоставилъ ей эту сторону 
вопроса и продолжать: 

_ — Положеніе Хювовъ могло принять гораздо худшій обо- 
ротъ, какъ я только что говорилъ Генри передъ вашимъ при- 
ходомъ. Власти не всегда бывають такъ снисходительны. Для 
меня совершенно ясно, что это лучшее, что могло съ ними 
случиться, по крайней мърВ, что касается Дэнтона. 

„ — Неужели вы одобряете Е миссисъ 
Чапли. 

— Для счастливыхъ и здоровыхъ людей, — конечно, нътъ,— 
отвъчалъ Кэйнъ шутливо.—Таюе люди за самоубійство должны 
бы быть наказываемы по всей строгости законовъ. Но въ дан- 
номъ случа существуютъ, повидимому, нвкоторыя смягчающія 
обстоятельства, и я надвюсь, что коронеръ отнесется къ пре- 
ступнику снисходительно. Я пойду и посмотрю, не могу ли 
быть чБмъ нибудь полезенъ Давиду. По всей вЗроятности яЗтъ. 
Въ этихъ случаяхъ иногда только увеличиваешь горе не- 
уиъстными утБшеніями... Но всетаки мы обязаны попробовать. 

— И вы дадите намъ знать, сказала миссисъ Чапли, — 
не можемъ ли мы сдВлать что нибудь для нихъ. 

Миссисъ Брандретъ не настаивала на своемъ рёшени идти 
къ Хюзамъ, она сказала: 

— Да, конечно, дайте намъ знать. 

Когда Кэйнъ ушелъ исполнять свою обязанность милосер- 
д1я, —мистеръ Брандретъ проводилъ Рэя внизъ, до подъЗзда. 

— Вы видфли, какая она смълая женщина! — шепнулъ онъ, 
бросявъ взглядъ назадъ. —Я долженъ сознаться, что былъ чрез- 
вычайно удивленъ, когда увидЪлъ, что она можеть такимъ 
образомъ противорћъчить матери. А впрочемъ, это, пожалуй, и 
натурально. Когда я пришелъ къ нимъ наверхъ, онђ какъ 
разъ спорили —давать ли мальчику белладону или прекратить... 
Должно быть миссисъ Брандретъ перенесла. свое боевое на- 
строене и на вопросъ о Хюзахъ. Конечно, намЗрен1я миссисъ 
 Чапли самыя прекрасныя; но если бы миссисъ Брандретъ уда- 
лось избавиться отъ ея вліянія, то это была бы совершенно 
другая женщина. И мив кажется, что она права касательно 
нашихъ отношеній къ Хюзамъ передъ публикой. Я думаю, въ 
этомъ никто не можетъ усмотрВть ничего дурного, какъ бы ни 
повертывали вопросъ въ ту и другую сторону. Да, наконецъ, 
Хюзъ въдь вовсе и не принадлежить къ крайнимт соціали-. 
стамъ. Старый членъ Брукской фермы —это нъчто уже пере- 
шедшее въ область преданія, все равно, что прежніе аболиціо- 
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нисты. Я постараюсь, если можно, поглядёть его книгу, не" 
компрометируя себя. Ну, а какъ ваши дфла? Я бы, знаете, на. 
вашемъ мъстЬ не упускать этого шанса съ «Каждымъ Вече- 
ромъ». Повидайтесь-ка съ редакторомъ Чортъ бы побралъ 
газеты! Надзюсь, что ов не впутаютъ насъ въ эту исторію! 


ХХХҮ. 


Исторія самоубійства была передана въ вечернихъ газетахъ 
въ.нВсколькихъ строкахъ и съ измЊненными именами, а на. 
слъдующее утро появились лишь сокращенныя перепечатки. 
мелкимъ шрифтомъ. Лица, менве всего причастныя къ этой 
исторіи, но боле всвхъ трусившія скандала, были оставлены 
въ покоВ. Самъ Рэй фигурировалъ, какъ свидћтель, подъ име- 
немъ Брэя. О прошломъ Хюзовъ, также какъ о настоящихъ 
обстоятельствахъ ихъ жизни, никто даже не справлялся. Ре- 
портеры не воспользовались ни одной изъ подробностей дзла, 
способныхъ возбудить сенсацію, и вообще все происшествіе 
было передано въ видВ самаго зауряднаго случая, какіе въ. 
большихъ городахъ встръчаются ежедневно и немедленно же 
забываются. Земля сомкнулась надъ несчастнымъ, для котораго. 
идея долга, преслвдующая въ той или другой степени каждаго 
изъ насъ, превратилась въ страшный, мучительный кошмаръ, 
а люди, для которыхъ смерть его казалась опаснће его жизни,. 
вздохнули съ облегчевіемъ. 

Мужество мистера Брандрета воспрянуло немедленно посл%. 
того, какъ миновала опасность. Одно время онъ даже готовъ 
былъ идти на встрЗчу самому худшему, но нужно сказать. 
правду, что это настроеніе явилось уже тогда, когда возмож- 
ность этого худшаго осталась позади. Теперь онъ держался 
съ достоинствомъ, не сознаваясь даже въ своихъ опасеніяхъ. 

— Не станемъ смъяться надъ нимъ — философствоваль по. 
этому поводу Кэйнъ.—Идеалы великодушія и самопожертво- 
ванія были бы здфсь совсёмъ не у м8ста. Онъ былъ совер- 
шенно правъ, соблюдая осторожность и ограждая свою фирму 
и свой домашній очагъ отъ вторженія чужихъ бћъдъ... Вто же 
будетъ заботиться обо всемъ этомъ, если онъ самъ пренебре- 
жетъ первой и прямой своей обязанностью? Онъ все время 
былъ очень внимателенъ и очень доброжелателенъ къ ПІВ, и 
я не могу осуждать его за то, что онъ не суется съ предло- 
женіемъ помощи тамъ, гд, въ сущности, ничћмъ нельзя помочь. 

Кэйнъ и самъ скромно оставался на заднемъ планћ и не 
навязывался своимъ старымъ знакомымъ съ предложеніемъ 
услугъ. Онъ не быль на похоронахъ Дэнтона, но послћ того 
часто навъщалъ Хюза, хотя и не признавалъ за собой никакихъ 
обязанностей, помимо простыхъ старинныхъ дружескихъ отно- 
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шеній. Впрочемъ, и эти дружескія отношенія сильно пострадали 
отъ долгихь лВтъ разлуки и 0тъ крупныхъ разногласій въ 
мнніяхъ; поэтому можно было сомнћъваться въ томъ, что ви- 
зиты его доставляли удовольствіе больному старику. Они всегда 
спорили, и Хюзъ иногда даже терялъ голосъ отъ волненія и 
усталости, тогда какъ низкій голосъ Кэйна оставался ров- 
нымъ и спокойнымъ, что было физически невозможно для Хюза. 

Мистеръ Чапли узхалъ къ себЪ въ имћніе въ Массачузетсъ, 
чтобы оправиться посл болъзни. Воскресныя сборища у Хю- 
зовъ пришлось прекратить, такъ какъ Хюзъ не въ состояніи 
былъ руководить ими и не терпълъ, чтобы это двлалъ кто-либо 
другой. Единственнымъ его утёшенемъ и развлеченіемъ были 
посвщенія Рэя, который былъ всегда терп®ливъ и ласковъ и 
не подчеркивалъ своего несогласія съ его мнђніями. 

Рэй уже не сердился болђе на Кэйна за навязанное ему 
знакомство, можетъ быть потому, что оно не тяготило его 
болће. Онъ не могъ отказать старику въ своихъ посВщеніяхъ, 
когда видВлъ, что они составляютъ его единственное развле- 
ченіе. Онъ дошелъ до того, что эти посБщенія доставляли удо- 
вольствіе и ему самому. Когда онъ замътилъ, что старику 
остается жить все меньше и меньше, онъ сталъ приходить къ 
нему каждый день, и Ша обыкновенно заставала его у отца, 
когда возвращалась къ вечеру домой. Рэй могъ приходить 
раньше ея, потому что работа въ газетЬ не требовала его 
присутствія въ редакци. Нерздко онъ приносилъ съ собой 
связку книгъ, чтобы просматривать и обсуждать ихъ вмъстБ 
съ Хюзомъ, для котораго онъ служилъ представителемъ лите- 
ратурнаго міра со всзми его новыми явленіями и теченіями. 
Хюзъ очень заинтересовался отдВломъ, который порученъ былъ 
Рэю въ «Каждомъ Вечер», и совзтовалъь ему не дЪлать изъ 
этого задачу чистой эстетики, но проводить этическія 
начала. Онъ утверждалъ, что литература должна быть про- 
водникомъ реформы. Онъ сожалћлъ о томъ, что не далъ своей 
книгв форму романа, которая сообщила бы ей прелесть, не- 
достижимую въ чисто полемическомъ трактат. 

— Я убъжденъ, что, если бы я придалъ ему эту форму, 
_ то живо нашелъ бы издателя и, међ кажется, я примусь пере- 

двлывать книгу сызнова. 

— Надзюсь, что вы будете счастлив$е меня съ вашимъ 
романомъ, —сказаль Рэй.—Ужъ не передзлать ли мн моего 
«Современнаго Ромео» въ полемическій трактатъ? Не пом%- 
няться ли намъ съ вами, мистеръ Хюзъ? | 

— Что вы не принесете сюда вашъ романъ и не прочи- 
таете его миЪ? —сказалъ Хюзъ. 

— Можетъ быть, это было бы злоупотребленемъ вашей 
доброты, —сказаль Рэй.—Къ тому же мой редакторъ вар его, 
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чтобы посмотрђть, не годится ли онъ для фельетона, который мы 
затЗваемъ. Романъ ему, конечно, не понадобится, но, пока онъ 
будетъ держать его у себя, вы всетаки будете отъ него избавлены. 

Онъ зналъ, что Ша сказала бы то же самое относительно 
его книги. Очутившись съ ней на одну минуту наединћ передъ 
тЬмъ, какъ уйти домой въ этотъ вечеръ, онъ заговориль опять 
объ этомъ предмет: 

— Вы не сказали мнв еще, что простили мое дурное по- 
веден!е по поводу моей книги, когда мы говорили о вей въ 
послВдній разъ. 

— Вы желаете, чтобы я это сказала? —кротко спросилаона.— 

Я думала, что это лишнее. 

— Да, скажите, —попросилъ онъ. — Въдь вы думали, что я 
неправъї 

— Да,— согласилась она. 

— Такъ вотъ, такъ и скажите:—я вамъ прощаю. 

Онъ ждалъ, но она молчала. 

— Отчего вы не можете сказать этого? 

Съ минуту она молчала, потомъ сказала: 

— Я думаю, что вы имЗли основаніе... 

— Быть неправымъ? Такъ зачћиъ же вы это сдёлали? Вы 
не можете сказать этого? 

— НЪтъ... не теперь. 

— Такъ когда нибудь? 

— Можеть быть, —прошептала она. 

— Ну, такъ я спрошу васъ въ другой разъ опять. 

Она молча сидфла у окна въ маленькой задней комнаткЗ, 
и голова ея неясными очертанями выдЗлялась въ сумеркахъ. 
Въ промежуткахъ между шумомъ мчащихся мимо пофздовъ они 
слышали, какъ миссисъ Дэнтонъ, смЗясь и шутя, болтала съ 
отцомъ. Мы обыкновенно думаемъ, что трагическія происше- 
ствія совершенно измБняютъ натуру человђка, какъ будто по- 
средствомъ нъкотораго духовно-химическаго процесса всв нрав- 
ственные элементы въ человъкВ переработываются въ новыя со- 
четанія. Между тЬмъ эти событія-—-виЪшніе инциденты нашей 
жизни и производять не болће пертурбацій въ нашемъ суще- 
ств, чЗмъ обыкновенная гроза въ матеріальномъ мірВ. Чего 
гроза не разрушаетъ окончательно, то она оставляеть неизм?- 
неннымъ. Слабое существо, которое она своей силой прягнула 
къ самой землё, поднимается вновь съ эластичностью камыша, 
который выпрямляется, какъ только гроза миновала. 

Миссисъ Дэнтонъ осталась все той же, какой была прежде 
и даже Рэй, не смотря на свою строгую молодую мораль и 
свою малую опытность, увидёль, что шокирующее его легко- 

мысліе ея было облегченіемъ и развлеченіемъ для больного 
` старика. Она сидфла около него, болтая и шутя, и Рэй съ 
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оттвнкомъ негодованія подумалъ, что она и всегда должно быть 
была его любимицей. В%ъроятно эта легкость характера находила 
откликъ въ душВ самого Хюза, и онъ искалъ въ ея душ от- 
раду и утвшеніе родственной натуры. Вн®шняго отличія между 
сестрами онъ не дВлалъ, каждая принимала свою долю заботъ 
и любви, какъ нВчто должное и справедливое: Ша заботилаевь 
объ ихъ маленькомъ хозяйствћ, а сестра ухаживала за отцомъ. 

Бипучій темпераментъ миссисъ Дэнтонъ оказывалъ большую 
услугу въ ихъ горВ, нежели серьезная сосредоточенность Ши. 
Судя по всему, что Рэй читалъ или воображалъ себ относи- 
тельно подобныхъ обстоятельствъ, потеря дВтей и мужа должна 
бы по настоящему сдВлать ее болЗе серьезной и сосредоточен- 
ной; поэтому онъ не могъ простить ей, что она, хотя бы ради 
приличія, не желала скрыть свое всегдашнее легкомысліе. Его 
шокировало даже и то, что Ша не останавливала сестру, но 
терпћла ея болтовню и время отъ времени даже улыбалась на 
ея шутки. Онъ не могъ понять, что ея любовь разрЗшала 
легко тв вопросы, которые такъ мучаютъ безпомощный умъ и 
озлобляютъ насъ противъ чужихъ недостатковъ. Время отъ вре- 
мени, однако, онъ чувствовалъ въ ней такую душевную красоту, 
передъ которой онъ долженъ былъ преклоняться. Въсердцъ муж- 
чины есть нъчто, что ставить женское очарованіе выше всего 
на свЪтВ. Поэтому-то глупыя и дурныя женщины такъ часто 
находятъ себз мужей, между тЬмъ какъ умныя и добрыя уми- 
раютъ старыми д®вами. Но въ душВ неиспорченнаго юноши 
нерВдко поднимается страстный протесть противъ признан!я 
этого инстинкта высшимъ чувствомъ. Идеалъ женственности 
кажется ему слишкомъ чистымъ и слишкомъ священнымъ даже 
для того, чтобы мечтать о любви къ нему. Нъчто вродз этого 
чувства, какое-то мистическое уваженіе и восторженное покло- 
неніе отдаляли Рэя оть Ши еще боле, чВмъ въ день ихъ пер- 
вой встрВчи. Правда, одно время онъ мечталъ о ней, о чемъ 
она даже и не подозрћвала, какъ мы не подоврћваемъ о томъ, 
что. кто нибудь насъ видълъ во снз. Но это были мечты ли- 
тературнаго свойства и проходили въ его мозгу подобно мно- 
гимъ другимъ созданіямъ его фантазіи, не имзвшимъ реаль- 
ныхъ основъ. Когда же эти первыя мечты равсВялись, —а это 
непрем%нно должно было случиться, какъ только романтич- 
ность первой встрЗчи уступила мъсто знакомству, —что замћ- 
нило ихъ? Въ конц полугодія, въ продолженіе котораго стран- 
ныя и печальныя событія такъ сблизили ихъ, онъ не чувство- 
валъ ничего, кром состраданія, которое влекло его къ ней, и 
вмстЬ съ тЬмъ какого-то особеннаго уваженія, которое отдз- 
ляло его отъ нея. Къ чувству сострадан!я въ немъ примъши- 
валась еще досада на ея отца и на самого себя. Когда онъ 
видълъ, что она такъ одинока вселъдствіе предпочтенія, кото- 
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рое отецъ оказывалъ ея сестрз, онъ досадовалъ на себя столько 
же, сколько на него. 

Ша не жаловалась ни на кого ни словомъ, ни взглядомъ; 
онъ даже сомнъвался, замВчаетъ ли она все это. Но однажды 
овъ рискнулъ заговорить съ ней о любви ея отца къ сестр%, 
и она отвБчала, что отецъ всегда предпочиталъ видфть около 
себя Дженни, чёмъ кого-либо другого. Рэй вогразилъ ей не 
особенно искренними общими м3стами относительно того, что 
забота объ отц8 служить миссисъ Дэнтонъ отвлеченіемъ отъ 
ея горя. Ша совершенно откровенно отвзтила: 

— Отецъ не хотЪълъ, чтобы она выходила замужъ за Анселя, 
и быль совершенно равнодушенъ къ дЪтямъ. Онъ не виноватъ 
въ этомъ — онъ былъ уже слишкомъ старъ; а когда мы по- 
селились здЪсь всф вмЗстВ, дЪти стали ему въ тягость. 

Ова тихо вздохнула, а Рэй съ самодовольствомъ утёшите- 
лей сказалъ: 

— Я думаю, для нихъ лучше, что они умерли. 

— Они родились для того, чтобы жить, —отвъчала она. 

— Да,— невольно согласился онъ. 

Онъ видфлъ, какъ искренно и глубоко скорбитъ она о ма- 
люткахъ, и безъ досады замЪтилъ также, что она жалћетъ и 
объ ихъ несчастномъ отцз, къ которому питала простую и чи- 
стую привязанность. Рэю приходило иногда въ голову, какъ 
ужасно было бы для нея, если бы она любила Дэнтона такъ, 
какъ должна была бы любить его ея сестра. И его воображе- 
ніе создавало невозможныя положенія. Но онъ сознавалъ, что 
все это его фантазія и что-это такая же выдумка, какъ и то, что 
онъ представлялъ себз иногда, будто влюбленъ въ миссисъ 
Дэнтонъ и будто это то и есть причина, почему онъ не мо- 
жеть любить Шю. Въ обоихъ случаяхъ виноватъ быль его эс- 
тетическій темпераментъ, который столь же часто дфлается 
рабомъ, какъ и владыкой своихъ мечтаній. 

Ша охотно уступала миссисъ Дэнтонъ свое м3сто въ сердцћ 
отца. Упадокъ физическихъ силъ старика обусловливалъ его 
переходъ отъ высшаго чувства къ низшему. Миссисъ Дэнтонъ 
сама смутно сознавала и даже по своему выражала это, когда 
хотЬла какъ бы оправдать отца въ томъ, что онъ отказывается 
отъ услугь Ши и принимает ихъ только 0тъ нея. 

— Я ему теперь полезнзе, Ша, потому что я 0тъ земли, 
я земная; ты ему понадобишься не здВсь, а въ другомъ мірћ. 

Старикъ всзми силами держался за жизнь и не допускалъ 
даже мысли о смерти. Онъ говорилъ, что, какъ только насту- 
пить настоящая весна и ему можно будетъ выходить, не боясь 
простуды, онъ понесетъ свою рукопись по издателямъ и будетъ 
лично предлагать ее. Овъ тщательно выработалъ себф планъ 
дЪйствій и обсуждалъ его съ Рэемъ, которому доказывалъ, что 
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ето неудача происходить единственно отъ неум$нья разговари- 
вать съ издателями. Онъ объщалъ Рэю, что, какъ только най- 
деть издателя для своей книги, тотчасъ же позаботится объ 
его роман. При этомъ онъ еще разъ попросилъ его принести 
и прочесть ему свое сочиненіе. Рэй впосл®детви со стыдомъ 
сознавался себЪ самому, что, если бы Хюзъ настаивалъ, онъ 
согласился бы на это. Но просьба Хюза была, вЗроятно, про- 
стой любезностю и слВдствіемъ его непоколебимой вћры въ 
успвхъ своего собственнаго произведенія. 

По мър% того, какъ наступало лђто, въ квартир станови- 
лось невыносимо душно. Приходилось отворять окна, и тогда 
комната наполнялась адскимъ шумомъ, такъ что они не могли 
слышать другъ друга до тзхъ поръ, пока окна снова не за- 
крывались. Но шумъ позздовъ, топотъ лошадей конки, звонки, 
лязгъ тяжелыхъ фургоновъ, страшный стремительный грохотъ 
мчащагося на всзхъ парахъ экспресса, звукъ шаговъ, крики 
разносчиковъ, хохотъ и ругань, также какъ и подымающівся 
©ъ улицы запахи — все это, повидимому, гораздо мензе безпо- 
коило, менфе раздражало нервы больного, чъмъ здоровыхъ, ко- 
‚торые предпочитали запирать окна и задыхаться отъ жары, 
‘нежели выносить этотъ содомъ. ТФмъ не менфе и онъ все- 
таки зам чалъ его, и однажды, когда Рэй заговорилъ объ этомъ 
адскомъ шум, онъ согласился, что это дВйствительно ужасно. 

— Но,—добавилъ онъ,—я всетаки радъ, что поселился 
здесь и могу такимъ образомъ собственнымъ опытомъ убЗдаться, 
какъ ужасна жизнь въ большихъ городахъ. Вс эти ужасы, 
поражающие наше зрзне и нашъ слухъ, служатъ матеріаль- 
нымъ выраженемъ того принципа, который лежитъ въ основ 
всего соціальнаго строя. МнЪ все это послужило большимъ 
подспорьемъ для моей книги, не на столько, можетъ быть, 
сколько я бы хотЬлъ, но всетаки несравненно болће, чЁмъ я 
ожидалъ. Никто не можетъ представить себЪ всего ужаса, всей 
мерзости, всей жестокой и безсмысленной подлости, которыя 
выражають собой эти явленія. Я только описывалъ суще- 
ствующіе факты и предоставилъ воображенію читателя созда- 
вать себВ, по контрасту, идеальный городъ, съ его чистыми, 
тихими и мирными улицами, съ рядомъ прекрасныхъ зданій, 
съ благородными памятниками гражданской и религіозной ар- 
хитөктуры, съ свинью колоннадъ и деревъ, съ садами и 
парками... И все это распланированное и построенное безъ 
участія жадной и коварной спекулящи, а лишь силой благо- 
родваго и великодушнаго соревнованія, соединяющаго людей 
для благородной цфли, а не разъединяющаго въ борьбЗ изъ-за 
денегъ... Представьте себз городъ, созданный наукой, какимъ 
долженъ быть каждый городъ въ наше время... безъ этихъ 
несчастныхъ животныхъ, порабощенныхъ дикарями и все еще 


232 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


употребляемыхъ въ нашемъ якобы цивилизованномъ обществ! 
Въ моемъ идеальномъ город не будетъ ни одной лошади, — 
электричество будетъ безшумно подвозить людей и вещи къ 
домамъ... Дженни! подай мив, пожалуйста, рукопись! Ту, что 
я писалъ сегодня... въ письменномъ стол, въ среднемъ ящик... 
я бы желалъ прочесть... 

Миссисъ Дэнтонъ сбросила кошку съ колёнъ и побћжала 
за рукописью. Когда она подала ее отцу, онъ дрожащими 
пальцами сталъ расправлять листы, но читать не могъ. Онъ 
съ трудомъ выговорилъ нћъсколько словъ, потомъ закашлялся 
и протянулъ рукопись Рәю. 

— Онъ хочетъ, чтобы вы взяли ее съ собой, — сказала. 
Пз.—Вы можете отдать мн ее завтра утромъ. 

Рэй взялъ рукопись и стоялъ, не зная, чВмъ помочь 
имъ успокоить припадокъ кашля, и вмъств съ тЬмъ боясь, что 
онъ м8шаетъ имъ. Когда он% успокоили, наконецъ, больного и 
Рэй снова растворилъ окно, чтобы впустить струю теплаго 
ночного воздуха, который ворвался въ комнату вмћъстћ съ 
бБшенымъ шумомъ улицы, Ша послћъдовала за нимъ въ ма- 
ленькую заднюю комнату, гдћ они остановились на минуту. 

— Скажите, ради Бога, —спросилъ Рэй, —зачёмъ вы не 
переведете его куда нибудь, гдз бы ему было поспокойнзе? 
Вздь тутъ и здоровый человћкъ можеть сойти съ ума. 

— Овъ къ этому теперь не такъ чувствителенъ, какъ 
прежде, —отввчала она. —Мы пробовали уговорить его пере- 
нести кровать сюда, но онъ не хочетъ. Мав кажется, —приба- 
вила она, что онъ считаеть перемБну дурнымъ предзнамено- 
ваніемъ. | 

— Не можетъ быть, чтобы такой человћкъ, какъ вапгь 
отецъ, поддавался такимъ нелёпымъ предразсудкамъ,—скавалъ 
Рэй.—Вакое же вліяніе можеть имЗть перемъна комнаты на... 

— Въ этомъ случа онъ не разсуждаетъ. Я вообще замђ-. 
чаю, что за послъдніе дни онъ во многихъ отношеніяхъ 
сталъ похожъ на того, какимъ онъ былъ въ прежнія времена. 
Ужъ онъ давно не былъ такимъ, какъ сегодня. | 

-— Что говорить докторъ? 

— Онъ говоритъ, чтобы мы дЗлали все, чего хочетъ отецъ... 
Онъ говоритъ, что теперь... шумъ уже не можетъ вредить ему... 

Въ комнат было темно; но по ея голосу онъ замЪтилъ, 
что глаза ея полны слезъ. Онъ поискалъ впотьмахъ ея руку, 
чтобы проститься и, найдя ее, удержалъ на минуту въ своей, | 
потомъ поцфловаль. Но въ его `сердцъ не было того сердеч- 
наго трепета, который могъ оправдать этоть поцфлуй... Онъ 
могъ объяснить это движеніе только состраданіемъ... 


(Окончаніе слъдуетв). 





и 


`Незаконнорожденные въ крестьянской 
сред%. 


° Повятіе «незаконнорожденный» не требуетъ подробнаго опре- 
дЬлөнія: это одно изъ твхъ понятій, въ которыхъ реальное опре- 
двленів заключается въ опредвленіи номинальномъ. Говоря кратко, 
незаконнорожденный это—субъектъ, явившійся на свЪтъ при иныхъ 
условіяхъ; нежели тв, которыя законъ признаетъ нормальными, 
дозволенными, согласными со строго установленными нравственными 
принципами. Словомъ, незаконнорожденный это или субъектъ, ро- 
жденный вн брака, или хотя и рожденный въ брак, но признан- 
ный судомъ рожденнымъ незаконно. | 

Большинство законодательствъ ограничиваетъ незаконнорожден- 
ныхь въ правоспособности. Ограничевія эти касаются какъ лич- 
ныхтъ, такъ и имущественныхъ правъ, и зачастую являются весьма 
существенными. Впрочемъ, ограниченя эти распространяются не 
на воћхъ незаконнорожденныхъ, а только на тВхъ, которые по- 
слёдующимъ актомъ узѕаконенія не пріобрћли правъ законныхъ 
детей. Въ настоящей стать мы будемъ говорить только объ этой 
послфдней категоріи незаконнорожденныхъ, т. е. о незаконныхъ 
дБтяхъ, не пр1обрёвшихъ правъ законныхъ дётей. 

Въ большинотв законодательотвъ такія  дфти не только 
не имфютъ принадлежащихъ ихъ родителямъ личныхъ правъ 
по востоанію (въ государствахъ съ сословной организаціей), но 
даже не носятъ и фамиліи одного изъ своихъ родителей. Матеріаль- 
ное положеніе незаконнорожденвыхъ не во вевхъ государствахъ 
одинаково обезпечено. Въ этомъ отношеніи важное значеніе имћетъ 
то обстоятельство, дозволяетъ ли законъ незаконнорожденному вчи- 
нать искъ о происхожденіи отъ извћотнаго отца или нђћтъ. Тамъ, 
гдЬ такой искъ дозволенъ законодательотвомъ, матеріатьное поло- 
жене незаконнорожденныхъ болће обезпечено, ибо имъ предостав- 
ляется возможность требовать пропитанія отъ отца, отъ мужчины, 
который обыкновенно имЗетъ большую, нежели женщина, возмож- 
ность обезпечить своихъ дћЪтей. | 

Въ тЬхъ же государствахъ, гдЪ такой искъ не допускается за- 
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вовомтъ, хотя и допускается искъ о происхожденіи отъ извъстной 
матери, матеріальное положен!е незаконнорожденныхъ гораздо пе- 
чальнфе, ибо, въ большинствћ случаевъ, мать незаконнорожденнаго, 
сама вуждаясь въ средствахъ, не можеть въ достаточной м#р% 
обезлечить своего ребенка. 

Къ законодательствамъ первой категорія (допускающимъ искъ 
о происхождении отъ извВотнаго отца) относится германское, а 
въ предълахъ нашего отечества остзейское право. Къ законодатель- 
ствамъ второй группы принадлежать англійское, французское и 
наше русское. 

Большой гуманкостью отличается германское законодательство. 
Забота объ интересахъ незаконнорожденныхь простирается здесь 
до того, что, напримъръ, Саксонское право, даже въ томъ случа%, 
когда у матери оказалось ићоколько любовниковъ и нельзя опре- 
дфлить, отъ кого прижитъ ребенокъ, не только не освобождаетъ 
ихъ, но воћхъ вићотћ связываеть круговою отвЪтственностью за 
содержаніе ребенка *). 

Остзейсвое законодательство также относится заботливо къ 
участи везаконнорожденныхъ, причемъ не только даетъ послЪднимъ 
право искать отца и требовать попеченія отъ него и содержаня, 
но и переносить обязанность содержанія по смерти отца на его 
имущество **). 

Большою снисходительностью къ незаконнымъ дћтямъ отли- 
чается и мусульманскій законъ: у шіятовъ такія дёти допускаются 
въ васлБдованію поолћ обоихъ родителей, у сунитовъ-—послв матери, - 
однако, въ обоихъ случаяхъ когда нЪтъ на-лицо другихъ наслВд- 
НИКОВЪ. | 

Въ иномъ положенія находятся незаконнорожденныя по англій- 
скому, французскому и русскому правамъ. Въ Англіи незаконно- 
рожденный разсматриваетоя какъ бы не имъющій вовсе родителей 
(Чиа: пиШиз ЙШоз); причемъ, даже узаконене путемъ посяз- 
дующаго брака (рег вирѕедпепѕ таќтітопіит) не дозволено, и един- 
ственный способъ для узаконенія—актъ парламента (Янжулъ, О 
незак., 56). | | 

Французское право, не допуская иска о происхожденіи отъ 
извъстнаго отца, предоставляетъ незаконнорожденнымъ—даже въ 
томъ случа, когда отецъ извћотенъ, напр., по отношевю къ дћ- 
тямъ, происшедшимъ отъ прелюбодћянія или кровосиъшенія, только 
право требовать содөржанія отъ ихъ родителей (Поб%д. 11, 156). 
Такимъ образомъ, незаконнымъ дътамъ по французскому праву, 
вели отецъ уклоняется отъ ихъ признанія, предоставляется един- 
ственное-—зачастую ненадежное—право получать средства къ жизни 
отъ матери. Интересно остановиться на мотивировећ, которою снаб- 


——— 


*) ПобЪдоносцевъ. Кур. Гр. Пр. П, 159, 165. 
**) Поб%д. П, 158. 
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жаетъ французскій законъ запрещене незаконкорожденнымъ оты- 
скивать отпа. Искъ о проиохожденіи отъ изв$етнаго отца запре- 
щается этимъ законодательотвомъ «во избвжаніе запутанныхъ и 
соблазяительныхъ процессовъ». Здесь прежде всего бросается въ 
глаза непоолћдовательнооть французскаго права, которое, запрещая 
искъ 0бъ отысканіи отца «во избВжаніе вапутанныхъ и соблазни- 
тельныхъ процессовъ», разрВшаетъ подобный же иокъ 0 проиохо- 
ждөнін онъ извњстной матери, какъ будто есть серьезное осно: 
варіе предполагать, что таке иски объ отысканія матери исклю- 
чаютъ возможность запутанныхъ и ооблазвительныхъ процесвов ъ 
Но этого мало; чВмъ-то черотвымъ и бездушнымъ вћетъ отъ этой 
мотивировки французскаго закона. РазвЪ запутанность и соблазни- 
тельность процесса можетъ служить основаніемъ для отказа въ 
защит тёхъ интересовъ, на которые частныя лица имзють несом- 
н®нное право, право, котораго не отрицаетъ и самъ законодатель. 
Въ самомъ дфлВ, если посадн!й не допускаеть иска о происхо- 
жден!и отъ извћстнаго отца только изь боязни запутанныхь ц 
соблазнительныхь процессов», то онъ, въ сущности, признаетъ спра- 
ведливымъ предоставлен1е нөзаконнорожденнымъ такого права, но 
приноситъ его въ жертву излишней забот объ устраненіи воего 
того, что можетъ потребовать отъ судей особенной напряженности 
мысли, что можеть набросить иногда неблаговидную тћнь на нћко- 
торыхъ общественныхь дфятелей. Но особое напряжене умотвен- 
ныхъ способностей соотавляетъ во многихъ случаяхъ прямую обя- 
занность судей; а если бояться соблазнительности процессовъ, то 
пришлось бы отказывать въ правосудіи въ цћломъ ряд случаевъ— 
не только изъ сферы гражданокаго, но и изъ области уголовнаго 
права. И когда подумаешь, что ото лътъ тому назадъ во Францій 
торжествовало мићніе, утверждавшее что 1ез іойітійиѕ пе рептепі 
раз ёіте у1с@шев дев ѓаџќеѕз де Іеџг рёге *), когда подумаешь, что 
въ то время незаконнорожденныя были во Франщи сравнены въ 
правахъ съ законными дћтьми, то невольно приходишь къ тому 
заключенію, что прогрессивное развитіе даже великаго народа 
никсгда не охватываетъ собою всвхъ оторонъ его жизни. 

Русское закокодательство также сурово относится къ незакон- 
нымъ дфтямъ. Нельзя сказать, подобно г. Побвдоносцеву, что наше 
право совершенно отрицаетъ юридическую связь незаконнорожден- 
ныхъ съ родителями **), такъ вавъ въ вЪкоторыхъ случаяхъ нашъ 
законъ налагаетъ на отца незаконнорожденнаго младенца обязан- 
ность давать содержаніе и матери, и ребенку ***). Однако, за исклю- 
ченемъ этой охраны правъ незаконныхъ дЪтей, охраны, имћющей 
характеръ личной отвЪтотвенности отца и не переходящей на его 


*) Камбасересъ. Цитир. по Янжулу. О вованоинорови 154. 
**) Поб%ъд., П, 163. | 
***) Улох. о Нәк. ст. 994. 
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наелвдниковъ, положеніе послёднихъ по нашимъ законамъ дДо- 
вольно безотрадно. Они не имфють права, даже въ томъ случаф, 
когда. родители не отрицаютъ проиохожденія незаконныхъ дфтей 
именно отъ нихъ; даже въ томъ случа, когда они обращаются съ 
ними, какъ оь законными двтьми, ‘не имЗютъ права &ни на при- 
надлежность къ сослов1ю своего отца или матери, если послВдв!е 
члены одного изъ привилегированныхъ сословй, ни на фамилію 
того или другой, ни на законное посл отца или матери своей въ 
имуществ наолёдотво» (Г ч. Х т. 136). Таково положене неза- 
коннорожденныхъ по закону; таковы ограниченія ихъ хичныхъ и 
имущественныхъ правъ въ строф общегражданскаго быта. 

Если присоединить къ этому пренебрежительное отношеніе 
общества къ незаконнымъ дфтямъ, ту массу горя и стыда, 
которую приходится испытывать этимъ несчастнымъ, выслу- 
шивая оскорбительные намеки и гнусныя предположеня съ ран- 
няго дфтетва, то мы получимъ самую безотрадную картину со- 
временнаго положенія незаконныхъ дћтей. Ограничивая незакон- 
ныхъ дЬтей въ ихъ правахъ, законодатель наказываеть однихъ за 
вину другихъ, т. ө. освящаеть положеніе, не только противное принци- 
памъ высшей справедливости, но и противорћчащее общепризнан- 
ному въ законодательствахъ современныхъ культурныхъ народовъ 
принципу, по которому каждый отвЪътственъ только за себя. При- 
томъ же эти ограниченія совсзмъ не цћлесообразны, Они не умень- 
шають числа незаконныхъ рожденій, потому что, не смотря на эти 
ограниченія, число незаконнорожденныхъ не только не дфлается 
меньшимъ, но, по утвержденю г. Янжула, «вездВ и очень сильно 
возрастаетъ». Это, конечно, происходить отъ того, что то или иное 
отношенів законодателя къ факту незаконнаго рожденія, среди дру- 
гихъ причинъ, оказывающихъ свое вліяніе на число незаконныхъ 
рожден! (напр., бъдности, совместной жизни представителей обоихъ 
половъ въ фабрично-заводскихъ центрахъ и пр.), играеть самую 
ничтожную роль. 

Такія ограниченія не устраняютъ незаконныхъ сожитій, а 
(какъ мы это увидимъ ниже) скорће поощряютъ ихъ и увеличи- 
ваютъ. Наконецъ, эти ограниченія являются источникомъ справед- 
ливаго недовольства и злобы со стороны цћлой грушы незаконно- 
рожденныхъ, имћющихъ серьезное основан1е негодовать за тВ 
невзгоды, которыя имъ, благодаря опредъленной точкћ зря за- 
конодательства, приходится претерпћъвать въ жизни. Но этого мало; 
бывають случаи, когда подобныя ограниченія нөзаконнорожденныхъ 
одновременно составляютъ источникъ величайшихъ страданій и для 
дътей, и для родителей. Это т% олучаи, когда незаконныя дЪти 
являются не плодомъ легкомысленной или нөдобросовћстной связи, 
а результатомъ честной, открытой совместной жизни родителей, 
которые по разнообразнымъ, иногда непреодолимымъ и внушаю- 
щимъ глубокое къ нимъ сочувствіе причинамъ, не имћютъ возмож- 
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ности завершить свою связь законнымъ бракомъ. Въ такихъ слу- 
чаяхъ закону принадлежитъ особенно неблагодарная роль, такъ какъ 
онъ направляетъ свои мЪткіе удары въ тћхъ гражданъ, для кото- 
рыхъ онъ самъ долженъ бы являться защитой и опорой. 

Наоъ могутъ спросить, чего же мы требуемъ для незаконио- 
рожденныхъ? И если мы отвВтимъ, что желаемъ для нихъ предо- 
ставлевія иска о происхожленя отъ извћотныхъ родителей, иска, 
нестһоневнаго никакими побочными соображевіями; если мы ска- 
жемъ, что находимт справедливымъ предоставлене имъ имени и 60010- 
вія родителей на общемъ основаніи и приравиеніе ихъ къ поло- 
жөнію законныхъ дътей въ имущественномъ отношеніи, то намъ, 
быть можетъ, замЪтатъ, что такое требоване—не бодфе, кақкъ нө- 
постёдовательнооть и утрировка. 

Намъ могуть сказать, что личныя и имущественныя права 
законныхъ дћтей коренятоя въ томъ покровительствъ, которое 
законъ оказываеть брачной жизни, какъ основ всего государ- 
ственнаго строя, что такое покровительство необходвмо, а прове- 
деніе различ1я въ правоспособности между законными и незакон- 
‚ ными дётьми раціонально, во избвжаніе разложенія семьи и уве- 
дичен!я безнравственности. 

Но мы думаемъ, что отъ приравненя назаконнорожденныхъ 
қъ законнымъ дЁтямъ безнравственность не увеличится, потому 
что между такимъ приравненемъ и безнравотвенностью нельзя 
найти никакой причинной связи, Съ другой отороны, надфлөніе 
незаконныхъ дћтей тЬми же правами, которыя принадлежать дф. 
тямъ законнымъ, окорђве, нежели ограниченіе ихъ правоспособно- 
сти, можеть содћйствовать уменьшеню тћЬхъ легкомысленныхъ 
или недобросовћотвыхъ связей, результатомъ которыхъ являются 
незаконныя дћти. Въ настоящее время такія связи поощраются 
во многихь олучаяхъ надеждою родителей совершенно усколь- 
знуть отъ непрятностей и лишеній, овязанныхъ съ обязан- 
ностью воспитывать и заботиться о своихъ дЪтяхъ, рожденныхъ 
виз брака, и когда этимъ надеждамъ будетъ положенъ предћлъ 
самимъ законоиъ, тогда устранится одна изъ тЬхъь причин, 
которыя въ настоящее время способотвуютъ увеличенію подобныхъ 
связей. Здвоь же не мЪшаетъ замЪтить неосновательность того 
воззрћнія, что число незаконнорождевныхъ есть м%фрило народ- 
ной нравственности. Неправильность такого взгляда вытекаетъ изъ 
того оботоятельотва, наблюдаемаго въ истори, что въ періоды, 
когда настроеніе правительства и народа отличалось религозностью 
и. строгой вравотвенностью, число незаконнорожденныхъ не только 
не было меньше, но даже было больше, чћиъ въ тв періоды, когда 
на бракъ смотрћли легкомысленно. Въ этомъ отношении ивтересныя 
данныя предотавляеть французскій писатель Моро-до-#оннео»ъ. 
«Въ первую французскую революцію, сл®довательно, въ періодъ 
поклоненія богинф разума и полной брачной свободы —чиоло не- 
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законныхь рожденій было на 67% мензе, чЁмъ во времена Импе- 
ри и въ послёдующее время, когда значене религіи поднялось и 
къ ДВЛу о бракћ стали относиться менфе легкомысленно» (Янжулъ, 
О незаконнорожденныхт, 5). | | 

Теперь мы переходимъ къ изложенію взгляда нашего кресть- 
янства на незаконнорожденвыхъ. 

_ Отновясь неодобрительно къ поведвнію родителей, производя - 
щихъ на овЕтъ незаконныхъ дётей, клеймя подобныя дћянія пре- 
зрительною кличкою ‹«заугольничать», наши крестьяне переносять 
вину родителей и на самихъ незаконнорожденныхъ. Это вытекгетъ 
изъ Евкоторыхъ терминовъ, которыми обозначается понятіе «неза- 
коннорожденный». Въ выраженіяхъ-— ‹выгонокъ, выпоротокъ, поло- 
винқинъ-сынъ, сколотный, семибатьковичъ, ублюдень» слышатся 
нотки не столько состраданія и сочувотвія къ участи незаконныхъ 
дћтей, сколько презрительно-насм8шливаго къ нимъ отношенія. Въ 
этихъ терминахъ, которые въ толковомъ оловарћ Даля обозначаются, 
какъ бранныя слова, сказалось общее людямъ свойство бросать 
обвиЕен1е и пятнать тёхъ, которые, хотя и не по своей вин%, 
являются участниками дфянія, не одобряемаго съ точки зрЪнія на- 
родней морали. Къ терминамъ, обозначающимъ незаконнорожден- 
ныхъ и проникнутымъ отрицательнымъ характеромъ, принадлежать 
также слёдующ!я наименованія незаконнорожденныхъ дётей, пря- 
водимыя проф. Пахмавомъ (Обычное право, т. П, 191),—именно: 
«журавые, гулевые, зазорные, пригульные». Мы должны замзтить, 
однако, что такое большое количество въ русскомъ язык преке- 
брежительныхъ наименованій для незаконнорожденныхъ не можеть 
еще служить бөзопорнымъ доказательствомъ отрицательнаго, пре- 
зрительнаго отяошеня нашего народа въ незаконнымъ дВтямъ. 
Перечисленныя выраженія состоять изъ двухъ элементовъ: съ 
одной стороны, въ этихъ выраженіяхъ отразилось, дёйствительно, 
отрицательное отношен1е народа къ незаконнымъ дфтамъ, а объ 
другой —въ нихъ сказалось то пристрастіе народа къ м&ткимъ, 
хотя и рЬзкимъ, словцамъ и характернымъ выраженіямъ, которое 
создало въ русскомъ язык такую разнообразную и богатую «бран- 
ную» терминологію. ВелВдотв!е этихъ соображеній, мы полагаемъ, 
что изъ перечисленныхь терминовъ, которыми обозначается въ 
нашемъ языкВ понятіе незаконнорожденный, нельзя еще вывести 
заключен1я о безусловно отрицательномъ взглядћ нашего народа 
на незаконныхъ дЪтей. 

Но въ народныхъ изреченіяхъ есть и прямыя указанія на то, 
что крестьяне не всегда относятся такъ презрительно къ незаконно- 
рожденнымъ и что иногда отношен1я ихъ къ незаконнымъ дБтямъ _ 
дышать онисходительностью и сочувствіемъ. Такъ, на ряду оъ 
терминами пренебрежительнаго характера—въ народномъ язык 
есть и совершенно иныя наименованія незаконнорожденныхъ. На- 
родъ называеть ихъ— «материнъ сынЪ», «материна дочь», и намъ 
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кажется, что въ этихъ названяхъ—больше востраданія и жалости, 
чежели прөзрћнія. У проф. Пахмана также есть одно наимено- 
ванвіе назаконнорожденныхъ— ‹природные», и въ этомъ назван 
мы никакъ не можемъ усмотрфть какое либо отрицательное отно- 
шен!е къ незаконнорожденнымъь дтямЪ. 

Далће, народная пословица называеть незаконнорожденныхъ 
н*жнымъ именемъ «дётки» («маткивы дётки— ищите отца») и 
этимъ высказываетъ явное сочувств!е къ ихъ тяжелому положенію. 

Такая двойственность въ воззр8яхъ нашего народа на неза- 
қонНЫХЪ Дфтей, на которую указываютъ и нћкоторые изсолБдова: 
тели народной жизни, напр., Якушкинъ въ своихъ путевыхъ пвоь- 
махъ, отразилась существеннымъ образомъ и на объемВ принад- 
хежащихь незаконнымъ дћтямъ правъ вообще и въ частности на 
ИХЪ экономическомъ положении. 

При разомотр8ни вопроса о правоспособности незаконныхъ 
дВтей въ крестьянской сред®, гдз положеніе незаконнорожденныхъ 
нормируется обычнымъ правомъ, насъ могутъ интересовать вопросы 
о томъ, въ какой мЪрВ принадлежатъ такимъ дётямъ права лич- 
ныя, общественныя (участів въ общественныхъ дВлахъ) и, главнымъ 
образомъ, права имущественныя, куда, между прочимъ, входатъ 
право наслвдованія послв родителей и право на земельный надћл»ъ. 

Прежде всего, касаясь вопроса о правоспособности незакон- 
ныхъ дфтей въ сельской оредћ, мы должны отм$тить, что, вопреки 
воззрзн!ю ‘нашего законодательства, по которому ветупленмемъ 
родителей незаконнорожденнаго въ бракъ не прекращаются для 
такихъ дётей неблагопріятныя посл®детыя ихъ рожденія и они 
продолжаютъ считаться незаконными дётьми, волоть до узаконенія 
ихъ судомъ,—въ воззр8и нашего народа живеть убъжденіе, что 
незаконныя дВти перестаютъ быть таковыми съ момента брака ихъ 
родителей: «попъ вве покроетъ», говоритъ народъ, и посл брака 
не дфлаетъь никакого различя между законными и незаконными 
детьми. «Одинъ батько быль, такъ и по батькћ получаютъ— вое 
одно» *). 

Что касается незаконнорожденныхъ, родители которыхъ не 
ветупили впослЬдствін въ бракъ, то по народнымъ воззрћніямъ 
такія двти должны носить имя матери.—«Н%тъ отца, такъ зови 
по матери», говоритъ народъ. Вообще, относительно личныхъ правъ 
незаконнорожденныхъ крестьянъ надо замфтить, что этотъ вопросъ 
имћетъ для креотьянскаго сословія менфе острый характеръ, нежели 
по отношенію къ сословіямъ привилегированнымъ, и потому 
разр шается гораздо прсще. Незаконнорождениые крестьянокаго 
сословія воегда принадлежать, смотря по припискв, или къ сель- 
скому,. или къ м+щанскому сословію; если же они не всегда но- 
сятъ фамилію своего отца или матери, то въ крестьянскомъ быту, 


*) Пахманъ, П, 281. Обычи. гр. пр. 
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гдъ на ряду съ фамиліей пользуются равными правами граждан- 
ства и прозвища, это оботоятельство не имЗеть существеннаго 
значен1я. | 

Народнымъ понятіямъ не чуждо также предотавленіе о прав 
нөзаконнорожденныхъ доказывать происхождене отъ извћотнаго 
отца: «маткины дЪтки— ищите отца», говорить одно народное 
изречен!е. | 

Что касается экономическаго положення незаконнорожденныхъ 
въ крестьянской сред, то главићйшимъ основанемъ для нашихъ 
выводовъ будуть служить данныя, помфщенныя въ СводВ завлю- 
ченій Губернскихъ СовёщанШ по вопросу предложенному Мин. 
Внутр. ДЪлъ: «признаются ли права (всћ или нзкоторыя) членовъ 
общества за пріемышамя, усыновленными и незаконворожденными?» 

Конечно, заключенія Губ. СовЪщаній не освћщены еще научной 
критакой—н возможно, что въ томъ случа, когда такая критика 
была бы примЗнена къ нимъ, оказалось бы, что одни изъ өтихъ 
завлюченй неполны, другія — не достаточно строго провзрены, 
третьи — совершенно не соотвћтествуютъ дёйствительности. Но вое 
же, въ общемъ, данныя, иићющіяся въ Сводё Заключеній по 
вопросу о правоспособности незакониорожденныхъ въ крестьявокой 
средъ, какъ намъ кажется, рисуютъ до нВкоторой степени въриую 
картину этого вопроса—и потому могуть служить источникомъ 
для опредћленныхъ выводовъ. 

Изъ тЬхъ отвЪтовъ, которые даны Губерискими СовЪщаніяии, 
мы видимъ, что правоспособность незаконнорожденныхъ. относи- 
төльно права учаотія въ ена дБлахъ и относительно 
сферы имущественнаго права въ различныхъ губерніяхъ и даже. 
въ различныхъ уфздахъ одной и той ‘же губөрніи не одинакова. 
Во многихъ м%етностяхъ за незаконнорожденными признаются воћ 
права членовъ того общества, къ которому принадлежать ихъ мать, 
т. е., право наолћдованія посль матери, право на душевой на- 
двлъ, право участ1я на оходахъ и пр. Таковы губернія: Витеб- 
ская, Воронежская, Вятская, Казанская, Могилевская, Новгород: 
ская, Оренбургская, Полтавокая, Поковская, Самарская, Сиолен- 
ская, Тамбовская, Харьковская, Черниговская и отчасти Яро- 
славокая. 

Въ перечисленныхъ губерніяхъ правоспособность незаконно- 
рожденныхъ опредћляется тзми началами, которыя признаны Сена- 


 томъ въ рЬшеніи 11 іюня 1885 г. за № 2908, по которому «не- 


законнорожденные считаются членами тЬхъ обществъ, къ которымъ 
принадлежали ихъ матери во время рожденія дтей». Правда, даже 
и въ этихъ губерніяхъ положеніе незаконныхъ дћтей иногда остав- 
ляетъ желать лучшаго. Такъ, наприићръ, смоленское Губернское 
Совћщаніе указываетъ на печальное положене незаконнорожденныхъ 
въ томъ случаћ, «когда ихъ мать, выходя замужъ и потому пере- 
числяясь въ другое селеніе, а иногда и безъ перечисленія уходя 
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изъ мћста прежняго жительства, уводить ихъ съ малолћтства на 
новое мћстожительство. Въ этихъ случаяхъ на ДВЛВ они остаются 
часто совершенно безправными въ отношенји землепользованія; и 
земли не даетъ имъ иногда ня общество, къ которому когда-то при- 
надлежала ихъ мать, ни общество, въ которое они были фактически 
приняты» *). ` 

Въ Полтавокой губерніи незаконнорожденныя, по сравненію съ 
законными дВтьми, нћсколько ограничиваются въ области наслЪдст- 
веннаго права, такъ какъ, «въ силу установившагося обычая, не- 
законворожденные наслћдуютъ только въ имуществ% отҳа». Въ Яро- 
славской губ. незаконнорожденныя, не приписанные къ семейству 
родныхъ, иногда не пользуются правомъ на земельный надфлъ. Въ 
нћкоторыхъ м3зотностяхъ Казанской губ. за незаконнорожденными 
даже не признается правъ членовъ общества. А въ Харьковской 
губ. права незаконнорожденныхъ на наслћдованіе, въ противопо- 
ложность законнымъ дДФтямъ, довольно шатки, «опредћляются въ 
каждомъ отдћльномъ случаћ и иногда бываютъ предметомъ спора въ 
водостныхъ судахъ». 

Но все же, въ перечисленныхъ 15 губерніяхъ положеніе не- 
законнорожденныхъ сносно; по отзывамъ однихъ Губ. Совъщаній 
за ними признаются, въ большинствћ олучаевъ, вс права; по от- 
зывамъ другихъ— даже «никакого различія между правами незаконно- 
рожденныхъ и законныхъ дћтей не замћчается». 

Значительно хуже экономическое положеніе незаконнорожтенныхъ 
въ другихъ губерніяхъ, гдз такія дЪти сильно ограничиваются въ 
своей правоспособности по сравненію съ законными дЪтьми. 

Такъ, въ нфкоторыхъ губерніяхъ незаконнорожденныя не при- 
знаются имћющими право на землю въ силу одной своей принад - 
лежности къ обществу, а пользуются такимъ правомъ только съ 060. 
баго согласія общества (губ. Астраханская, Курская, Минская, отчасти 
Петербургская и нък. друг.) Въ Подольской губерніи они, при на- 
личности законнорожденныхъ наслЗдниковъ, вовсе лишаются права 
на земельный надћлъ. Въ Пермской губерніи, «когда матери оста 
ются проживать внћ мЪста своей приписки или возвращаются туда 
съ взрослымъ сыномъ, незаконнорожденные не получають надфла 
оть того общества, гдЪ проживаютъ ихъ матери, и являются въ 
своихъ обществахъ совершенно посторонними людьми, встрћчая по. 
всюду непрязненныя отношенія; въ большинствћ случаевъ изъ нихъ 
рекрутируется контингентъ деревенскихъ батраковъ» **). 

Въ нъкоторыхъ м%стахъ Орловской губернии незаконнорожденныя 
пользуются правами личными, ограничиваясь какъ въ правахъ на 
наслЬдство, такъ и въ правЪз на пользованіе мірской надфльной 
землею. Подобныя жө ограниченія нөзаконнорожденныхъ, относи- 








*) Свод. Завлюч., П, 88, 75 и др. Ш, 307. 
**) Св. Закл. П. | 
№ то. ОтдЪлъ І. . | 16 
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тельно права на земельный надЪль, замћчается въ губерніяхъ Бес- 
сарабской, Витебской, Ковенской, Костромской, Нижегородской, 
Олонецкой, Симбирской, Тверской и отчасти въ губерніяхъ Пен- 
зенской, Казанской, Саратовской и Ярославской; въ этихъ же гу- 
берніяхъ ограничиваются часто права незаконнорожденныхъ ‘и на 
насльдство. Но все же, главное значене имЗютъ ограниченія, при- 
ићняемыя къ незаконнымъ дётямъ относительно права на землю — 
права, которымъ не только опредћляетося извЪстнымъ образомъ 
матеріальная обезпеченность, гарантируется, хотя и черствый, но 
все же вЪрный кусокъ хлћба, но также и указывается вообще по- 
ложен!е даннаго лица въ его средћ. Право на земельный надълъ 
 дфлаеть крестьянъ равноправными и въ другихъ отношеніяхъ съ 
членами ихъ обществъ; отсутствіе же такого права создаеть изъ 
нихъ какихъ-то отверженныхъ, какихъ-то паревъ своей среды, 
ибо по народнымъ воззрћніямъ: «кому доли нћтъ, того не берутъ 
въ совћтъ». И олћдовательно, незаконнорожденный, лишенный земли, 
помимо тяжелаго матеріальваго положенія, въ которое онъ велћЪд- 
ствіе этого поставляется, обрекается еще на приниженное положеше 
въ силу невозможности участвовать въ качеств равноправнаго 
члена въ общественныхъ дћлахъ. 

Однако, хотя экономическое положене незаконнорожденныхъь въ 
указанныхъ губервіяхъ довольно печально и, во воякомъ случаћ, 
по сравненію съ законнорожденными, находится въ гораздо худ- 
шемъ состояніи, все же незаконнорожденные имћютъ въ этихъ 
губерніяхъ хотя какія нибудь права, и въ нћкоторыхъ случаяхъ 
экономическое положеше ихъ, поскольку оно находится въ зависи - 
мости отъ правъ, предоставленныхъ имъ обществомъ, а не отъ 
личной предпріимчивости и энергіи, не такъ ужъ безотрадно. 

За то, есть цћлая группа губерній, гдз незаконнорожденныя не 
пользуются никакими правами. Таковы губерніи: Витенская, Воло- 
годекая, Гродненская, Екатеринославская, Рязанская, частью Сим- 
бирская и Херсонская, нзкоторыя части Архангельской и Костром- 
ской, нћкоторыя изстности Казанской и Минской губ. ЗдФеь не- 
законнорожденные часто не пользуются никакимн правами. Поло- 
жене незаконнорожденныхь въ этихъ губерніяхъ можно характе- 
ризовать слёдующимъ образомъ, какъ это дфлаеть екатеринослав- 
ское Губернок. Сов.: «незаконнорожденные находятся въ самомъ 
безотрадномъ положеніи. Крестьянскія общества вопреки закону *), 
ограждающему личность и матеріальныя права незаконнорожден- 
ныхъ, въ большинствћъ случаевъ отказывають въ причисленіи ихъ 
къ обществу, опасаясь требованія надћленія землей и соылаясь на 
то, что приписка къ обществу можеть состояться по распоряженію 
казеиныхъ палатъ и безъ согласія общества» **). Въ этихъ обла- 





*) Св. Закл. П. 57. 

**) ЗдЪсь, очевидно, намекается на Выс. утв. 15 ля 63 г. мне 
Гос. Сов. о припискВ незаконнорожденныхъ къ тёмъ обществамъ, къ ко- 
торымъ приналлежатъ ихъ матери (П, 85). 
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стяхъ нашего отечества обычай явился для незаконнорожденныхъ 
злою мачихой. Онъ не предоставиль имъ ни правъ имуществен- 
ныхъ, ни правъ общественныхъ и поставилъ ихъ въ положеніе, 
близкое къ суровому положенію англійскихъ нөзаконнорожденныхъ, 
относительно которыхъ дћлается предположен!е, что они вовсе не 
имћютъ родителей. 

Такимъ образомъ, за исключеніемъ 15 губерній, въ которыхъ 
экономическое положен!е незаконныхъ дБтей обезпечено такъ же, 
какъ и законныхъ, въ остальныхъ губерніяхъ Европейской Россіи 
экономическое положеніе незаконнорожденныхь крестьянскаго со- 
словія очень печально. Они или вовсе лишены какихъ либо правъ, 
или ограничены въ этихъ правахъ болће или мензе серьезно. На 
основаніи сдђланныхъ нами вычисленій, число такихъ незаконно- 
рожденныхъ, экономическое положеніе которыхъ въ значительной 
степени не обезпечено, достигаетъ до 108 тысячъ *) человћкъ не- 
законныхъ дћтей, которыя ежегодно рождаются, обрекаемыя на 
нужду и лишенія съ самой колыбели. Надо замЗтить, что эта цифра 
очень скрбмна; она получилась, принимая число незаконнорожден- 
ныхъ равнымъ 3% законныхъ рожденій. Но если имЗть въ виду 
утвержденіе Якушкина, который наблюдалъ въ н%которыхъ м$- 
стностяхъ на 70 рожд. 12 незаконныхъ **), т. е. слишкомъ 17%, 
то взятая нами цифра 108 т., быть можетъ, окажется въ нћоколько 
разъ менће дъйствительной. 

Отдавая должное почтеннымъ трудамъ г-жи Ефименко, мы не 
можемъ, однако, согласиться съ тЬмъ ея выводомъ относительно 
основной характеристики нашего обычнаго права, который гласить, 
что «отличительной чертой этого права является девизъ: «чтобы 
никому не было обидно» ***). Такой выводъ далеко не согласуется 
съ тёми фактами, которые мы выше изложили относительно эконо- 
мическаго положенія въ крестьянской сред незаконныхъ дЪтей. 
Ихъ положеніе во многихъ случаяхъ такъ безотрадно, такъ пе- 
чально, что не можеть не служить для нихъ источникомъ и тяж- 
кихъ лишеній, и горькой обиды. 


ж) По отношенію ко всему населенію Росси °/, всъхъ рожденій рав- 
няется 6. На долю незаконныхъ дЪтей приходится 3°%/, всфхъ рожденій, 
илн незаконныхъ рожденій приходится на все населеніе Россіи 0,18%. 
Сельское населеніе тЬхъ губ., въ которыхъ незаконныя дћъти ограничены 
въ своихъ правахъ или вовсе лишены ихъ, равняется 60 милл. Въ губ. 
Великорос. Малорос. и Бћлорус. всего насел. 94,2 м., ы губерніяхъ, гдъ 
незаконнорождевные пользуются веБми правами --26,9 ; вычтя послЪд- 
нюю цифру изъ 94,2, получимъ 68 м., изъ этого числа Р долю крестьян- 
скаго сословія, составляющаго по Янсону 86°%/,, по другимъ нсточникамъ— 
90%, въ среднемъ 88%, — приходится около 60 м. человЪ къ. Беря 018% 
отъ 60 м., получимъ число ежегодно рождающихся незаконнорожденныхъ 
въ губерніяхъ, гдз они ограничены въ правахъ или вовсе лишены такихъ 
правъ, равнымъ 108 тыс. х=0,18 х 60 : 100=0,1080 мил. или около 108 тыс. 

**) Лкушкинъ. Путев. письма, 185. 


***) Ефименко. Изсл%д. народ. жизни, 179. + 
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Въ Свод Заключен не дается категорическихъ указаній на 
то, какое изъ двухъ имћющихся въ литератур мићній относительно 
наслћдованія незаконнорожденныхъ крестьянскаго сословія посл 
отца является болће справедливымъ—то ли, которое утверждаетъ, 
что въ вопрос о прав наслЬдованія рћшающимъ моментомъ 
является трудовое начало *), или то, которое считаеть существен- 
вымъ моментомъ въ этомъ вопросћ одну принадлежность незакон- 
норожденнаго въ составу семьи **), На преобладающее вліяніе тру- 
дового начала указывають пековское и волынское Совћщанія; на 
доминирующее же значен1е принадлежности къ составу семьи ука- 
зываетъ ярославское Совфщаше. Въ другомъ м%ст8 Свода Заклю- 
ченій есть, хотя и скудныя, но всетаки боле подробныя указанія 
на наслЬдственныя права незаконныхъ дётей. 

ЗдЪеь рЬчь идетъ о насльдственныхъ правахъ незаконнорож - 
денныхъ на подворно-васлъдственные участки ***). Эти права неза- 
коннорожденныхъ представляются по даннымъ Губернскихь (Оовћ- 
щаній въ слђдующемъ вид. Иногда незаконнорожденные поль- 
зуются воћми правами безь всякиль оураниченій (губ. Гродненская 
и Пермская). Въ иныхъ мёстностяхь воћми наслЬдственными 
правами они пользуются только въ имуществ матери (Бессараб - 
ская, Витебская и Подольская губ.). Что касается наслћдованія 
въ имуществ двора, то въ Виленской губ. это право предоста- 
вляется незаконнымъ дћтямъ только въ случаъ усыновленія; а Въ 
Волынской, Подольской и Черниговской губ. только при отсутствім 
законных» дљтей. 

Въ Ковенской губ. такое равноправіе незаконнорожденныхъ съ 
законными дВтьми наблюдается только тогда, кода мать вышла 
замужь и ея дЬти «считаются хозяиномъ двора нарави съ род- 
ными дБТЬМИ». 

Въ Минской губ. этого мало, и ее права предо- 
оставляются нөзаконнорожденнымъ только, если мать вышла замужъ 
за отца своихъ незаконныхъ дћтей; есзи же она вышла замужъ 
не за того, съ ЕЁмъ она до брака прижила незаконныхъ дЬтей, 
то главнымъ основашемъ наслФдотвеннаго права для послъднихъ 
является доллювременное состояніе ихъ въ семьњ въ качествъ ра- 
бочить. 

Въ Могилевской г. къ незаконнымъ дфтямъ обычай относится 
болће снисходительно и, въ силу простою проживанія ить въ 
семьњ, предоставляетъ имъ наслфдотвенныя права. Наконецъ, въ 
нЬкоторыхъ случаяхъ незаконнорожденныя, при наличности род - 
ныхъ или законнорожденныхъ дзтей, — ничею не получають (губ. 
Волынская и Подольская); а въ Симбирской губ. незаконныя дћти 





*) Ефименко. Изсл$д. народ. жизни; Ева Обычное пр. ХХУП. 
**) Пахманъ. Обычное гражд. право въ Росси, П, 211. 
***) См. Свод. Закл. т. Ш. Вопр. 66. 
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зимђютъ право наслћдовазія въ надворномъ участкЪ лишь эри на- 
личности завњщанія главы семьи; при отсутствіи же завЪщанія, 
‘незаконнорожденныя имћютъ право лишь на движимость, въ прі- 
`обрВтенійи коей участвовали личным» трудом». Воть т, сравни- 
тельно, немногія данныя, которыя имћются въ Свод Заключенй 
по вопросу о наслћдственныхъ правахъ незаконныхъ дћтей. Изъ 
‚этихъ данныхъ можно сдЪлать одинъ выводъ, къ которому пришелъ 
въ свое время и проф. Пахманъ, именно, что наслЬдотвенныя 
права незаконнорожденныхъ въ нашемъ обычномъ прав «носятъ 
какой то хаотическій характеръ> *). | 

Едва ли можно отрицать основательность и другого вывода, 
построеннаго на тЁхъ же данныхъ, именно, что ни трудовое на- 
чало, ни принадлежность къ семьћ не могуть считаться въ дёль 
наслдованя незаконнорожденныхъ единственными, даже важнћЪй- 
шими моментами, которыми опредћхяетоя объемъ наслВдетвенной 
правоспособности незаконныхь дћтей въ крестьянской срөдћ. 

Что это такъ, видно изъ ся$дующихь соображеній. Во 1-хъ, 
какъ мы видћли выше, во многихъ губ. незаконныя дћъти не поль- 
:зуются никакими правами, не смотря ни на принадлежность ихъ 
къ семь, ни на приложен!е ихъ труда на пользу той же семьи. 
Въ другихъ же губ., не смотря на участіе трудомъ въ пріобрћ- 
тени имущества семьи, не смотря на принадлежность къ ней не- 
законнорожденныхъ, послЬдніе значительно ограничиваются и въ 
прав на земельный надћлъ, и въ правв наслђдованія; причемъ, 
-өсли бы эти ограниченія находились въ зависимости отъ одного 
изъ вышеуказанныхъ началъ, они не могли бы имЪть мћста по 
отношенію ко всћмъ незаконнорожденнымъ данной мћЪстности, а 
имфли бы место только къ тЬмъ, которые не трудятся или не при- 
надлежатъ къ составу семьи. И во всякомъ случаћ, о такомъ зна- 
ченіи одного изъ вышеуказанныхъ начать въ дЪлЬ наслЬдованія 
незаконнорожденныхъ въ заключеніяхъ непремЪнно было бы упо- 
мянуто. 

Отсутотвіе такого упоминанія и ТВ соображенія, которыя были 
нами раньше приведены, дають намъ право утверждать, что ма- 
теріальная необезпеченность незаконнорожденныхъ крестьянскаго с0- 
словія обусловлена, главнымъ образомъ, фактомъ ихъ незаконнаго 
рождена и отоутствіемъ охраиы ихъ со стороны закона. | 

Во 2-хъ, подтвержденіемъ того обстоятельства, что наслдетвен- 
ныя права незаконнорожденныхъ находятся въ зависимости отъ 
характера отношеній крестьянъ къ самому факту незаконнаго рож- 
.денія, что этотъ фактъ оказываетъ существенное вліяніе на право- 
‚способность везаконныхъ дћтей, вытекаетъь изъ того интереснаго 
явленія, что въ большинствћ губерній наслъдственныя права неза- 
.конныхъ дфтей стоять особнякоиъ, не сливаясь съ порядкомъ на- 





*) Пахманъ. Обычн. пр. П, 279. 


246 | РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


слЪдованія, установленнымъ по обычаю относительно д}ътей закон— 
ныхъ. Такъ, въ Тульской губ. выработался относительно законныхъ 
дзтей опредћленвый порядокъ наслђдованія, заключающійся въ. 
правћ наслћдованія сыновей въ равныхъ частяхъ; но относительно 
незаконнорожденныхъ строго опредћленнаго порядка насдЬдованія 
не установилось (ПІ, Свод. в. 56). Въ Витебской г. тоже незакон- 
норожденныя, въ противоположность законнымъ дћтямъ, «опред». 
ленными правами на наслъдство не пользуются» и т. п. 

Впрочемъ, мы должны оговориться, что ограниченія въ правахъ. 
незаконнорожденныхъ, замфчаемыя въ настоящее время въ сель- 
ской сред, являются результатомъ не только снисходительнаго или 
нетерпимаго отношенія къ незаконнымъ дћтямъ, но, быть можеть, 
находятся въ н$фкоторой связи и съ другою причиною, именно—ма- 
доземельемъ и стремленемъ крестьянскихъ обществъ гарантировать 
себз боле обезпеченное существованіе, путемъ принесенія въ. 
жертву матеріальныхъ интересовъ не охраняемыхъ закономъ неза- 
коннорожденныхъ. 

Однако, доказательствомъ того, что малоземелье не является. 
главнёйшей причиной ограничения правоспособности незаконныхъ. 
д®тей, и что скорће такой причиной являются отрицательное или 
снисходительное отношене крестьянъ къ самому факту незакон- 
наго рожденія, служитъ слЗдующее обстоятельство. Во 1-хъ, въ тЬхъ 
мфетностяхъ, гдф незаконнорожденные ограничены въ правахъ на 
землю, они ограничены также и въ общественныхъ правахъ; между 
тЬмъ, предоставленіе имъ права участвовать на сходахъ ничуть. 
не затрогивало бы имущественно земельныхъ интересовъ крестьянъ 
л, конечно, если бы эти интересы были единственной причиной 
ограниченной правоспособности незаконнорожденныхъ, лишеніе. 
общественныхъ правъ не входило бы составнымъ элементомъ въ 
содержаніе этихъ ограниченій. Во 2-хъ, если бы малоземелье было 
основной причиной ограничен незаконнорожденныхъ, то, съ одной 
стороны, не имћли бы мћста такія ограниченія въ губерніяхъ мно- 
гоземельныхъ, напр. Саратовской (въ селахъ съ населеніемъ сиђ- 
шаннымъ, т. ө. состоящимъ изъ православныхъ и. раскольниковъ), 
гдЬ земли, сравнительно, достаточно, и гдф, однако, въ настоящее . 
время такія ограниченія существуютъ; а съ другой—были бы не- 
возможны олучаи предоставленія незаконнымъ дћтямъ возхъ правъ. 
въ тЬхъ губерніяхъ, гдћ у крестьянъ земли очень мало, напр., въ 
губ. Харьковской и Воронежской. 

Неосновательно также утвержденіе, что объемъ имущественной 
правоспособности незаконнорожденныхъ, особенно правъ на землю. 
и наслфдованіе посл матери, находится въ зависимости отъ того, 
какой порядокъ землепользованія имћетъ мћъсто въ данной губ. Го- 
ворятъ, что тамъ, гдћ существуеть общинное землевладћніе, для: 
сельскаго общества представляется менће стёенительнымъ, въ ма- 
теріальномъ отношеніи, предоставить незаконнымъ дћтамъ полно-- 
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правность— и потому въ такихъ губ. незаконнорожденные пользуются 
веВми правами. Тамъ же, гдћ существуеть подворное владзн!е, 
тамъ, будто бы, дворъ не имћетъ возможности обезпечивать неза- 
конныхъ дЪтей, и послъдніе ограничиваются въ правахъ или вовсе: 
не пользуются ими. Это нөвБрно. Невфрно потому, что незаконно- 
рожденные пользуются всъми правами не только въ губерніяхъ съ. 
иреобладающей общинной формой землевлад ня, напр., въ губ. Во- 
ронежской, Псковской, Тамбовской, Могилевской и др., но также и 
въ губерніяхъ, гдћ существуетъ подворное владЗн!е (губ. Витебская и 
Могилевская). Съ другой стороны, такое мне невърно и по- 
тому, что незаконнорожденные не пользуются никакими правами 
какъ въгуберніяхъ съ подворнымъ влад шемъ (губ. Вилен., Волыноек., 
и др.), такъ и въ губерніяхъ съ общинной формой землевладфнія 
(губ. Костромская, Казанская, Рязанская и др. *). 

Такая экономическая необезпеченность довольно многочисленной 
группы сельскаго васеленія, особенно, если принять во вниман!е 
утвержден!е г. Янжула, что число незаконнорожденныхь везд и 
очень сильно возрастаетъ, конечно, не можетъ считаться явленіемъ,, 
благопріятнымъ для государства. Послћднее страдаетъ отъ такого 
положенія вещей нө только потому, что, велЪдствіе матеріальной 
необезпеченности, среди незаконнорожденныхъ наблюдается большая 
смертность **), вліяющая отрицательно на общ приростъ насе-- 
лешя, но также и потому, что остающіеся въ живыхъ незаконно-. 
рожденные, подъ вліяніемъ болће неудовлетворӣтельныхъ условій 
воспитанія и менће обезпеченнаго экономическаго положенія, уве- 
личивають собою ряды преступниковъ, вызывая непроизводитель- 
вые на борьбу съ ними расходы со стороны государства. «% неза- 
коннорождевныхъ», говорить г. Янжулъ, «съ колыбели обречены. 
на смерть, и изъ оставшейся четверти одна десятая предназначена. 
для каторги и только остальныя девять десятыхъ завоевываютъ. 
себћ право на какую либо жизнь» ***). 

Поэтому намъ кажется, что необходимо устранить то неесте- 
ственное и вредное для всего строя государственной жизни сощаль- 
ное положеніе незаконнорожденныхъ, которое наблюдается въ на- 
стоящее время. Необходимо отказаться отъ предоставленія участи 
незаконныхъ двтей сельскаго вословія регулированію обычнаго 
права, уомотрћнію и милости сельскаго общеотва. И если нашъ. 
народъ въ вопросћ о правоспособности незаконнорожденныхъ, дВй- 
ствительно, держится иногда началъ, «по справедливости и разум- 
ности оставляющихъ далеко назади начала, усвоенныя нашимъ. 
гражданскимъ правомъ Х тома Свода Законовъ» ****), то все же и въ. 





*) Кн. Васильчиковъ, Землевл. и землед., 749. 
**) На это указываетъ Янсонъ (Сравнит. стат. населенія). 
***) Янжулъ. О незакон., 3 стр. 
*#+*) Кистяковскій, Ж. Гр. и У. пр., 1880, Ш. 23. 
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сельской средћъ, какъ мы это видћли. выше, далеко не всегда при- 
мћняются въ отношеніи незаконнорожденныхъь «велћнія естествен - 
ной справедливости», какъ выражается Кистяковскій. 

Мы видфли, что обычное право нашихъ крестьянъ въ вопросћ 
о правоспособности незаконнорожденныхъ далеко не всегда благо - 
пріятствуетъ послЗднимъ; мы видфли, что сельскія общества далеко 
не всегда относятся къ незаконнымъ дётямъ гуманно; что очень 
часто они проявляютъ въ этомъ вопрос не только черетвость и 
эгоизмъ, но и положительное игнорированіе судьбы незаконнорож- 


денныхъ. | 

И потому необходимо изъать вопросъ о правоспособности не- 
законныхь дћтей крестьянскаго сословія изъ въдћнія обычнаго 
права, «хаотическій характеръ» котораго на нашъ взглядъ особенно 
рельефно сказывается въ печальномъ положеніи незаконнорожден- 
ЋЫХЪ. 

Необходимо отказаться отъ предоставленія рЬшенія этого во- 
проса произвольнымъ распоряженіемъ сельскихъ обшествъ; необ- 
ходимо взять незаконныхъ дћтей подъ защиту писаннаго закона, 
точно опредћливъ т права, которыя должны принадлежать имъ 
безусловно. | 

Нельзя конечно отрицать, что не малое число изъ приведенной 
нами цифры ежегодно рождающихся незаконныхт дётей впослВд- 
етвіи попадаютъ въ болће благопріятныя соціальныя условія, нћ- 
сколько лучше гарантирующія ихъ матеріальное положене. Такъ, 
одни изъ нихъ входятъ въ семью полноправными членами (въ олу- 
чаћ вступлен!я матери въ бракъ съ ихъ отцомъ); другіе усынов- 
ляются; третьи просто принимаются въ какую либо семью и велВд- 
ствіе этого пробр$Зтаютъ извфетныя права. Положеніе этой группы 
‚ незаконнорожденныхъ, безспорно, лучше, нежели другой группы, . 
члены которой не попали въ вышеуказанныя болће благопріятныя 
услов1я. И такъ какъ по количеству членовъ эта послћдняя группа 
незаконнорожденныхъ очень велика, то, если обычное право не 
проявляетъ по отношенію къ нимъ должной заботы, эту послЪднюю 
обязано взять на себя государство. 


Громадное большинство Губернскихъ СовЪщаній высказывается 
за необходимость предоставленя незаконнымъ дЁтямъ полныхъ 
правъ членовъ тћЬхъ обществъ, къ которымъ принадлежить ихъ 
мать. Но есть совщанія, которыя, руководствуясь нЪкоторыми 
соображеніями, какъ намъ кажется, недостаточно основательными, 
желали бы и на будущее время сохраненія для извћстныхъ катего- 
рій незаконныхъ дћтей существующихъ ограниченій правоспособно- 
«ти. Такъ, минское Губ. СовЪщаніе, перечисляя нћсколько катего- 
рій незаконнорожденныхъ, которыхъ желательно приравнять къ по- 
ложенію законныхъ дћтей, отказываетъ нсзаконнорожденнымъ, не 
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зтодходящимъ къ этой категоріи, въ равноправности съ остальными 
членами общества, «если родители этого не пожелають или не 
изъявитъ свое согласіе на это сельское общество, въ приговорћ 
не менфе 4$ већхъ домохозяевъ». Мы не перечисляемъ вышеука- 
занныхъ категорій незаконнорожденныхъ, которыя, по взгляду мин- 
каго Губ. Совфщан!я, даютъ незаконнымъ дЪтямъ право на равно- 
правное положеніе съ другими членами общества, не перечисляемъ 
потому, что мы, въ принцип отрицая подраздћленіе незаконнорож- 
денныхъ на градаціи, требуемъ для всъжъ нөзаконнорожденныхъ 
такой же равноправности, какъ и для законныхъ дётей. Что же 
касается проекта, заключающагося въ томъ, чтобы повергнуть 
участь незаконныхъ дЪћтей на благоусмотрћніе сельскаго общества, 
ничЬмъ его не обязывая и не вліяя на него въ опредћленномъ 
емыслђ, то мы думаемъ, что проектъ этотъ хорошъ и достигаетъ 

пли, если онъ создавался въ интересахъ сельскихъ обществъ, и. 
наобороть—не выдерживаетъ самой снисходительной критики, если 
имъ имфлось въ виду хоть немного улучшить положеніе незаконно- 
рожденныхъ. 

Нельзя не остановиться также на неосновательности тЬхъ огра: 
ниченій правоспособности, которыя проектируетъ могилевское Губ. 
Сов. по отношеню къ незаконнорожденнымъ, воспитаннымъ већ 
общества. Уломянутое совъщаніе находить по отношенію къ 
такимъ незаконнорожденнымъ желательными ограниченія права на- 
слђдованія, такъ какъ, говоритъ оно, «не р%3дко крестьянки, посе- 
ляясь въ городахъ, приживаютъ тамъ незаконнорожденныхъ дћтей, 
хоторыя потомъ садятся на шею общества». Намъ кажется, что 
оба приведенныя основанія ограниченя правоспособности очень 
шатки. Прижитыя въ городВ незаконнорожденныя дћти нуждаются. 
въ защитћ ихь отъ голодной смерти ничуть не въ меньшей мър%, 
чћмъ рожденныя въ деревнћ, и непонятно, почему первыхъ вл%- 
дуетъ ограничивать въ правахъ, а вторыхь нћтъ. Вћъдь такое су- 
ровове отиошеніје къ этой категоріи незаконнорожденныхъ не умень- 
шить ихъ количества и только увеличить сумму человћческаго горя 
и страданія. | 

Что же касается опасенія, что незаконныя дћти, рожденныя 
въ городВ, «садятся на шею обществу», то не въ меньшей м8рз 
Фадятся тому же обществу на шею и незаконнорожденныя, явив- 
шіяся на свЪть въ деревнЪф. Почему же для послЁднихъ дћлаются 
преимущества, з первыя обрекаются на ограниченія? И разв% не 
было бы болће основательно, если бы обЁ эти категоріи незаконно: 
рожденныхъ пользовались одинаковой защитой обществъ: если бы 
не только незаконныя дћти, рожденныя въ деревнз, но и рожден- 
ныя въ городћ встрЪчали со стороны общества помощь и охрану, 
на что иметь право каждый принадлежащий къ обществу членъ. 

Неосновательно также заключен!е и новгородскаго совћщанія, 
которое полагаетъ, что за незаконнорожденными должны быть при- 
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знаваемы только права на имущество матери; права же общест- 
венныя— въ томъ числ и на надёлъ—могуть быть получены только- 
въ силу пріемнаго приговора сельскаго общества *). Съ такими 
возврћніями упомянутаго совЪщанія никакъ нельзя согласиться. Го- 
ворить, что правами общественными и правомъ на земельный на- 
дћлъ незаконныя дЪти могутъ обладать лишь поолћ особаго пріем-- 
наго приговора общества, значить, въ сущности, совершенно не- 
основательно отрицать принадлежность незаконнорожденнаго, велћд- 
ствіе самаго факта рожденія, къ тому обществу, членомъ котораго: 
является его мать. 

Въ такомъ отрицаніи встр$ёчается нћъкоторая непослћдователь- 
ность, если принять во вниманіе, что новгородское Совзщан!е, не` 
признавая за незаконнорожденными правъ членовъ даннаго общества, 
признаетъ, однако, за ними право на имущество матери. Поэтому 
мы, вслЬдъ за поковскимъ Губ. Совфщ., думаемъ, что незаконно- 
рожденныхъ слђдуетъ признать равноправными членами общества, 
независимо отъ соласія послъдняло. 

Переходя къ тому закону, который былъ бы желателенъ дія 
урегулированія положенія незаконнорожденныхь въ крестянской 
срөедъ, мы присоединяемся къ воззрзню т8хъ совЪщаній, которыя 
желаютъ, чтобы незаконнорожденныя были признаны полноправ- 
‚ными членами тћхъ обществъ, къ которымъ въ моментъ ихъ ро- 
жденія принадлежала ихъ мать. Такимъ образомъ, нзоколько видо-- 
измЪняя ръшеніе Сената за № 2908 г., мы желали бы для неза- 
коннорожденныхъ крестьянскаго сословия изданія слЪдующихъ за- 
коновъ: «Незаконнорожденные крестьянскаго сословія суть полно- 
правные члены тћхъ общинъ, къ которымъ принадлежали ихъ ма- 
тери во время рожденія незаконнорожденныхъ. Выходъ впослЪд- 
ствіи матери незаконнорожденнаго въ замужество за крестьянина. 
другого общества не влечетъ за собою причисленія незаконнорож- 
дөннаго въ то общество, къ которому принадлежитъ мужъ матери». 

Высказанное нами выше пожеланіе предоставленія всЪмъ неза- 
коннымъ дћтямъ права доказывать происхожденіе отъ извћстнаго 
отца и, въ случаћ доказанія, требовать отъ него содержанія, само. 
собой разумћется, относится и къ незаконнорожденнымъ крестьян- 
скаго сословія. Въ томъ случаћ, когда ни отецъ, ни мать младенца. 
неизвестны, и не смотря на вс старанія, ихъ личность не будетъ. 
выяснена, такой младенецъ долженъ считаться членомъ того 06- 
щества, гдз онъ рожденъ. 

Издан1е подобныхъ законовъ явилось бы только актомъ спра- 
ведливости, актомъ естественнаго признанія за незаконнорожден- 
ными права на принадлежность къ тому сельскому обществу, въ. 
которомъ числились въ моментъ рожденія незаконныхъ дћтей ви- 


+) Такого же приблизительно взгляда держится Сиб. Губерн. Сов. ш. 
нБкот. другія. 
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жовники ихъ появленія на свзтъ. Такіе законы явились бы разум- 
нымъ признаніемъ за незаконнорожденными права на обезпеченіе 
ихъ матеріальнаго положенія въ той же мЪрћ, какъ это имћетъ 
мъето по отношенію къ прочимъ членамъ ихъ общества. Одинъ 
фактъ незаконнаго рожденія не даетъ основанія государству обре- 
кать невинныхъ людей на нужду и лишенія, не даеть права и 
крестьянскому обществу выбрасывать изъ своей среды такихъ чле- 
новъ, отказывая имъ въ относительномъ обезпеченіи ихт матеріаль: 
наго положення. Община должна стоять на стражЗ интересовъ всъхъ 
своихъ членовъ, не дзлая различія между ними на основаніи та- 
кого случайнаго признака, какъ законность или незаконность 
рожденія. 


С. Бородаевскій. 


* ж 
* 


Надъ влагой зеркальной 

Цвътущая вътвь наклонилась, 

Сверкая красою, въ прозрачной вод отразилась 

И, цвЗтъ свой роняя, водћ она тихо твердила: 

«О какъ ты прекрасна и. какъ я тебя полюбила!..»- 
Но влага въ отвђВтъ ей: «я стала прекрасна, я знаю, 
‹Съ тёхъ поръ, какъ съ любовью 

«Твой образъ въ сөебв отражаю...» 


АПедго. 


Народно-хозяйственные наброски. 


О вліяніи урожаевъ и хлфбныхь цЕнъ, по послёднимъ даннымъ теку- 
щей земской статистики. 


Са ШИШИШИНИШИШИШОШЦНО 


Перөдъ нами послъдніе выпуски текущей земской статистики 
четырехъ губерній: 1) Сельско-хозяйственый Обзорь по Воронеж - 
ской %уб. за 1896—97 и.; 2) Сельско-хозяйственный Обзорь Ни- 
жеюродской зуб. за 1896 1045; 3) Статистический Ежеюдникь 
Московской 146. за 1897 1005; 4) Статистическій Ежеюдникь 
Тверской чб. за 1897 з0дь *). Масса статистическаго матеріала, 
заключающагося въ нихъ, не можетъ поддаваться передачВ и не 
можеть быть использована въ журнальной стать; интересующихся 
разными сторонами эволюціи крестьянскаго хозяйства названныхъ 
губерній мы, поэтому, отсылаемъ къ подлинникамъ. Но есть въ 
нихъ нЬчто общее, что можно взять за скобки и что представляетъ 
немалый общ интересъ. Әто—вліяяіе урожая и хлһбныхъ цінъ 
на весь строй хозяйства массы населенія въ указанномъ году. 
На этомъ вліяніи мы и остановимся, такъ какъ факты изъ дћйотви- 
тельнсй жизни, публикуемые названными выпусками текущей ста- 
тистяки, служатъ недурной иллюстраціей къ одному изъ мин, 
высказанныхь въ прошлогоднемъ литературномъ спор по этому 
предмету. | 

Въ Воронежской губ. 1897 годъ отмиъченъ былъ сильнымъ не- 
урожаемъ какъ озимыхъ, такъ и яровыхъ. Урожай воћхъ главныхъ 
хлЬбовъ быль тамъ не только гораздо виже средняго за пред- 
шествующее десятил те (у крестьянъ ржи—20 м8ръ противъ 
средняго 39, озим. пшеницы—27 противъ 36, овса 22 противъ 54, 
яров. пшеницы 14 противъ 28, ячменя 10 противъ 37), но—даже 
ниже почти каждаго изъ годовъ этого десатилћтія въ отдВльности: 
только въ 1891 и 92 годахъ хлћба уродились хуже, чћмъ въ 1897 г. 
Въ иныхъ условіяхъ нахолились болве сфверныя изъ названныхъ 
губерній. Въ Нижегородской губ. въ 1896 году урожай ржи при- 
надлежалъ къ среднимъ (у крестьянъ—45 ивръ противъ 48 м8ръ 
1895 годъ и 32 мивръ 1893 г.), а урожай яровыхъ—къ хорошимъ 


*) Въ послБдующемъ мы будемъ д%лать ссылки на эти изданія, обозна- 
чая римской цифрой часть каждаго изъ нихъ, и арабской страњииу. „во 
№ 10. Отд%лъ П. 1 
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(выше средняго за 6-л8те—овесъ на 7 м%ръ, пшеница—ва 5, 
чечевица — 7, львяное с#мя— на 1), уступая лишь одному 1893 году 
въ течене всћхъ 90-хъ годовъ. Еще лучше было продовольствен- 
ное позожене въ 1897 году Московской губ. Населеніе, по сло- 
вам» «Ежегодника», благодаря хорошему урожаю ржи и карто- 
федя, могло тамъ имћть свой хяёбъ почти двумя мћсяцами доле 
обычнаго времени и тремя съ половиною м®ёсяцаии долће преды- 
дущаго (1896) года (1. 19). Наконецъ, въ Тверской губ. хотя 
урожай овса въ 1897 г. оказался неудовлетворительнымъ по ка- 
честву, но урожай ржи и картофеля почти нигдћ не былъ ниже 
средияго, а въ ифкоторыхъ мвстностахъ даже выше средняго. 

Въ значительной степени въ соотвЪтствія съ этимъ колебались 
и ххёбныя цёны. Если цћны ‘при большихъ сдћлкахъ на хязбъ 
на крупныхъ рынкахъ подчиняются міровой торговл®, то, какъ 
извЪетно, розничная м%етная торговля нер%дко олћдуетъ овоимъ 
особымъ законамъ. Въ разныхъ уголкахь той или другой губернии 
на послћднюю оказываеть давленіе и ићъстный урожай, и другія 
мЬстныя условія быта населенія. Этотъ фактъ отиБченъ даже въ _ 
губерніи, которая испытываеть на себћ крупное вліяніе такого 
громаднаго торговаго центра, какъ Москва («Ежегодникъ» Ш, 6, 8). 
Конечно, онъ бываетъ выраженъ еще сильнће вдали отъ подобныхъ 
пунктовъ. | 

Въ неурожайной Воронежской губ. дъны всћхъ главныхъ хлћ- 
бовъ поднялись въ 1897 году по сравненію оъ предыдущимъ 
годомъ весьма значительно —въ 1*/,/—14/, раза (рожь на 47,4"/,, 
ржаная мука —на 71,1%, озимая пшеница-—на 81,1%,, яровая 
пшеница —на 62,2°/,, овесъ—на 54,3% ,, ячмень —на 65,3%, ит. п.), 
а картофель—даже въ 2 олишкомъ раза (125%). «Сильнће всего 
это повышене цЪнъ оказалось не въ район крупныхъ торговыхъ 
рынковъ, и не вблизи желзно-дорожныхъ станцій, а въ глухихъ 
захолустьяхъ, постигвутыхъ неурожаемъ, гдф возрастаніе цёнъ на 
хлъба скорће всего можетъ быть объяснено спекулящей со стороны 
мъотныхъ скупщиковъ, не упускающихъ случая наживы при обиз- 
ружившихоя продовольственныхъ нуждахъ» (П, 36-7). Наоборотъ, 
при указанныхъ выше болБе благопріятныхъ урожайныхъ усло- 
віяхъ въ 1896 г. въ Нижегородской губерніи осекнія цБны на 
вс полевыя произведенія (кромв коноплянаго сВмени и волокна) 
замтно понизились по сравненю съ предшествующимъ (1895) го- 
доиъ. Это пониженіе было сравнительно невелико лишь для льня- 
ного смени (2%) и гречи (5%), но достигало 10% для овса, 
ржаной муки (несћянной), пшена, 15% для ржи и 20% для гороха 
(141); пониженіе же весеннихъ цфнъ достигало еще боле крупной 
величины (17°, дня ржи, ржаной муки и ишена, 18% для гороха, 
19% для картофеля и 54% для чечевицы) (143). То же явленіе 
наблюдалось въ 1897 году и въ урожайной Московской губ. С редияя 
лавочная цфна ржаной муки осенью 96 года тамъ равнялась всего 
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5 Га 
64 Е. за пудъ: за 6 м%\еяцевъ зимы и весны (лекабрь—май) цћка 
эга незначительно поднялась, составивъ въ среднемъ 65 коп. за 
пудъ. Такимъ образомъ, «цфны на ржаную муку оъ самаго лћЪта 
‚отавались зам чательно низкими, ниже даже необычайно дешевыхъ 
цвнъ зимы и весны 1895—96 гг.» (1, 19). Въ Тверской губ. хотя 
неурожай овса приподнялъ весной 1897 года Цфну этого хлћба 
сравнительно съ весенней его цзной 1896 года (на Зр. 24 к. за 
четверть съ 2 р. 78 в.), но пвна ржи въ то же время упала съ 
5 р. 60 в. за четверть на 5 р. 22 в. въ срецнемъ (табл. І, 24 и 26). 

Такимъ образомъ, въ противоположность Воронежской губерніи, 
которая испытывала въ указанный годъ вліяніе неурожая и по- 
вышенія хлёбныхь цзиъ, три сБверныхъ губерни-—Нижегородская, 
Московская и Тверская, а въ особенности первыя дв изъ нихъ—. 
переживали, наоборотъ, недурной урожай и понижене хльбныхъ 
цЪънъ. З4феь, олвдовательно, продовольственныя нужды населення 
удовлетворяхись сравнительно лучше и балансъ крестьянокаго хо- 
зайства складывался гораздо благопріятаће. Вотъ, напр., разочетъ, 
одћлавный по этому вопросу въ московскомъ «ЕжегодчикВ» (І, 20—21). 
Въ конц 80-хъ годовъ населенію Московокой губернія требовалось 
8,99 милл. рублей въ годъ на покупку недостающаго для продо- 
вольствія количества муки, а для ея покрытія выручалось 0тъ 
продажи овса и картофеля всего 4,5 милл.; въ 1895—96 хоз. году 
требовалось для той же пли 10,9.милл., а выручено было еще 
меньше—3,1 милл.; а въ 1896—97 хоз. году требовалось только 
7,3 мили., а выручено—3,0 малл. Такимъ образомъ, дефипитъ 
московскихъ крестьянъ, который имъ приходится покрывать изъ 
зн} - земледфльческихь заработковъ, равнялся въ конц 80 - хъ 
содовъ 4,5 милл. руб. въ годъ, въ 1895—96 хоз. году—7,8 милл., 
а въ 1896—97 г. —только 4,2 милл. т. е. «крестьяне должны были 
сберезь на продовольотвенныхъ расходахъ весьма почтенную сумиу 
около 3+ милл. рублей или до 15 руб. въ среднемъ на одно хо- 
зяйство, что составить не менће 5% общаго бюджета средняго 
крестьянекаго хозяйства и до 27°, расхода на хаћбъ». И это—не 
смотря даже ва неудовлетворительный урожай овса, вол детв1е чего 
выручка отъ продажи яровыхъ въ 1896—97 гг. оказалась меньше 
соотвътотвенной выручки даже въ 1895—96 гг. Выходить, что 
«хорошій урожай и низкія цћны на рожь сохраняютъ свое пер- 
венствующее значене для денежнаго батанса земледВльчебкаго 
хозяйства подмосковныхъ крестьянъ». 

Таковы условія. Посиотримъ, какъ отразились они на нзкото- 
рыхъ сторовахъ хозайственнаго быта населенія. 

Колебаніа урожая и ххћбяыхъ цё8нъ позвали, прежде воего, 
на размзры заработной платы  земледёльческихъь рабочихъ. 
Размћры эти изивнались въ одяомъ направяени съ первымъ изъ 
названныхъ фақтовъ и въ протавоположномъ — 60 вторыиъ: 
идату поднимахо улучшене урожая и ‘удешевленіе хлёба, и на- 

1* 
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оборотъ. Такъ, въ Воронежской губерніи вөсөннія поденныя цзны 
рабочихъ въ 1897 году еще почти равиялись такимъ же ціЕнамъ 
въ предшествовавшемъ 1896 году, и стоимость обработки 1 дес. 
подъ яровое мало чёмъ отличалась въ оба эти года (П, 81, 83). 
Но ко времени уборки хлћба плох!е виды на урожай понизили 
заработную плату значительно. О дешевизић рабочихъ рукъ гово- 
рятъ корреспонденты земско - статистическаго бюро изъ возхъ 
уВ8довъ, «единодушно объясняя ее малымъ урожаемъ воћхъ хл%- 
бовъ». Въ Бирюченскомъ, напр., увздВ «бЗдный народъ (по сло- 
вамъ одного корреспондента) убиралъ поля другимъ, зажиточнымъ 
крестьянзмъ только за насущный хлћбъ»; въ Валуйскомъ—при 
началь уборки яровыхъ, въ виду ожидавшагося неурожая, цвны на 
рабочія руки понизилась почти на половину сравнительно съ тћми, 
какія были во время свнокоса; по выраженію одного корреспон- 
дента, «рабочія руки противъ прежнихъ годовъ были, можно ска- 
зать, податливће, потому что нечего было убирать» (П 84). Въ 
среднемъ по губернія плата за подесятинную уборку ржи сво- 
ставляла меньше 74%, ‘овса—0около 72°/,, прова — около 759%/, 
аналогичныхъ плать предшествовавшаго года. Таково же при- 
близительно было отношене тёхъ же платъ и къ орөднимъ пла- 
тамъ за предыдущіе 10 лётъ. «Такое паденіе цънъ на рабочіе 
руки вполи% соотвътотвуетъ разниц въ количеств урожая 1896 и 
1897 годовъ и средняго урожая за 10 лвтъ», прибавляеть соста- 
витель «Обзора». Рядомъ съ отимъ въ 1897 году цёны на трудъ 
воћхъ сроковыхъ рабочихъ (годовыхъ и полћтчиковъ) понизились 
по сравненію съ предшествующииъ годомъ на 2—4 рубля (П, 89, 91). 
Иначе дћло обстояло въ урожай 1896 годъ въ Нижегородской гу- 
берніи. Поденная плата во время производства яровыхъ посћвовъ 
тамъ повысилась, по сравненію съ средней платой за предыдуще 
4 года, «рашительно по већмъ категоріямъ рабочихъ» (для кон- 
ныхъ и пћшихъ, мужчинъ, женщивъ и полуработниковъ) —отъ 6% 
до 24% (103); то же явлеквіе наблюдалогь и во время оћнокоса 
(на 4% —17 %) (105), уборки хлЬбовъ (на 4% —14 %) (107) и 
озимого сЗва (109). «Обзоръ» приводетъ, далће, множество отзы- 
вовъ корреспондентовъ вођхъ УЗздовъ губөрніи, объясняющихъ 
и причины такого паденія цзиъ на трудъ. Изъ нихъ на первомъ 
лланв повторяются чаще всего— урожай и низкія хлћбныя цЬны: 
крестьянину приходится зарабатывать меньше денегъ на покупку 
нөдостающаго хл%ба. Въ связи съ этими факторами указываютъ, 
деле, и на подъемъ кустарныхъ промысловъ, хћоныхъ заработковъ; 
въ иёкоторыхъ же уЪздахъ-—на устройство нижегородской выставки, 
давшей заработокъ бохьшому числу рабочихъ. «Рабочая плата по- 
высилась, вамвчаетъ одинъ корреспондентъ, потому что меньше. 
лицъ, желающихь идти въ услуженіе, благодаря дөшевымъ цВ- 

намъ на хлћбъ, и больше домохозяевъ, ищущихъ рабочихъ рукъ»,— 
таковъ типичный отзывъ, варьирующійся на разные лады изъ 
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воБхъ уёздовъ Нижегородской губерніи. Или вотъ еще одинъ: 
«пЬны на рабочихъ повысились, вВроятно, велёдетв!е того, что 
крестьяне стали лучше жить, т. е. менће имћть нужды въ кускЁ 
насущиаго хлВба› (119—125). И въ Московской губ. въ 1896—97 гг. 
цфны на рабочихъ, подъ вшанемъ предшествовавшаго урожая и 
дешеваго хлћВба, стояли высоко. Только изъ небольшого числа мћот- 
ностей корреспонденты не сообщаютъ 0 недостаткВ въ рабочихъ; 
почти во већхъ прочихъ мЕстностяхъ установленъ фактъ меньшаго 
предхожен1я труда, что приписываютъ дешевизнћ хлћба, хорошему 
урожаю и затёмъ сживленію промышленных дфлъ, отвлекавшему 
въ даниомъ году много народу на фабричные заработки, и дру- 
гимъ мЕстнымъ причинамъ. «Многіе, по случаю дороговизны рабо- 
чихъ, не нанимали ихъ, убавивъ прежній посБвъ»›, говоритъ одивъ 
корреспондентъ изъ Броиницкаго у$зда. Таково было положеніе дћла 
весною. Поденная плата во время производства яровыхъ посћъвовъ 
поднялась для воћхъ категорій рабочихъ (особенно для женщин»), 
для нћкоторыхъ даже до 13% въ сравиеніи съ средней за 90 годы. 
Тоже замћчалось и по отношенію къ плать годовымъ и лђьтнииъ 
сроковымъ рабочимъ. Дћло начахо мъняться съ "сВнокова. Тамъ, 
гдз урожай травы былъ хорошъ (Дмитровскій уёздъ), плата рабо- 
чимъ при уборкВ сна по сравненію съ предшествующимъ годомъ 
повышалась. Но въ большинотвв мВотноотей јона понизилась на 
3% —17%. Причиной этого явленія былъ неурожай травы: пла- 
тили меньше прошлаго года, «потому что травы было мало», 
«потому что убирать было нечего», «по случаю полнаго неурожая»; 
«въ рабочихъ не было недостатка, потому что нечего косить было 
самимъ». По словамъ «Обзора», отсутотвіе недостатка въ рабочнхъ 
рукахъ обусловливалось минувшииъ лфтомъ (1897 г.) не столько 
обильнымъ предложенемъ труда, сколько незначительностью спроса 
на него. При уборЕЗ хлфба плата стояла ниже прошлогодней 
(1896 г.), но нвсколько выше обычной за 90 годы; «несоотвЪтотвіе 
между предхоженіемъ труда и спровомъ на него, которое дЁйотво- 
вало подавляющимъ образомъ во время оБноқоса на заработную 
плату, сгладидось во время жнитва и уборки ржи». Наконецъ, 
подъ вліяніевиъ худшаго урожая картофеля, поденная плата при 
его копани была ниже, чёмъ въ 1896 году (Г 85—88). Въ Твер- 
ской губ. наблюдалось въ 1896 г. также возвышеніе рабочей платы 
почти для всвхъ тёхъ категорій рабочихъ, для которыхъ приведены 
въ «Ежегодникв» сравненія съ средними платами за предшествую- 
щій патилћтній періодъ (1892—1896 гг.) (Т прилож. 36—37); 
именно: рабочіе годовые мужчины получали 67,1 рубл. противъ 
65,6; женщивы—38,6 противъ 36,7, сроковые хЪтніе мужч. 46,1 
противъ 45,6 женщ. 29,5 противъ 27,1 и зимніе мужч. 17 Ороз 
16,0, женщ. 10,2 противъ 9,5. 

По той же схемћ складывались для крестьянскаго хозяйства и 
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арендныя отношенія въ тЬхъ м%етностяхъ, гдъ аренды вообще 
распространены. 

Въ неурожайной Воронежской губ. арендныя ціны не только 
не сократились, но даже нВсколько повысились. Средняя арендная 
плата за 1 дес. подъ яровое у владвльцевъ съ 9 р. въ 1896 году 
поднялась до 9 р. 20 к. въ 1897 г., а у крестьанъ—съ 6 р. 80 к. 
на 7 р. 70 к. Эти цфны для внв-надёльныхъ арендъ, правда, н%- 
сколько ниже средней за 10 л%тъ, но лишь на небольшую велх- 
чину — 5,1%; за то дзя надђльныхъ онћ выше средней на 
6,5% (П, 79). Неурожай хлЪбовъ въ 1897 году не измфнилъ та. 
кого отношенія и лћтомъ: средняя арендная плата за 1 дес. подъ 
озимое у владъльцевъ съ 10,3 руб. въ 1896 году подназась ло 
10,7 руб., въ 1897 г., а у крестьянъ—съ 7,9 руб. на 8,3 руб. И 
опять —если эта плата за вн$-надфльную аренду немного ниже 
средней за 10 лфтъ, зато она зыше посльдней за аренду надзльную. 
Испольныя платы (50% и 45%) въ 1897 году не измћнили своей 
величины. «Во всякомъ случа, прибавляетъ «Обзоръ», въ тепереш . 
немъ состояніи съемочныхъ цћнъ на землю нельзя не усматри - 
вать устойчивости особаго рода, немало не поколебленной неуро- 
жаемъ вынЪшняго года. Послфднее обстоятельство, очевидно, озна- 
чаетъ, что, при характерћ исключительно земледћльческаго промысла, 
потребность въ землћ у крестьянъ Воронежской губернія ня- 
сколько не ослабћваетъ даже подъ вліяніемъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ неудачъ, связанныхъ съ неурожаемъ» (П, 109—111). Прямо 
противоположное. положене вотръчаемъ мы въ Нижегородской губ. 
съ ея урожаемъ и удешевленіемъ хлЪба. «Сравнивая 1896 г. съ 
четырьмя предшествующими годами (1892—1895 гг.), находимъ, 
что этотъ годъ былъ годомъ сильнаго паденія арендныхъ цнъ на 
землю подъ яровой побвъ: плата уменьшилась на 1,5% противъ 
средней платы за предшествующие четыре года, или на 9,6% про- 
тивъ платы предыдущаго 1895 года». «Во всъхъ корреспонденціяхъ 
красной нитью проходить мысль, что арендныя цфны въ 1896 году 
стояли весьма низмя, что землю у сдатчиковъ брали неохотно, что 
количество арендуемой крестьянами пашни сокращается». Изъ при- 
чинъ этого авлевія подавляющая масса отзывовъ корреспонден- 
товъ ставить на первый планъ падене хлёбныхъ цфнь и дорого- 
визиу рабочихъ рукъ. Болђе трехъ страницъ занято въ «Обзор» 
цитатами изъ этихъ отзывовъ, повторяющихъ стереотипно одну и 
ту же фразу о паденіи арендныхъ цЬнъ волЬдствіе паденія цћнъ 
хлЪбныхъ и подъема заработной платы, изъ чего можно съ пол- 
нымъ правомъ заключить, что сокращеніе спроса на арендованіе 
земель коснулось главнымъ образомъ (а можеть быть и иоключи- 
тельно) тақихъ крестьянскихъ хозяйотвъ, которыя пользовались 
наемными участками не оъ потребительвыми, а оъ рыночнымя 
цфлями и притомъ при помощи наемнаго труда. ТЬ же причины, 
по отзывамъ нћкоторыхъ корреспондентовъ, вляють также и ва 
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сокращеніе владёльческихь запашекъ и увеличене прөдложенія 
арёндъ. «Многіе спЪшатъ во что бы то ни стало поскорће отд%- 
латься отъ нея (земли) и сдать въ аренду, хотя бы на самыхъ не- 
выгодныхь условіяхъ» (изъ земледзльческаго района). «Аренд- 
ная пЪна дешевле прошлогодняго (ни мо чемь не беруть), потому 
что дны на хлвбъ низыя» (Макарьевсый ућздъ), «земель въ 
аренду бөрутъ мало — разсчету нъть, хлбъ дешевъ, цъны на 
землю пали» (Нижегородскій ућздъ) и т. п. РЁже указываютъ кор- 
респонденты на другія причины указаннаго явленія, имБющія бо- 
лье мЪстное значеніе—на недостатокъ яровыхъ смянъ у аренда- 
торовъ-крестьянъ, на отсутств!е живого инвентаря («когда у кре- 
стьянъ есть запасъ еБмянъ или лишняя лошадь, тогда на своей 
надћльной земл8 они одаютъ меньше-—сами обрабатываютъ—охотн%е 
снимають у сосвдей-владльцевъ и даютъ имъ арендную цЁну 
выше»), на отвлеченіе мћотами народа отъ земледћлія дия кус- 
тарныхъ и отхожихъ промысловъ. Необходимо прибавить, что «въ 
нослзднее время замћчаетоя тамъ же переходъ отъ денежной 
аренды къ испольной». Это и понятно. Съ сокращеніемъ рыноч- 
наго съема земель выдвигается на первый планъ потребительный, 
причемъ арендаторами являются по преимуществу боле несостоя- 
тельные крестьяне, имъющіе возможность предложить въ арендной | 
сдЪлкЪ свой трудъ гораздо чаще, чёмъ деньги. «Земля подъ яровое 
сдается теперь преимущественно исполу»; «въ аренду землю бе- 
рутъ большей частью исполу» и т. п. (86—94). Такъ дВло стояло 
въ Нижегородской губ. съ арендами подъ яровое. Урожай 1896 
года усилилъ еще боле тв жө явлөнія. «Арендныя Ц%ны подъ 
озимой посъвъ обнаружили еще большее понижен!е; плата умевь- 
шилась на 19% (почти на 1/5) противъ средней платы за пред- 
шествующіе четыре года и на такой же процентъ по сравненю 
съ платой предыдущаго (1895) года». Пониженіе платъ въ нћко- 
торыхъ отдальныхъ уфздахь даже значитехьно превосходило эту 
норму: въ Макарьевскомъ— 28%, въ Нижегородскомъ—–29%, въ Гор- 
батовскомъ — 36%, въ Семеновскомъ — 49%. Изъ причинъ такого 
сильнаго удешевленія огромное большинство корреспондентовъ 
стереотипно выдвигають опять то же: низыя цБны на хлћбъ и 
вздорожанів труда. Переходъ отъ денежной формы къ натуральной 
оты8чается также и относительно аренды подъ озимое. «Насколько 
миь извћстно, говорить одинъ корреспондентъ изъ Лукояновскаго 
Узда, теперь крестьяне совсъмь не беруть у владћльцевъ въ аренду 
(подразум вается— денежную), а берутъ исполу». Наконецъ, ха. 
рактерно слВдующее зам чан1е «Обзора>: ‹урожзи 1894—1895 гг. 
имли своимъ послћдотвіемъ то, что ни одинъ корреспондентъ не 
жаловался на отсутотвів (озимыхъ) смянъ, какъ на причину па- 
денія арендныхъ цћнъ и усиленнаго стремленія крестьянъ ода- 
вать овои надфлы въ чужія руки подъ озимой посћвъ» (95—98). 

Что касается Московской губеряіи, то полученныя въ бюро 
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свВдћнія объ арендВ тамъ пахотныхъ земель немногочисленны и 
отрывочны, такъ что опредёленнаго понятія объ ея движени 00- 
составить нельзя. ‹ Немногочисленность сообщеній о долгосрочной 
арендВ объясняется, быть можетъ, незначительным ея распроотра- 
ніемъ въ губернш»; не менће отрывочны и свЪдВнія, полученныя 
объ испольной арендв подъ озимое. Характерно, однако, что есть 
показанія о сокращени въ нћкоторыхъ м%етностяхъ сдачи надёль- 
ныхъ земель. Въ одномъ случаћ указывается на то, что «каждый 
старается обработать поле въ свою пользу»; въ другомъ, Что «хо- 
зяева стали засћвать (надёлы) льномъ и заводить травосћяніе» 
(Волхоколамокій ућздъ). Только въ двухъ случаяхъ упоминается объ 
увеличеніи сдачи надфльныхь земель, потому что хозяева стали 
уходить «жить на фабрику» и «въ Москву» (1, 188—192). 

Переходя, дахВе, къ заработкамъ ‘крестьянъ отъ отхожихъ и 
кустарныхъ промысловъ, также находимъ въ нашемъ матеріалћ 
немало данныхъ, указывающихъ на паденіе этихъ заработковъ въ 
зависимости отъ неурожаевъ и вздорожанія хлћба, и наоборотъ— 
на подъемъ ихъ при урожаћ и удешевлени хлћба. 

Весьма характерна въ этомъ смыслћ глава объ отхожихь про- 
мыслахъ въ «Обзорё» Воронежской губөрнін. Подобно многимъ 
другимъ губерніямъ, тамъ отходъ, какъ извћотно, играетъ большую 
народно-хозяйственную роль, хотя роль эта, подъ вліяніемъ неуро- 
жаевъ послЕднихъ лфть, значительно сокращается. Такая тенден- 
ція характеризуетъ и 1897 годъ; обусловливается она «конечно, 
не улучшеніемъ экономическаго благосостоянія населенія—0 чемъ 
и р8чи быть не можетъ —а «Ничтожностью выгоды» отъ отхожихъ 
промысловъ въ послБднее время, благодаря перепохненію рабочаго 
рынка, съ одной стороны, и увеличивающагося распространенія 
сельско-хозяйственныхъ машинъ на юг8—6ъ другой. Въ указан- 
номъ году, прежде всего, сократилось число лицъ, «пожелавших 
испытать счастье въ южныхъ степныхъ губерніяхъ и на КавказВ». 
„Но тБмъ не мене рынокъ оказывался переполненнымъ и за- 
работки отхожихъ рабочихъ пали до минимальныхъ разиђровъ. 
Ходили изъ 84 волостей въ Донскую область и на Съверный Кав- 
казъ, ходили на косовицу, на свекло-сахарные заводы, на каменно- 
угольныя копи и въ результат —«третья часть», «половина», «већ» 
уходившіе «вернулись ни съ чБиъ»; нћкоторые не отработали даже 
расходовъ на дорогу;» иные возвратились — ‹даже раздёвши, по- 
тому что тамъ урожай былъ плохъ» и. д. Такой характеръ коситъ 
«подавляющее большинство» отзывовъ корреспондентовъ. Только 
4,5% ихъ опредъляютъ заработки, какъ средніе, 48,3% —называютъ 
ихъ плохими, а 48,2%—-вполић неудавшимися. Дзя Задонскаго, 
напр., узда указывается, что принесли съ собой 5—12 руб. только 
ТБ, «которымъ посчастливилось»... ЧЁмъ же кончилея отходъ тћхъ, 
которымъ «не поочастливилось»?.. Только два отзыва овидътельствуютъ 
о недурвыхъ заработкахъ на Балашевской жел. дорог и на камен- 
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ноугольныхъ копяхъ. Къ сказанному составитель «Обзора» прибав- 
ляетъ: «вое это дВлаетъ очевидною невозможность возлагать надежду 
на то, чтобы креостянотво, застигнутое неурожаемъ, при данном 
уровӯћ своего экономическаго положенія, могло личными усиліями, 
безъ посторонней помощи, выйти изъ бћды; число свободныхъ рукъ 
увеличивается много быстрће, чёмъ открываются новыя области 
ихъ приложенія» (П, 91—93). 

Въ Нижегородской губөрнін, наоборотъ, отходъ не только не- 
сокращается, но не перестаетъ увеличиваться. Только одна десятая 
часть корреспондентовъ отивчаетъ нвкоторое его уменьшене, ука: 
зывая на урожай и увелнченіе доходности м%етныхь заработковт, 
вакъ на причины этого явхенія. Но въ громадномъ большинотвћ 
мЪотностей тамъ отходъ развивается. Конечно, основными причи- 
нами этого процесса остаются малоземелье, потеря сельско- 
хозяйственнаго инвентаря, упадокъ м%8стныхь промысловъ. Но 
насъ въ данную минуть интересуеть особенность того же авле- 
нія въ 1897 году, состоящая въ подъем доходности отхода. 
Только 13% корреспонденцій говорятъ объ умөньшеніи посл%д. 
ней (въ 1893 году — 34%), а 57% — объ ея увеличеніи (въ 
1893 году — только 38%). «Самая группировка отзывовъ не- 
вольно побуждаетъ ставить увеличеше лфтняго отхода въ при- 
чинную зависимость отъ его выгодности». На ВолгВ «увеличилась 
выгодность заработка»; въ другой мћотности «ушедшихъ противъ 
прошлаго года больше, въ виду лучшаго заработка» и т. д.,—та- 
ковы типичныя свидётельства корреспондентовъ. Положимъ, что 
въ чиолћ причинъ здесь олћдуетъ назвать одну исключительную- 
присущую только данному году и данному исту. Это— нижегород, 
ская выставка, которая «потребовала столько рабочей силы, что 
не было ни одного ућзда, почти ни одной волости, откуда бы не 
хлынулъ въ Нижній цћлый потокъ рабочихъ разныхъ возраотовт, 
состояній, спецјалистовъ въ томъ или другомъ ремеолћ». Но было бы 
ошибкой. сваливать интересующее насъ явлене на одно это, о 
чемъ краскорћчиво свидфтельствуеть особая табличка «Обзора» 
на страниц 211. Изъ нея выясняется, что увеличилась доходность 
и рёчныхъ промыоловъ (служба на баржахъ, пароходахъ, приота- 
няхъ, оплавъ плотовъ и проч.) (25 отзывовъ противъ 3-хъ объ 
уменьшени заработка въ нихъ), и въ промыслахъ подеревныхъ 
(плотники, судостроители, столяры, пильщики и пр.) (18 отзывовъ 
противъ 5 противоположныхъ), и въ промыслахъ каменщиковъ, 
печниковъ, штукатуровъ и пр. (19 противъ 0), и въ фабричныхъ 
промыолахъ (8 противъ 0), и въ разныхъ другихъ видахъ отхода 
(промыслы каменный, стекольный, шаварный, гвоздарный, кузнеч- 
ный, чистка трубъ, вазка канатовъ, дворничество) (14 противъ 4). 
Слдовательно, далеко не одна выставка служила причиной увели- 
чөнія доходноети промыоловъ. Во весћхъ почти видахъ ихъ замћъча- 
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лось оживлеше опроса на трудъ и подъемъ заработной платы 
(200—214). 

Въ Московской губерніи, по словамъ «Ежегодника» (11, 33), от- 
хожіе промыслы «обстояли въ 1896—97 году одинаково хорошо. 
какъ и въ прошломъ». Но табличка, приложенная къ этой статьћ, 
говорить даже ићчто большее. Она показываетъ, что и тамъ, подоб- 
но Нижегородской губерніи, отхоже промышхенники многихъ спе- 
ціальностей, а съ ними и м%етные зарабатывали въ названномъ году 
больше, чћмъ въ предшествовавшемъ. Это относится къ бондарямъ, 
кузнецамъ, домашнимъ ткачамъ, мотальщикамъ, перчаточникамъ, 
возчикамъ дровъ, башмачникамъ, сапожникамъ, къ нћкоторымъ 
фабричнымъ рабочимъ (П, 44—49). Только нћкоторые кустарные 
промыслы, повидимому, понизились въ отчетном году при неиз- 
мЬиномъ положеніи большинства другихъ —такъ резюмируетъ свой 
обзоръ кустарничества «Ежегодникъ>». Домашнее ткачество шелка 
дало, повидимому, худшіе результаты, ткачество же бумажныхт, 
матерій, повидимому, одинаковые. ЛФеные заработки также уклони- 
лись частью въ сторону ухудшешя, Фабричные промыслы остались 
въ томъ же хорошемъ положеніи, въ которомъ ихъ застало начало 
отчетнаго года. Наконецъ, женскіе заработки не ухудшились, за 
исключешемъ гильзоваго промысла, который продолжаеть понижать- 
ся въ зависимости отъ дальнъй шаго вытВвсненія въ немъ ручного 
труда машиннымъ. «Въ результат мы имфемъ, такимъ образомъ, 
нВкоторое основане предполагать, что 1896—97 годъ, по состоя- 
нію въ немъ промысловъ и мёстныхъ заработковъ, нельзя отнести 
къ Числу худшихъ годовъ, хотя въ немъ и не отићчаетоя какихъ- 
либо рельефныхъ улучшеній» (П, 36—7). Әтотъ осторожный выводъ 
нЪскодько усиливается только что приведенными данными таблич. 
ки объ увеличенін заработной платы въ нвкоторыхъ отрасляхъ ку- 
старкаго и отхожаго труда. 

«Ежөгодникъ» по Тверской губернія, къ сожалћнію, не даетъ 
никакихъ свЪдЪній о заработкахъ отхожихъ промышленниковъ, и 
мы лишены возможности прослћдить колебанія рабочей платы ихъ 
въ 1897 году. Составитель этого изданія указываетъ лишь на про- 
грессивный ростъ отхода и вычисляетъ коэффиціентъ такого роста: 
для мужчинъ-—1,5%, для женщинъ—1,2% и для идущихъ по се- 
мейнымъ паспортамъ—1,8% въ годъ за послЪдніе 4 года. Воли та- 
ков вычиелен!е справедливо, то въ этомъ случа обращаетъ на себя 
внимавіе это переселене цћлыхъ семействъ на сторону искать 
счастья, переселене, увеличивающееся съ теченіемъ времени... 
Интересно также и то, что мужчины чаще склонны ограничиваться 
болђе короткими полугодовыми и трөхмћоячными паспортами въ 
то время, какъ женщины предпочитаютъ болће долгосрочные годо- 
вые и пятилёти!е паспорты. За годъ (въ 1896 году по оравненію 
съ 1895) пятилътній отходъ мужчинъ увеличился менће чёмъ на 
треть (31,9°/,), а женщинъ—почти удвоился (83,1°) (П, 26—30). 
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ТВ же факторы—высота урожая и қолөбакія хлёбныхъ цёнъ— 
оказываютъ влівніе и на состоян1е скотоводотва въ крестьянскому 
хозяйств$. Какъ показываетъ нашъ матеріалъ, подъемъ урожая и паденіе 
цЪнъ р8шительно способотвуютъ абсолютному увеличенію скотоводства, 
а обратныя условія служатъ причиной значительнаго его сокращенія. 

Въ неурожайкой Воронежской губерн!и цфны на скотъ и на 
большую часть продуктовъ скотоводства осенью 1897 года звачи- 
чительно упали. Цны эти были ниже среднихъ за 10-л%тній пе- 
ріодъ для крестьянскихъ лошадей — на 10,8%, для коровъ — на 
12%, для пары воловъ—на 4%, для простыхъ овецъ—на 20%, 
для свиней—на 15°%/,, для разныхъ сортовъ сала и мяса—на 18%— 
31%, для овчинъ-—на 16!/5%; он были ифеколько выше среднихъ 
только для конскихъ и воловьихъ кожъ, масла и мытой шерсти. 
Изъ этого можно заключить, что предложеніе скота и продуктовъ 
скотоводетва не покрыважось спровомъ, другими словами, что насе- 
хеніе распродавало свой скотъ въ живомъ видћ или въ форм% мяс- 
ныхъ продуктовъ. «Можно ожидать, продолжаетъ составитель «Обзо- 
ра», что цЕны на скотъ, понизившіяся въ течевіе осени настоящаго 
(1897) года, еще болће упадутъ съ ваотупленіемъ зимы, когда за- 
тасы кормовъ у крестьчиъ истощаются». Приводятся далће свћ- 
дВвія, доставленныя задонскою ућздною земскою управою, согласно 
қоторымъ въ уБздв уже съ начала осени крестьянами распродано 
было 606 головъ крупнаго окота и 1,561 голова мелкаго и, крои 
того, по даннымъ управы — «предположено къ продажз окота, въ 
вилу могущей (?!) быть дороговизны корма» — 3,000 головъ Ерупнаго 
и 13,300 головъ мелкаго. Итого, по этимъ даннымъ, очевидно, не 
имћющимъ возможности претендовать даже въ отдаленной степени 
на полноту, распродажа крестьянскаго скота только въ одномъ 
уъздъ опредляется громадной цифрой въ 184 тысячъ головъ вся- 
каго окота! Даже земскіе начальники, по словамъ «Обзора», ука- 
зываютъ на начавшуюся уже мотами распродажу крестьянами 
скота, благодаря безкормицћ (П, 100—102). 

Наоборотъ, въ Нижегородской губерніи (и, какъ сейчась уви- 
димъ, не только тамъ) численность скота у крестьявъ возрастаетъ. 
По даннымъ ветеринарной переписи, произведенной весной 1896 г., 
число лошадей въ губерніи увеличилось за одинь 005 почти на 
5% (на 10,757 головъ), а число коровъ---даже на 11/, (на 32,424 
головы). Въ нћкоторыхъ уёздахъ цифры эти возрастаютъ еще зна- 
чительн%е. Въ Горбатовскомъ число коровъ возрасло на 21,1°/,, въ 
Макарьевскомъ—на 14,5°%,, въ Балахнинокомъь— на 14,2%, въ Кня- 
гининскомъ—ва 13,3°/, (196—7).—Тоть же фактъ наблюдается и 
въ Московской губерніи. Здъсь за періодъ времени съ 1869 по 
1894 годъ количество лошадей. не только не возрасло, но даже 
упало на 9,304 головы. Съ 1883 по 1892 годъ включительно кон- 
статировано непрерывное паденіе этой цифры—въ началЪ крайне 
незначительное, а въ послЪдній изъ названныхь годовъ весьма 
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крупное—22,166 головъ. Затвмъ началось увеличеніе числа лоша- 
дей—въ 1895 году сравнительно съ 1894 —на 1,5% (2,545 головъ), 
а въ олЬдующемъ—на 4,1% (7,230). Въ тћ же годы происходило 
и увеличен!е крупнаго рогатаго скота и притомъ (подобво Ниже- 
городской губ.) быстрђе числа лошадей—на 6,3% (15,581 головъ) 
и 13,0% (34,257 головъ). Въ 1896 году это увеличеніе «коснулось 
воћхъ безъ исключенія ућздовъ губерній какъ по отношенію къ 
лошадямъ, такъ и по отношенію къ крупному рогатому скоту» (При- 
ложен!е, стр. 1—2). Наконецъ, та же тенденція, повидимому, была 
свойствеина 1897 г. Только одна четвертая часть сообщеній коррес- 
пондеятовъ говоритъ объ уменьшеніи скота въ нђБкоторыхъ ићстно- 
стяхъ губернія, воћ же остальныя распредъляютоя между «одинаково» и 
(№) «скотоводотво увеличилось». Такой результатъ, по словамъ« Ежегод- 
няка», «КАКЪ бы противор чить тёмъ св дз нямъ, которыя имлись от- 
носительно наличныхъ, въ общемъ далёко не благопріятныхъ, условий 
для предетоявшаго содержан1я скота минувшей зямой.» Но это 
обстоятельство находить себЪ объяснен!е—во первыхъ—вЪъ хоро- 
шемъ сбор травъ въ вћкоторыхъ уЪздахь (Богородскомъ, Клин- 
скомъ, Дмитровекомъ), во вторыхъ—въ хорошемъ соотояніи н%ко- 
торыхъ промысловъ и заработковъ (Богородскій, Московскій, Сер- 
пуховской), а въ третьихъ — въ хорошемъ урожаћ ржи въ Мо. 
сковской губ. въ 1896 году. «Въ крестьянокомъ хозяйствћ, гдв 
постоянный недочетъ, гдВ недостатокъ одного покрываетоя дру- 
гимъ, чтобы въ свою очередь быть покрытымъ трөтьимъ, уро- 
жай такого важнаго фактора въ хозяйотвв, какъ рожь, не могъ 
не отразиться благопріятно на всемъ крестьянскомъ бюджет, тёмъ 
болће, что для крестьянъ Московокой губ. хорошій урожай въ 1896 
году имЗетъ усиленное значеніе: при большей обезпеченности сво- 
имъ хлЬбомъ, они могли недостатокъ продовольствія пополвать, 
пользуясь въ большей степени низкими цёнами на хлЪбъ, наблю- 
давшимися до поолћдняго времени въ МосквЪ, благодаря «угнете- 
нію» московскаго хлёбнаго рынка, усиленнымъ подвозамъ хлђба 
изъ степныхъ хозяйствъ» (1, 28 — 29). По этимъ причинамъ въ 
общемъ по губерніи крестьянское скотоводство въ 1897 году про- 
‚должало увеличиваться. Являлась возможность сохранить скотъ отъ 
распродажи, къ чему побуждало также и отремленіе пополнить его 
убыль у населен1я, продавшато много скота въ зиму и весну 1896 
года волЬдствіе недостатка въ продовольств!и (1, 28). 
Увеличенів абсолютнаго числа головъ скота замћчаетоя и въ 
еа губ. За 20-л2тіе 1872—1892 гг. оно поднялось на 13,8°/,, 
а за 5-лћтіе 1892—1897 гг. на 3,3%. Коэффищенть ежегоднаго 
средняго прироста скота выражается цифрой 0,69% въ годъ для 
перваго періода и 0,66% въ годъ для второго. Но при этомъ отм. 
чается разница между движенемъ числа лошадей и числа круп- 
наго рогатаго скота. Число послъдняго растетъ и въ вышеуказан- 
ныхь губерніаяхъ быотрве числа первыхъ: въ первый періодъ 
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14,8% противъ 12,5%, а во второй—6,5% противъ убыли лошадей 
на 1,0%. «Значительный приростъ коровъ объясняется ростомъ 
самого населенія, причемъ большивство захудалыхь крестьянъ, а 
также безземельныхъ и бобылей, не имђъя лошадей, коровъ водер- 
жать» (І, 72—73). 

Аналогичныя условія наблюдаются и въ другихъ м8отноотяхъ. 
Такъ, въ Петровскомъ узздВ Саратовской губерніи за 9-лЪтів съ 
1882 года по 1891 годы въ общемъ имо м$ето не сокращеніе, 
а довольно значительное возраотавіе числа лошадей (съ 57,6 т. на 
62,3 тыс. по даннымъ ниже дЪйотвительныхъ). Подъ вліяніемъ не- 
урожая 1891 года количество лошадей значительно сократилозь, а 
въ течен!е поолћдующихъ 3 лётъ почти не измЗнилось, а если и 
изићнилось, то лишь въ сторону дальнёЙшаго сокращеня. Но съ 
1895 года началь замћчаться довольно рЪзкій поворотъ къ луч- 
шему: въ течене 1894—95 года количество лошадей увеличилось 
на 2.000, а въ течен!е слЗдующаго (1895—96 г.)—еще на 3,300, 
т. е. за 2 года возрасхо на 11%. Почти то же наблюдалось и по 
отвошенію къ Числу роста окота, овецъ и свиней *). 

Такимъ образомъ, въ годы сравнительныхъ урожаевъ и низкихъ 
хлёбныхъ цћнъ (въ половин 90 годовъ) скотоводство кресть- 
янъ начало возрастать, повидимому, въ большой части нашей 
страны. Необходимо, однако, быть весьма осторожвымъ съ выво- 
дами изъ этого положенія, которое требуетъ еще оговорокъ и, по- 
жалуй, н®котораго дополнительнаго изолдованія. 

Прежде всего, приведенныя цифры ничего не говоратъ объ от- 
носительномъ обезпечен!и скотомъ наличнаго населенія. Число по- 
слЬдняго возрастаетъ и если его ростъ происходитъ быстрће увели- 
ченія скотоводства, то среднее число скота на 1 душу об. п. или 
на 1 хозяйство не перестаетъ уменьшаться. Значен!е этого фактора 
въ данномъ случ&аъ можно видћть, напр., хотя бы изъ такого со- 
поставленія данныхъ вышеприведенной статьи г. Черненкова о Пет- 
ровекомъ у&здВ (стр. 1 и 2). Абсолютное уменьшен!е числа рабо- 
чихъ лошадей тамъ въ періодъ 1884—1894 г. произошло на 16,5°/,, 
а сокращене средняго числа рабочихъ лошадей на наличную 
душу об. п. въ то же время— на 25,7%; анахогичныя цифры для 
коровъ—17,8% противъ 26,8%, овецъ—23,0% противъ 31,5%, сви- 
ней 66,6°%/, противъ 71,4%. Т. е. число головъ скота на 1 душу 
0б. п. (и, конечно, на 1 хозяйство) въ ореднемъ сокращалось за 
указанное десятилћтіе еще быстрће, чфмъ абсолютное его чиоло. 
Еще прииъръ. Въ Тверской губерніи, въ которой мы только что 
отмВтили увеличен1е крестьянскаго скотоводства, приростъ населе- 
нія за послЬдніе годы опредёляется въ среднемъ въ годъ цифрой 


*) Н. Н. Черненковз-—Сравнительныя данныя о скотоводствћ крестьянъ 
Петровскаго узда по земскимъ переписямъ 1884 и 1894 гг.—‹Саратов- 
ская Земская НедЪля» 1897 г. № 1. 
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1,22% (П, 222), т. е. за 5-лётів 6,1%, увеличеніе же чизла го- 
ловъ скота, какъ мы видћчи, вычислено за 5-лћтіе (1892—97 гг.) 
всего въ 3,3%, т. ө. почти въ половину меньше. Равнымъ обра- 
зомъ, если принять приведенный коэффищенть прироста населення 
для всего 20-лћтія 1872 —92 гг., то окажется, что васелене ув=ли- 
чилось тамъ за указанный періодъ на 24,4°/, въ то время, какъ 
скотоводство возраоло всего на 13,8%. Выходитъ, что и въ этомъ 
случаћ обезпечен{е населена Тверской гүбөрніи скотомъ постепенно 
сокращалось, не смотря на абсолютное увеличен!е его числа, Такимъ 
образомъ приведенные разсчеты, указывзющіе на абсолютное уве- 
личеніе крестьянскаго окотоводотва въ значительной части Рози 
нъ годы урожаевъ и низкихъ хлћбныхъ цёнъ, еще не указываютъ 
нэ подъемъ благосостоян1я креотьянскаго населенія дажэ при на. 
‚ванныхъ, сравнительно благопріятныхъ, хозяйзтвенныхъ уоловіяхъ. 
Эти разочеты указываютъ лишь на то, что при отсутотвіи назван. 
чыхъ условій, то есть въ годы неурожаевъ и высокихъ хлёбныхъ 
цЪнъ, положеніе это является еще худшимъ, какъ то мы имћли воз- 
жожность наблюдать выше на примЪрћ Воронежской губерніи, или 
КАКЪ можно заключить изъ того, что изъ всего количества безло- 
шадныхъ Петровскаго уёзда Саратовской губерніи—30,6%, т. е. 
точти цЬлая треть, лишились своихъ лошадей въ неурожайные 
1891 и 1892 года и ·олЬдующій за ними 1893 *). 

Но этого мало. Оставляя въ оторонћ элементъ прироста насе- 
лөнія, въ данномъ олучаћ предотавляется чрезвычайно важнымъ 
подробнће изучить вопросъ о распредъленіи абсолютнаго прироста 
скота между отдъльными группами дДомохозяевь. Прирэстъ этотъ 
можеть распредћлятьоя такимъ образомъ, что имъ могутъ болЪе 
всего пользоваться бъднЪйшіе изъ нахт, т. е. можеть уменьшаться 
чисдо безлошадныхъ и безкоровныхъ и однолошадныхъ и одноко- 
ровныхъ дворовъ. Но можеть быть и такое распредћлевіе прироста 
скота, пря которомъ приростъ этотъ главнымъ образомъ выпадаетъ вза 
долю средяесостоятельныхъ и богатыхъ хозяйствъ. При этомъ харак- 
теръ упомяиутаго распредфленія будетъ существенно отличенъ въ томъ 
случаВ, когда средне хозяева увеличиваютъ потребительныя и ра- 
бочія силы своего двора, отъ того, когда богатые займутся раз: 
веденемъ скота дзя рыночныхъ цёлей. Для р8шеня вопроса 
о томъ, въ какомъ направленіи у насъ совершается распредВлевіе 
прироста крестьянскаго скота, мы въ настоящую минуту еще не 
имђемъ достаточно наблюденій, и представляется весьма желатель- 
нымъ, чтобы текущая земская статистика ближайшихъ годовъ вы- 
яснила его. 

Мы имвемъ, однако, уже и теперь нЪкоторыя указавія, свидћ- 
тельствующия о томъ, что число безлошадныхь въ район% увеличенія 





*) Докладъ г. Березова о безлошадныхь Петровскаго узда. ‹Сара- 
товская Земская Недћъля» 1897 г. № 50 и 51., стр. 447—448. 
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хрестьянокаго скотоводотва всетаки не уменьшается. Это наблю- 
датон, по свидфтельству «Ежегодника» (І, 73), въ Тверской ту- 
ҳерніи. Въ Нижегородской, по данвымъ «Обзора» (191—2) «глав- 
ной побудительной причиной продажи скота въ 1896 году была 
дороговизна и недостатокъ корма; далзе, скотъ продавали еще на 
уплату податей и ‹по нужлЪ», за избыткомъ же скота происходила 
незначительная продажа. Уже отоюда видно, что изъ трехъ кате- 
гор хозяевъ — бъдкыхъ, среднихъ и богатыхъ — продаетъ глав- 
аымъ образомъ первая категорія, потомъ вторая и мензе воего 
третья». Затћмъ приводится въ «Обзор» табличка, изъ которой 
явотвуетъ, что о распродажВ скота «б®дными» домохозяевами 
имвется 681/.°/, показаній, о распродаж «средними», 18°/,, а о рас- 
продажВ «богатыми» — всего 13{/,%/,. «Такимъ образоит, заключаетъ 
«Обзоръ», бъднымъ приходится въ пять разъ чаще продавать свой 
скотъ, чћиъ богатымъ, и почти въ четыре раза чаще, чЪмъ оред- 
нимъ›. Отдфльныя показаніня корреспондентовъ (193—196) еще 
рельефнзе подтверждаютъ эту мысль.—Какъ видно изъ вышеупо- 
мянутой статьи г. Черненкова, въ Петровскомъ ућздћ въ періодъ 
сокращенія мъстнаго крестьянскаго скотоводства (1884—1894) 
‹вмъсто особенно сильнаго развитія крайнихъ группъ хозяйства, 
замћчалась картина общаго пониженія благосостоянія населен!я». 
Но даже и тамъ въ тоть періодъ число наиболћЬе маломощныхъ 
безлошадныхъ хозяйствъ возрасло почти на %, въ то время, какъ въ 
групп зажиточныхъ домохозяевъ произошло даже увеличеніе сред- 
няго количества рабочихъ лошадей на одно хозяйство, хотя и въ 
совершенно ничтожныхъ размВрахъ (на 5/100 головы) (отр. 12—13). 

Такимъ образомъ приведенныя указаня даютъ право предпола · 
гать, что бъдЕъйшіе домохозяева едва ли выиграют отъ абоолют- 
наго увеличенія разиъровъ крестьянскаго скотоводства. ВВрн®ће, 
повидимому, предположить, что прирость поолЬдняго разпредћляется 
между прочими группами крестьянскаго населенія. Въ статистиче- 
ской литератур% послъднихъ годовъ достаточно выясненъ тоть фактъ, 
что паден!е хавбныхъ цфнъ первой половины текущаго десятил%тіл 
отразилось прежде всего на наиболће состоятельныхъ крестьянскихъ 
хозяйствахъ, работавшихъ для рынка. Этоть предметъ, напримръ, 
отлично разработанъ въ частности для Петровокаго ућзда въ цито- . 
ванномъ доклад г. Черненкова. Но мы едва ли опредБленно знаемъ 
дальнЪйшую әволюцію этихъ хозяйотвъ. Намъ извћотно, что ры- 
яочныя визнадфльныя аренды, подъ вліяніемъ ниѕкихъ хлЬбныхъ 
цЬнъ, не перестаютъ сокращаться, чему нёоколько примвровъ мы 
видвли выше. Надфльныя же земли распаханы уже давно. Отсюда 
надо заключить, что крестьянскія запашки едва ли могутъ возра- 
стать и, наоборотъ, повидимому, должны сокращаться. Въ то же 
время скотоводство увеличивается и притомъ не у бъдићйшихъ 
группъ крестьянъ. Слёдовательно, прежнее отношене между раз- 
мЪрами запашекъ и количествомъ скота должно изиъняться. Такое 
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явлөніе можетъ означать, конечно, улучшен1е питан1я населенія, 
въ силу большаго сбора молочныхъ и мясныхь продуктовъ, и уси- 
леніе удобрительныхъ средотвъ хозяйства. Но то же явлекіе иожетъ 
имёть и другой смыслъ. Оно можеть служить показателемъ увели- 
чивающейся экстенсификащи крестьянскаго хозяйства, и безъ того 
ужъ весьма экстензивнаго, Скотъ можеть выращиваться дзя рынка, 
полөводотво можетъ уступать часть своего мћота вөтхозавЪтному 
«выкорму бычковъ». Если бы таков явленіе имфло иВосто, то оно 
должно было бы быть выражено особенно рельефно въ групп 
каиболђе состоятельныхъ хозяевъ и тогда передъ нами было бы 
превращене рыночныхъ полеводотвенныхъ хозяйствъ въ рыночные 
же скотоводственные. Капиталистическія крестьянокія предпріятія 
въ этомъ олучаћ не измЗнили бы своей сущности, изићнивъ лишь 
форму, направленіе, въ которомъ прилагались бы ихъ меёлків ка- 
питалы. Мы должны добавить, что у насъ лично имфется нъкотор ый, 
правда весьма отрывочный, запасъ ваблюденій такой эволюціи бо- 
лБе состоятельнаго слоя деревни въ нвкоторыхъ мВстностахъ Но- 
воросоіи. 

Не трудно видфть, какую важность имЗетъ разр®шен!е постав- 
ленныхъь выше вопросовъ для того, чтобы отчетливо понять и 
освфтить изићненія въ крестьянскомъ хозяйств, наступающія подъ 
вліяніемъ крупныхъ хозяйственныхъ феноменовъ послћднихъ лӯтъ. 
Поэтому можно выразить еще разъ настоятельное пожеланіе, чтобы 
текущая земская статистика занялась этими вопросами въ разныхъ 
губерніяхъ Росфи въ ближайшее время. 


Въ закхючен!е—два слова объ одномъ характерномъ процессов, 
зам чаемомъ въ области частнаго зөмлевладфнія, о процессв, им ю- 
щемъ несомаћнную связь съ твмъ же общимъ паденіемъ хлћбныхъ 
пЬнъ, о вліянін котораго была вве время рвчь на предшествующихъ 
страницахъ. Приводимыя ниже сввдћнія мы заимотвуемъ изъ «Ёже- 
зодника полтавсказо зубернскалю земства на 1897 100ъ». 

Въ Полтавской губерніи замВчается постепенное размельчан1е 
частнаго землевладфнія. Тақъ, въ течен!е 1896 года у вовхъ соолові й 
наблюдалось увеличеніе числа мелкихъ владћній отъ 0,7°%/, (цухо- 
венотво) до 6,2%, (купцы и мЪщане). Нкоторое приращеніе чис за 
крупныхъ владћній замвчаетоя лишь у однихъ мвщанъ. Почти то 
же говорятъ и цифры приращенія числа десятинъ земли у тЬхъ же 
категорій зөмлевладёнія (стр. 21). Одновременно съ этимъ растетъ 
и задохженнооть частныхъ владъльцевъ. Размельчаніе собственности 
не только не избавляетъ ее отъ гипотечныхъ долговъ, но, наоборотъ, 
лодъ вліянівмъ неблагопріятвыхъ рыночныхъ условій для производ- 
ства зерна на продажу, способствуетъ еще большему обременевію 
ве долгами. Въ самомъ ДВ, число заложенныхъ им въ упомя- 
нутой губерніи увеличилось во всвхъ безъ исключенія уБздахъ на 
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2,9°/—14,2°/,. Количество заложенной земли также увеличилось 
почти во већхъ уёздахъ, за исключеніемъ двухъ. Средый разы ръ 
заложенныхъ имћній уменьшился во воћхъ ућздахъ, за исключен1емъ 
одного, изъ чего можно заключить, что задолженность вое болће и 
болће захватываетъ мелкія имћнія, Сумма выданныхъ ссудъ увеличи- 
лась во вовхъ же ућздахъ, кромћ одного, иа 1,1°/,—9,1°%/,. Средняя 
сумма ссуды иа одну десятину увеличилась значительно во воћхъ 
твхь же у8здахъ. «Отсюда мы вправъ вывести заключеніе, говоритъ 
составитель «Ежегодника>, что и въ обозрвваемомъ году задолжен- 
ность продолжала распространяться не только вширь, на большее 
число имзнШ, ио и вглубь, обременяя единицу залога все возра- 
стающииъ долгомъ, волёдотв!е полученя заемщиками дополнитель- 
ныхъ ссудъ». Наконецъ, и срочные платежи съ десятины, ие смотря 
на понижен!е размЗра взимаемыхъ процентовъ во воВхъ земельныхъ 
банкахъ, повысились во вовхъ уфздахъ, за исключешемъ трехъ, 
въ которыхъ наблюдается ихъ незиачительное пониженів (стр. 
30—31). 

Противопоставлен1е этихъ данныхъ для частновладЪльческаго 
хозяйства приведеннымъ выше даннымъ для креостьянокаго, при 
равныхъ рыночныхъ условіяхъ, предотавляетъ, какъ видитъ чита- 
тель, ие малый общественный: интерес». 


Н. Карышевъ. 


Задачи пониманія исторіи. 


С. С. Арнольди. Проектъ введенія въ изученіе эволющи человВческой 
мысли. Издан1е М. Ковалевскаго. Москва. 1898 г. 


Авторъ этой книги знакомить читателя не только съ своими 
взглядами на сущность историческаго процесса, но также и съ 
твми задачами, разрёшене которыхъ, по его мин, необходимо 
для пониманія истори. Собственно въ постановкВ этихъ задачъ и 
заключается содержаніе первой половины книги, причемъ авторъ 
въ сжатой, почти догматической форићъ высказываетъ свои рёше- 
нія. Во второй, н%околько большей части книги авторъ даетъ схему 
эволющи мысли, какъ процесса, которымъ сопровождался и обуолов- 
ливался ходъ историческихъ вобытій, Это — мастерски сдћланный 
набросокъ воемірисй исторіи въ ея главнћйшихъ моментахъ и наи- 
боле характерныхъ чертахъ,—каковыми они являются съ точки 
зрВнія основной идеи автора. Нельзя не удивляться обширности 
эрудиція и иедюжинному таланту автора, обнаруженнымъ въ этой 
синтетической картинв мірового историческаго процесса; но ова 
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развертывается передъ нами, лишь какъ иляюстраця и подтверж- 
деніе выводовъ и построеній, содержащихся во ветупительной, 
теоретической части труда г. Арнольда; давая схему истори мысли, 
авторъ лишь въ болђе конкретной форм8 выясняетъ свое понима- 
ніе историческаго процесса, сопровождая изложене соотвътствую- 
щими комментаріями. Впрочемъ, по самому характеру историче- 
сваго міросозерцанія г. Арнолъди, мы не воегда должны ожидать 
отъ него точныхъ доказательствъ высказываемыхъ имъ положеній, 
такъ какъ, согласно осиовному взгляду автора на свойство истори- 
ческихъ законовъ, болће или мөнће правильное пониман!е ихъ 
часто зависить отъ высоты личнаго раввитія самого изохвдователя 
историческаго процесса и не можетъ быть мотивировано объектив- 
ными данными. 

Әтотъ основной выводъ автора по отношенію къ отличительному 
характеру истори, какъ науки, служить какъ бы исходной точкой 
его историческихъ изолЬдованій и занамаетъ очень видное ићсто 
въ его книгв; поэтому намъ необходимо ближе познакомиться съ 
ниму, чтобъ отдать себ отчетъ въ главныхь особенностахъ раз- 
сматриваемаго нами сочинения. 

Прежде всего, авторъ отличаетъ историческое знаше отъ науч- 
наю пониматя процесса истори. Первое доступно всякому. изохв- 
дователю, каково бы ни было его отношене къ тёмъ или инымъ 
обществениымъ задачамъ, и составляетъ необходимый объективный 
матерізлъ исторической мысли, Таково конотатированіе точнаго 00- 
держанія историческихъ документовъ и ихъ критическая обработка; 
опредъленіе дЪйствительной роли того или другого дћятеля истори- 
ческаго событія и т. д. Но для научнаю пониматя историческаго 
процесса, говоритъ авторъ, остается еще раопредЪлить эти данкыя 
«на категоріи существеннало и случайнаю, важнаю и второсте- 
менназо, здороваю и патолошческао» (отр. 86). Отказаться отъ 
такого распредћленія-—значитъ, по миф ню автора; отказаться отъ 
всякой попытки понять историю, какъ въ ея отдЪльныхъ опохахьъ, 
такъ и въ ея общей связи; между тёмъ для подобной клаосифи- 
каціи историческихъ событій объективныхъ пріемовъ мысли оказы- 
вается недостаточно. Возьмемъ, напримЗръ, категорію существев. 
наго и случайнаго или важнаго и второстепеннаго. Какими объек- 
тивными признаками можно руководотвоваться, спрашиваетъ авторъ, 
для устаковленія такого различія? Если считать болће важными 
явленія, охватываюшія большее число личностей и болће обшарную 
төрриторію, то пришлось бы признать эпидемю важеће пропозВди 
Виклефа и Яна Гуса, а романтизмъ, распространившійоя почти на 
вов вападно-европейокія литературы, важнфе системы Спинозы; 
если руководиться инзшемъ современниковъ того или другого 00- 
бытія, то окажется, что Огюстъ Контъ ничтожное явленіе по орав- 
ненію съ Викторомъ Кузеномъ, а крестовый походъ Людовика ІХ . 
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въ Африку несравненно важне разрушенія другими крестоносцами 
той же эпохи прованоальской цивилизаціи, и т. д. (стр. 91, 92). 

Отоюда тоть выводъ, что воякій историкъ неизбёжно дол- 
женъ руководиться своимъ соботвеннымъ, личнымъ мићнівмъ отно- 
сительно важности изучаемыхъ имъ явленій, личное же мне 
историка, очевидно, связано съ его личнымъ развитіемъ; слћдова- 
тельно, историкъ неизбЕжно вноситъ въ пониманіе той или другой 
исторической эпохи субъективный элементъ своего личнаго развитія. 
“Такъ какъ научное понимане истори, по инћнію автора, невоз- 
можно безъ классификаціи и оцфики историческихъ явленій по 
категоріямъ важности, случайности, патологичности и т. д., то по- 
добная субъективная оцЬнка со стороны историка является научной, 
а м8риломъ этой научности является уровень его развитія: «про- 
дДуБть работы мысли, говоритъ г. Арнольди, будетъ при этомъ тћиъ 
научн е—помимо всћхъ объективныхъ условій—чћмъ субъективное 
развите писателя выше» (стр. 94). 

Читатель видитъ, что такая точка зрћнія, лежащая въ основв 
всего разематриваемаго труда, вводить насъ въ кругъ вопросовъ, 
касающихся субъективизма въ истори. Такъ какъ этоть вопросъ 
занимаетъ не послёднее мћото среди главнЙйшихъ теченй совре- 
менной мысли и, кром% того, является въ значительной степени за- 
путаннымъ, волёдотве оваливанія въ одну кучу— иногда въ инте- 
ресахъ полемики -—вевхъ противниковъ объективной школы въ 00- 
ціологіи, то мы считаемъ необходимымъ, какъ въ виду ближайшей 
цёли нашей статьи, такъ и для возможнаго выясненія спорнаго 
вопроса, подвергнуть болве тщательному разсиотрћнію выдвинутую 
автороиъ субъективную точку зр%нія. 

Главнымъ и даже единственнымъ вопросомъ является ея науч- 
ность. Субъективная оцёнка событій научна, по маћнію автора, 
потому что она необходима въ даиномъ случађћ; бөзъ нея было бы 
невозможно научное понимане истори. Такимъ образомъ полу- 
чается слћдующій сидлогизмъ: исторія есть наука; субъективная 
оцёнка событій составляетъ одинъ изъ необходимыхъ для нея 
пріемовъ; олВдовательно такая оцћнка научна; санкція ея заклю- 
чается въ основной посылк8. Но ничто не мћшаетъ построить 
другого рода силлогизмъ: такъ какъ для научнаго пониман!я истори 
необходимо приб%гать къ субъективной оцћнкћ событій, а такая 
оцінка не научна, то иоторія не есть наука. Въ тЬхъ элөментахъ, 
какіе внесены авторомъ въ его аргументацію, мы не находимъ 
данныхъ для того иди иного рЕшевія вопроса. Нельзя обосновать 
научность извВотнаго према изолъдованія на заранће предполо- 
женной иаучности его результатовъ, которые будуть въ свою оче- 
редь научными или ненаучными въ зависимости отъ премовъ 
изолБдовавія. Такимъ образомъ вопросъ о научности точки зрћнія 
автора остается совершенно открытымъ; мы видвли, что онъ пере- 
носится самимъ авторомъ въ область личнаго развитія историка: 
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уровнемъ этого развитя опредёляется, въ конц концовъ, научная 
цђиность труда. Мы ничего не ими бы противъ такой постановки, 
если бы иамъ было указано при этомъ, чћмъ изићряетоя высота 
хичнаго развит!я историка. Но мы не находимъ у автора даже 
попытки такого указанія, а безъ него вопросъ остается неразъя - 
сненнымъ, и для читателя по прежнему неизвћотно, чЪмъ именно 
обусловлена научность субъективной оцнки важности историче- 
скихъ вобыт!. 

Если подъ личнымъ развитіемъ историка понимать его научное: 
развит!е, то, конечно, съ нимъ связана научность его изолћдованій 
и его оцнки сравнительной важности историческихъ событій. Но. 
въ такомъ случаВ въ личности историка будетъ лишь воплощаться 
данное состояніе науки, степень ея развитія, въ прямой зависи- 
мости отъ которыхъ, какъ мы думаемъ, и находится всякая науч- 
ная классификащя, всякая оцфика важности тћхъ или другихъ 
историческихъ явленій. 

Въ данномъ олучаћ двло идетъ о причинной связи историче- 
скихъ событій и о заков%, которымъ опредћляетоя послЗдовательная 
смана историческихъ фазиоовъ. Самая постановка послёдняго во- 
проса уже предполагаетъ извћстную высоту развитія исторической 
науки и, кром того, рядъ установленныхъ общихъ изучныхъ. 
истинъ. ЛћЬтописецъ ХШ вка придавалъ появленію кометы зна- 
чен!е, котораго ни одинъ историкъ не придаетъ при оовременномъ 
состоянін науки; историкъ ХҮП в%ка не могъ классифицировать 
историческія явленія по степени ихъ вліянія на общественную 
эволюцію, потому что для него не существовало самаго вопроса о 
сиви общественныхъ формъ. Современный историкъ приступаетъ 
къ изученію историческихъ явленій, принимая за исходную точку 
результаты предшествовавшихъ изолћдованій; историческія событія 
нө являются передъ нимъ въ видё первобытнаго хаоса, и онъ не 
блуждаеть среди нихъ безъ всякой руководящей иити; они, въ 
огромной своей части, уже классифицированы на основаніи ихъ 
научно доказаннаго вліянія на тв или другія стороны обществен- 
ной жизни; что же касается самыхъ этихъ оторонъ, то онв также 
достаточно изучены по отношеню къ ихъ взаимной связи и ихъ 
болве или мене важной роли въ жизни общества. Между совре- 
менными историками не возникаеть споровъ о сравнительномъ 
значеніи эпидемій и проповздей Яна Гуса; никто изъ изучающихъ 
эвохюцію Англін ХҮІ вёка не удћлить большого вниманія празд- 
нествамъ, устраивавшимся герцогомъ Лейчестерскимъ въ честь 
Елизаветы; никто язъ современныхъ ибториковъ не можеть думать, 
что измБненіе въ канцелярокихъ формальностяхъ важнће новаго 
закона о валогахъ, и т. д. Если остаются не разр8шенными во- 
провы объ относительной роли того или другого фактора истори- 
ческаго процесса, то дћло идетъ уже не объ отдвльныхъ событіяхъ, 
а о крупныхъ областяхь обществениой жизни, между которыми 
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распредђляютоя въ извВотной подчиненности историческія явленія 
«пориые вопрогвы касаются очень широкихъ обобщеній, опираю- 
щихся на уже установленные въ наук боле частные выводы, 
подтверждающіеся въ свою очередь тђиъ критически разработан- 
нымъ историческимъ матеріаломъ, объективный характеръ котораго 
выясняется самимъ авторомъ. Такимъ образомъ, если разсматри- 
вать поставленный г. Арнольди вопросъ о неизбфжной оцвнЕЁ 
историческихъ событій не безотносительно, а въ связи съ разви- 
тіемъ исторической науки, то окажется, что, при современномъ 
состояніи обществевныхъ знаній, этотъ вопросъ сводится не къ 
оцзнкВ отдфльныхь событій, а къ оцзикВ научнаго значенія того 
или иного общаго пониманія историческаго процесса. Такъ именно, 
въ конц концовъ, омотритъ на это дфло и самъ авторъ. 

«Возьмемъ нћсколько историковъ, говорить онъ, оъ одинаковымъ 
знаніемъ фактовъ, но изъ которыхъ одинъ придаетъ болће значе- 
нія личной иниціативъ въ ходћ событій; другой убћжденъ въ тоиъ, 
что экономическе интересы лежатъ въ основ какъ вовхъ истори- 
ческихъ событій, такъ и воћхъ устанавливающихоя обычаевъ и 
већхъ идейныхъ продуктовъ; для третьяго степень развитія гову- 
дарственной жизни есть единствеиное м3рихо прогресса» и т. д. 
«Каждый изъ нихъ, продолжаетъ авторъ, располагаетъ одни и т% 
же извћстные вовмъ имъ факты въ различную перспективу; при 
этомъ иногда одинъ умалчиваетъь совоћмъ, какъ о ничтожной де- 
тахи, о факт, которому другой придаетъ первостепенную важ- 
ность» (стр. 94). 

Изъ әтого видно, что класоификація историческихъ явлөній 
производится каждымъ историкомъ сообразно его гипотез, его 
теоріи развитія общественной жизни; научность этой клаосификаціи 
будетъ опредћляться научностью самыхъ гипотезъ или теорій. Но 
иөужели, по мнънію автора, дхя послЬднихъ нёть другого критерія, 
кром субъективнаго мнћнія самого изолћдователя? Неужели авторъ 
согласится признать, что, наприм$ръ, для изложеннаго въ его 
ЕНИГВ пониманія истори нЪтъ и не можеть быть объективныхъ 
доказательствъ? Коли же они существуютъ, то какое зиаченіе для 
‚опред8лен1я научности данной классификаціи можеть имфть личное 
„развит! писателя или его личный авторитеть въ глазахъ читателя? 

Наиъ кажется, что авторъ сићшиваетъ вопросъ о необходи- 
мости субъективной оцнки историческихь событій для самой науки 
съ вопросомъ о томъ нвизбъжкомъ субъөктивномъ әлемөнтв, кото- 
рый фактически вносится историками въ ихъ науку, Поолъдній 
вопросъ горячо обсуждался въ нашей литератур% въ семидесятыхъ 
годахъ, но его нельзя разомаривать отдЪльно отъ болће общаго 
вопроса о роли субъективнаго элемента въ истори. Въ данномъ 
случа дъло идетъ не о субъективномъ прівмъ историческихъ изолћ- 
дованій, а о сощальномъ значеніи самой науки, о ея реальномъ 
вліявія на общественную жизнь въ томъ или другомъ опредћлев- 
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номъ направлени. Каждый историкъ стремится быть объективным; 
г. Арнольди ошибается, когда думаетъ, что кто-либо сознательно 
у преднампренно вноситъ въ свои иоторическія изолъдованія субъек- 
тивный әлементъ (стр. 93); цёль каждаго ученаго доказать свои 
выводы, а эта ц%ль не достигается, если послёди1е опираются на 
бездоказательныя, субъективныя иифнія; если же они доказательны, . 
то они объективно-научны. Но каждый ученый отдаеть се68 б0- 
хБе или менће ясный отчетъ въ значени своей науки; значеніе же 
иоторіи — чисто общественное. Это — орудіе общественной дзятехь - 
ности, основа общественнаго міросозерцанія, При настоящемъ объем 
историческихь задачъ воякій изолћдователь, разрћшающій ихъ, 
выковываетъ оруже для той или другой политической парти, и 
онъ необходимо сознаетъ это въ той ивр, въ какой вообще до- 
ступна его пониманію область захваченныхъ имъ вопросовъ. Отсюда— 
нейзбЪжное субъективное отношен!е историка къ своей наукћ. Но. 
это лишь чаотиое проявленіе особыхъ свойствъ историческихь вы- 
водовъ И законовъ, ООН особыми свойствами истори- 
ческихъ явленй. 

' Другое проявленіе подобнаго же рода мы находимъ въ особомъ. 
отношеніи къ исторіи не только самихь историковъ, но и тіхъ, 
для которыхъ предназначаются ихъ изолћдованіа: раскрывая за- 
коны общественной эволющи, иоторія должна была бы, повидимому, 
непосредетвенно руководить общественною дћятельностью, подобно 
тому, какъ механика или физика руководатъ дВятельностью чехо- 
вка въ сферв тђхъ явлен!й, къ которымъ прилагаются ихъ законы. 
Всякая общественная дзятельность стремитоя придать процесву 
общественной жизни то или другое направленіе, изтор1я раскры- 
ваетъ законы, опредвляющіе направленіе, по которому должна 
двигаться общественная жизнь; отсюда слёдуеть, что обще- 
ственные двятели должны были бы руководиться этими законами: 
при выбор основного направленія своей общественной дћятель- 
ности, —такъ же какъ, напримъръ, инженеръ руководится законами 
физики или механики при постройкВ моста. Но мы знаемъ, что 
дъйствительность не оправдываетъ этого логическаго вывода; мы 
знаемъ, что различныя политическя парти, пользуясь выводами 
истори, какъ аргументами въ защиту тЬхъ или другихъ своихъ 
стремлен!й, никогда не руководятся өя законами въ постановкћ. 
своихъ основныхъ задачъ. Въ подтвержденіе этого можно сослаться 
хотя бы на то, что въ каждое данное время на политической 
оцен® присутствуеть нъсколько борющихся между собою обществен-. 
выхъ партій, изъ которыхъ, очевидно, только одна можеть осуще- 
ствлять въ овоихъ отреимленіяхъ законы истори; остальныя же дъй- 
ствуютъ, такъ оказать, не взирая на эти законы. Итакъ, оказы-. 
вается, что въ этой области наука не властна надъ челов комъ; 
поэтому самому она находится у него въ такомъ загон. У насъ 
передъ глазами такъ много примћровъ неуважительнаго отношенія 





ЗАДАЧИ ПОНИМАНІЯ ИСТОРІИ. 23 


человћка къ общественной наук, что эта истииа врадъ-ли нуж- 
дается въ овобыхь доказатедьствахъ. Никакой бароиъ, даже съ 
очень пылкой фантазіей, не рёшится открыто идти противъ физіо- 
логи; самъ заводчикъ Штумиъ преклоняется передъ закойами ме- 
ханики; но ничто не изшаетъ тому же Штумму сићяться надъ какими 
угодно выводами истори и даже грозить ей въ рейхотагВ репрес- 
сивными мврами. Отсюда видно, что отношеніе человћка къ исто- 
ри, какъ къ наукв, совершенно особое; между тћиъ именно въ 
этомъ случаћ наука боле воего заинтересована отяошеніемъ въ 
ней человћка, такъ какъ она имћетъ дфло именно съ его д%й- 
ствіями; исторія опредъляетъ законы, которымъ подчиняется обще- 
ствениая жизнь людей, но оказывается, что сами люди не подчи- 
наютоя отимъ законамъ въ своей общественной дВятельности. 
Отсюда вытекаютъ особыя затрудненія и осложненя для истори, 
которыхъ не оуществуетъ ни для какихъ другихъ наукъ. Эти за- 
трудненія и осложнешя объясняются самымъ существованівмъ обще- 
ственной дВятельности въ процесоё общественной жизни. Обще- 
отвенная дфятельность тЬмъ отличается отъ всякой другой, что она 
ставить своей непосредотвеиной задачей оказать то или иное влія- 
вів на общій ходъ событій въ извћотной странз, который именно 
и подлежить опредзленю истори. Если бы задачи общественной 
дБятельности въ каждый данный моментъ совпадали съ законами, 
открываемыми иоторіей, то вопросъ разр8шалея бы очень просто, 
и общественные дВятели являлись бы сознательными исполнителями 
предначертан! истори. Но такъ какъ такого совпаденія не суще- 
ствуетъ въ дёйствительности, то возяикаетъ особый и очень слож- 
ный вопросъ объ отношеніи законовъ истори къ общественной 
дћятельности или, наоборотъ,—о вліяніи общественной дћятельности 
на характеръ законовъ истори. | 
Изъ самой постановки вопроса, изъ самаго факта этой кол- 
лизіи между наукой и ея объектомъ, очевидно, что въ данномъ 
случа} возможны два рЕшенія: одно—въ пользу науки, другое —въ 
защиту общественной дћятельности. Становящіеся на сторону исто- 
рін, какъ равноправной объектявной науки, ни въ чемъ не усту- 
пающей по сил и вліянію своимъ сородичамъ, отрицають какое бы 
то ви было значеніе за общественной дћятельностью въ смысл8 ея 
вліянія на общ ходъ исторической жизни; согласно этой теоріи 
поелздняя составляеть лишь заключительное звЪно эволюціи всего 
органйческаго міра и выражается какою нибудь объективною біо- 
логическою формулою, въ родё закона дифференщащи и интегра- 
дін. Такова была теорія Спенсера, поолужившая поводомъ къ р%з- 
кой и опредёленной постановкВ самаго вопроса въ русской лите- 
ратурё, — главнымъ образомъ въ извћстныхъ «Запискахъ Профана», 
имъвшихъ въ 6806 время огромное публицистическое зиаченіе и не 
мало содфйствовавшихъ установленю правильной точки зрћнія на 
характеръ историческаго процесса. 
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Мы уже упоминали, что воякій научный. выводъ, касающийся 
` общихъ вопросовъ иетор!и, отличается тёмъ особымъ свойствомъ, 
что онъ оказываетъ значительное вліяніе на самый ходъ обще- 
ственной жизни и неизбфжно является орудемъ борьбы въ рукахъ 
той или другой политической парти. Въ данномъ случав спенсе- 
ровокое, ультра-объективное р8шен!е вопроса о значении обще- 
ственной дћятельности въ процессВ истори совпадало съ полити 
ческой программой одной изъ могущественныхь общественныхъ 
партій въ Европъ, опиравшейся ранће того на такъ называемую 
оптимистическую школу въ политической экономи, т. ө. на школу 
Кэри и Баста. Этимъ объясняется тотъ преимущественно похеми- 
ческій характеръ, который приняло теоретическое обсужденіе этого 
вопроса въ русской литератур семидесятыхъ годовъ; впрочемъ, 
этоть характеръ неизбВжно обусловливался самою сущностью дла. 
Въ силу сознававшагося већми, непосредотвеннаго, жизненнаго зна- 
чөнія, какое имфло въ дъйствительности признан!е или непризна- 
ків спенсеровской теори невившательства, научная яесостоятель- 
ность этой теори почти нө нуждалась въ доБазательствахъ: 
ова опровергалась самою жизнью; ея противникамъ оставалось 
только отиЪтить ея внутреннія противорћчія и указать на ея прак- 
тическую неосуществимость, на то органическое возмущеніе, кото- 
рое она вызываетъ въ каждомъ индивидуум, способномъ къ какой 
бы то ни было общественной дћательности. 

Но съ тёхъ поръ этотъ вопросъ, какъ извћотно, получилъ но- 
вую обстановку. Была выдвинута теорія әкономическаго или ма- 
терізлиотическаго пониманія истори, въ основв которой лежитъ 
идея о самопроизвольномъ развитіи общественной жизни, обусловлен- 
номъ отихійнымъ развитемъ производительныхъ силъ. СОтихійнымъ 
это развите является въ томъ смыолћ, что оно стоитъ внћъ вліянія 
общественной дћятельнооти и, напротивъ того, воецвло подчиняет 
себз послЕднюю. Согласно этой теоріи, всякая перемћна въ обще- 
ственныхъ отношен1яхъ дфлается возможной лишь въ томъ случаз, 
если уже произошла неизб®жно влекущая ее за собою перемћна 
въ отношеняхъ производства, которая въ свою очередь является 
необходимымъ послздотв1емъ все возростающаго развитя произво- 
дительныхъ силь. Такимъ образомъ получается своего рода «РОгаге 
пабиге]» физіократовъ, но только ие въ статическомъ, а динами- 
ческомъ состоянш; предъустановленнымъ оказывается не неизићн- 
ный общественный строй, а неизмЪнный механизмъ общественнаго 
развитія. 

Вопросъ о неуважительномъ отношеніи барона Штумма къ за- 
конамъ истори эта теорія, отстаивая, въ защиту своего собствен- 
наго существованія, возможность объективной формулировки исто- 
рическаго процесса, разрћшаетъ въ томъ смысл, что всякая обще- 
ственная дВятельнооть, не подчиняющаяся объективному историче- 
скому закону, остается безплодной; реальное же вмЬшательотво че- 
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ловћка въ процессъ истори возможно лишь въ токъ олучав, если. 
направленіе его дВятельности совпадаетъ съ неудержимымъ пото- 
комъ общественной жизни. Такъ какъ историческая эволюція пред. 
ставляәтъ собою послвдовательную сићну общественныхъ фори», 
то на политической сцевћ всегда фигурируютъ, по крайней мр, 
дв борющихся обществениныхъ парти, причемъ одна изъ нихъ. 
одушевлена идеями и стремленями, осуществлен1е которыхъ факти- 
чески уже подготовлено исторей въ видћ новой формы произ- 
водотввнныхъ отношеній. 
‚ Это объективное ръшевіе было бы вполић удовлетворительна, 
если бы въ самомъ процесс истори не усматривалось нзкоторой 
общественной тенденци, отвћчающей или вићпартійнымъ, обще- 
говударотвеннымъ потребностямъ, или же интересамъ большинства, 
представителями которыхъ являются въ истори какъ отдЪльные 
государственные дфятели, такъ и цёлыя группы такъ называемыхъ 
идеологовъ въ общественной жизни. Такъ какъ наличность въ 
истори этой тенденции (т. е. общественнаго прогресса) и этихъ катего- 
рій общественныхъ дћятелей не подлежитъ сомнћънію, то возникаетъ 
вопросъ: ч$мъ объясняется такое направлене общественной жизни 
и чімъ обезпечивается въ объективномъ процесев истори этотъ, 
повидимому, необходимый для него контингентъ людей, принимаю 
щихъ участіе въ борьб$ за вновь возникающія общественыя формы? 
Единственно возможное рћЬшеніе этого вопроса заставляетъ пред- 
положить, что по крайней мЪръ нћкоторыя изъ вновь возникающихъ 
формъ общественныхъ отношеній, подготовленныхъ стихійнымъ раз- 
витіемъ производительныхъ силъ, въ большей степени, нежели пред- 
шөствующія имъ, отвЬчаютъ потребностямъ и интересамъ большин- · 
ства, и пстому встрВчаютъ необходимое число дВятелей, борющихся 
за нихъ во имя своихъ субъективныхъ идеаловъ. Можно, конечно, 
утверждать, вмфст® со Спеноеромъ, что эта идеологическая часть 
общественвыхъ дћателей живеть исключительно въ мірћ иллюзій, 
отстаивая и проводя общественныя м%ры, результаты воторыхъ 
прямо противоположны ихъ ожиданіямъ, но, въ концв концовъ, 
всетаки остается загадочнымъ самый фактъ общественнаго про- 
гресса, осуществляемаго объективнымъ историческимъ процессом». 
Наконецъ, съ точки зрћнія самой излагаемой нами теоріи, возможно 
таков положев!е, когда извъстная категорія общественныхь дЗяте- 
лей, одушевлеиныхъ обществевными интересами, разгадываетъ объек- 
тивный законъ истори и, слЪдовательио, устраняет для себя всякую 
опасность иллюзій, —и когда, тЬмъ не мөнве, этотъ законъ не только не 
противоръчитъ ихъ субъективнымъ стремленямъ, но, напротивъ того, 
идетъ имъ на вотрёчу. Итакъ, во всакомъ случаћ приходитоя кон- 
статировать, что объективный законъ производительныхъ силъ, вы- 
двигаемый дзя объясненія общественной эволющи, оказывается уљ- 
лесообразнымь въ точки зрћЪнія интересовъ и потребностей боль- 
шинства, Но такъ какъ объективный законъ не можеть быть цфле- 
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сообразнымъ, то единственный выходъ изъ этого противорћчія за- 
включается въ томъ дерзкомъ предположени, что этоть законъ не 
охватываетъ собою всего историческаго процесса, не обнимаетъ 60- 
бою вофхъ историческихъ явленій, что на исторической сценћ двй- 
ствуютъ, какъ могущественные факторы, имёюще вліянів на общій 
ходъ әволюціи, психическія силы, не связанныя непосредетвенно съ 
процессомъ развитія производительныхъ вилъ. | 
Такое предположеніе тЁёмъ болће извинительно, что въ самомъ. 
процессов развитія производительныхъ силъ уже дВйствуютъ поихи- 
ческіе факторы, являющіеся реальными двигателями производства: 
личные экономическіе интересы и развивающіяся умотвенныя силы 
` человъчества; развите производительныхъ силъ предотавляетъ со- 
бою лишь объективное выраженіе этихъ субъективныхъ явленій и 
процесеовъ. Остается узнать: связаны ли они сами неразрывно съ 
процессомъ производства) Что казается личныхъ экономическихъ 
интересовъ, то мы оставляемъ ихъ въ оторонћ, такъ какъ, будучи 
стихійною силою по отношенію къ общественной жизни, онъ не 
могуть объяснить намъ өя цћлесообразности; Что же касается 
уметвенныхь силъ человъчества, то мы желаемъ зиать, въ какой 
мБрЬ дъйотвіе этого второго реальнаго двигателя процесса произ- 
водства обнимается и исчерпывается развитіемъ производительныхъ 
сить? Несоин®нно, что первоначально рость умотвенныхъ 0илъ и 
развите производотва представляли собою дв$ стороны одного и 
того же общественнаго процесса, въ томъ смыолв, что воя умотвен- 
ная жизнь людей была сосредоточена на добыванін средствъ суще- 
ствованія и, съ другой стороны, воякій новый шагъ на пути ум- 
ственнаго роста людей обусловливалоя дальнћйшниъ развитіемъ. 
производительныхъ силъ. Но легко доказать, что посхв первыхъ же 
крупныхъ побёдь челов%ка, одержавныхъ имъ въ борьбв съ при- 
родой, прежняя тћоная связь между этими двумя процессами, ум- 
ственнаго роста и роста производительныхъ силъ, была нарушена 
въ сторону независимости умственнаго развитія. Возможность по- 
слћднаго обусховливается освобожденіемъ человћка отъ обязатель- 
наго и всепоглощающаго физическато труда, которое, на извћотной 
ступени общественной дифференціаціи, было достигнуто для цфлыхъ 
категорій населенія, пользовавшихся фактически результатами уже 
достигнутаго уровня развитія производительныхъ силъ и не нуж- 
давшихся въ ихъ дальнћйшемъ развитіи для поддержанія своего 
обезпеченнаго матеріатьнаго существованія. . | 
| Съ тёхъ поръ только часть ростущихь умотвенныхъ 0илъ обще- 
ства прилагалась непосредственно къ области производотва, къ даль- 
изйшему совершенствованію орудій труда, а также къ завоеванию 
и упроченію тёхъ формъ общественной жизни, которыя были нан- 
болће благопріятны для представителей производительныхъ силъ, 
такъ какъ они были настолько же заинтересованы въ развитіи по- 
сіВднихЪ, какъ и въ упрочевіи данныхъ формъ общественной жизни. 


ЗАДАЧИ ПОНИМАНІЯ ИСТОРІИ. 21 


Отоюда видно, что даже въ ея непосредственномъ приложевіи къ 
области проивводотва умотвенная жизнь общества должна была 
выйти изъ тБхъ узкихъ рамокъ, въ которыхъ она вращалась въ 
примитивныхъ человћческихъ обществахъ, поглощенныхь исключи- 
тельно борьбою съ природой, и должна была ставить себё болће 
широкія задачи, только косвенно ввязанныя съ вопросами произ: 
водства. Но и помимо того, подъ вліянівмъ новыхъ потребностей, 
развивающихся въ части общества, освобожденной отъ борьбы за 
матеріальное существоване, возникали новыя области мысли, вовсе 
не связанныя съ практическими задачами производства, и въ Ео- 
торыхъ умственныя силы росли и развивались, работая надъ рели- 
гіозными, общегосударетвенными, эстетическими н чисто-научными 
вопросами *), Развите производительныхъ силъ отихійно обусло- 
вливало собою ростъ умственныхъ общественныхъ 0илъ, такъ какъ 
оно доставляло необходимыя матеріальныя средства и время, —тавъ 
же какъ и ростъ умотвенныхъ силъ стихійно способотвовалъ раз- 
витію производительныхъ средетвъ, вызывая все новыя и новыя 
научныя отврытя; но между этими двумя процессами, на извћотной 
ступени общественной дифференціаціи, уже не было прежней тоной 
связи, какая существовала при отсутствін дифференціація въ ум- 
ственной и общественной жизни первобытнаго человћка. Хотя за- 
дачи даннаго состоянія производительныхъ силъ и связанные съ 
нимъ интересы втягивали въ сферу своего вліянія болће или менёе 
значительную часть умотвенныхъ силъ общества, но ими, какъ и 
вообще никакими отдВльными задачами, не измфрялась и не огра- 
ничивалась область дъйствія умственныхъ силъ, та потенціаљная 
энерия, которая содержитея въ данномъ уровићъ умотвеннаго разви- 
тя. Совпаденіе сферы дёйствя умотвенныхъ силъ съ областью 
интересовъ производетва, въ первовачальныхъ фазисахъ обществен- 
ной жизни, объяснялось не эквивалентностью этихъ двухъ областей, 
а отсутствіемъ другихъ задачъ, порабощеніемъ человвка неотлож- 
ными вопросами существован1я и отвутотвіемъ общественной диф- 
ференціаціи. Сама по себЪ, работа мысли надъ развитіемъ произ- 
водительныхъ сижь составляеть лишь частное примненіе потен- 
ціальной умотвенной энергіи человћка, въ ея данныхъ разифрахъ, 
къ разръшенію извъстныхъ практическихь задачъ. 

Такимъ образомъ одна изъ поихическихъ силъ, которая хежитъ 
въ основћ процесса развитя оредствъ производства, какъ его при- 
чина, его двигатель, не затрачивалась въ процеос% иоторіи цъликоиъ 
на эту работу; болфе или менће значительная часть ея оставалась 
въ свободиомъ состояніи и служила удовлетворенію другихъ чело- 
вЪческихъ потребностей, разр8шеню другихъ личныхъ, классовыхъ 
или ӧбщественныхъ задачъ. Отсюда видна та неточность формули- 
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*) Превосходное выяснен!е процесса развитія различныхъ областей 
мысли читатель найдетъ въ тл. У книги г. Арнольди. 
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ровки и та ошибка, которыя заключаются въ попыткъ выдвинуть 
процевсъ развитя производительныхъ силь. какъ единствениую 
реальную историческую силу. Во первыхъ, этою реальною силою 
необходимо признать не самый процессъ, а его причины, т. е. ум. 
ственныя силы и экономическія потребности сначала всей перво- 
бытной коммуны, а затЬмъ боле или мене значительныхъ группъ 
и клабсовъ общества; во вторыхъ, необходимо признать наличность 
въ историческомъ процесев свободныхъ умотвенныхъ силъ, ке свя- 
занныхъ и не ограниченныхъ въ своемъ дЪйотвіи интересами и 
потребностями данной формы производотва, и въ такой же мврЪ 
сповобныхъ служить интересамъ и отремленіямъ другихъ группъ и 
классовъ, въ какой онћ служатъ задачамъ этой данной формы про- 
изводства. 

Только устранивъ такимъ путемъ всеобъемлющій характеръ за- 
кона производительныхъ силъ и введя въ сферу историческаго 
дЬйствія не охватываемые имъ и не связанные съ нимъ непосред- 
ственно самостоятельные психическіе факторы, можно будетъ избћг- 
нуть указаннаго нами внутренняго противорЪчія въ разематри- 
ваемой объективной теоріи и дать удовлетворительное объясненіе 
какъ историческимъ явленіямъ, носящимъ вив-партійньй харак- 
теръ (къ какимъ до извЕстной степени принадлежать нћкоторыя 
государотвенныя и религіозныя учрежденія), такъ и самую борьбу 
партій и нЪкоторыя важныя отрасли общественной д%ятельности. 

Говоря о «овободныхъ» умотвенныхъ силахъ, какъ объ одномъ 
изъ факторовъ истори, мы, конечно, не устанавливавиъ ихъ неза- 
висимости отъ стихійныхъ силъ и процесоовъ, участвующихь въ 
сложномъ комплекс общественной жизни. Въ каждомъ данномъ 
случаВ эти силы дЪйствуютъ въ извћстной исторической обстановећ 
и ихъ вмяне ограничено другими историческими силами. РЪчь 
идеть лишь о томъ, чтобы найти реальную опору для теоретиче- 
ческаго обоснованя возможности проведенія какихъ бы то ни было 
утълесообразныхь мъръ въ общественной живни, а также для науч- 
наго объясненія несомнзнной цзлесообразности общаго направле- 
нія историческаго процесса съ точки зрВнія большинства. Допу- 
стимъ на минуту, что общественныя отремленія людей могутъ осу- 
ществляться лишь въ той мвр%, въ какой развит!е производитель- 
ныхь силъ подготовляетъ для нихъ матеріальную почву; но вЪдь 
это значить только, что тЬ поихическія общественныя силы, съ 
которыми связано представлене объ общественныхъ стремленіяхъ, 
ограниззиы въ своемъ дЬйствін условіями соціальной среды, —чего 
никогда не думала отрицать субъективиая школа; но это вовсе не 
значить, чтобы процесоъ развитія производительныхъ силъ обни- 
малъ собою процессъ развитія этихъ поихическихъ общественныхъ 
силъ и чтобы на исторической сцен фигурировали только тв поя- 
хическіе факторы, которые вызываются въ обществ силами про- 
изводотва; между тЬмъ лишь при такомъ предположен1и дфлается 
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логически необходимымъ тоть выводъ, что общественныя отноше- 
нія и формы, возникающ!я при услови даннаго развитія произво- 
дительныхъ силь устанавливаются дъЙствівмъ этихъ самыхъ про- 
изводительныхъ сихъ, т. е. тћхъ поихическихь факторовъ, которые 
порождаютоя процессомъ ихъ развитія; въ противномъ случа этотъ 
выводъ дфлается произвольнымъ, какимъ онъ и оказывается въ дӯй- 
ствительности. Субъективная школа отрицаетъ не ту установленную 
истину, что развите производительныхъ силъ создаеть новыя ма- 
теральныя условя общественной жизни, а лишь ту всеобъемлющую 
гипотезу, согласно которой тотъ же самый отихійный процессъ 
воздвигаетъ на данной экономической почв8 всю общественную 
структуру и осуществляетъ вов общественныя стремления людей. 
Въ этомъ заключается сущность разногласій. 

Что касается разоматриваемой нами книги г. Арнольди, то 
изложенная въ ней теорія иесомнзино примыкаетъ къ субъевтив- 
тявной школ}. Авторъ прямо раздёляетъ иоторическій процессъ на 
два главныхъ теченія, изъ которыхъ одно обусловливается стихій- 
ными силами переживанія установившейся культуры и географи- 
ческой среды; другое же вызывается сознательной дфятельноотью 
группъ людей, ставящихъ своею ЦФфлью переработку кулылуры 
мыслью. Әти группы авторъ называеть интелиленщею и только 
съ появленіемъ посл8дней на общественной сцен признаете начало 
исторической жизни человЪчества. 

Появлен1е интеллигенцін въ истори обусловлено, по мысли 
автора, возникновеніемъ 06060й потребности развития, которая 
выросла на почв потребности нервнаго возбужденія; послёдняя же 
составляетъ, по класоификаціи г. Арвольди, одну изъ основныть 
потребностей чөловћЪка, на ряду оъ потребностью питанія, безопас- 
ности и другими. 

Потребность мервназо возбужденія сначала являлась въ форић 
грубыхъ наслажденій обжорствомъ или половыхъ, представлявшихъ 
собою единственныя средства украшать жизнь. 

«Но довольно рано, говоритъ авторъ, нервная система человћка 
обращаеть для него въ удовольстве самое общеніе съ другими 
людьми или даже съ прирученными животными; она знакомить 
_ человъка оъ әкотазоиъ, вызываемымъ не только опьяненемъ, но 
ритмичесвими движевями и звуками; съ экстазомъ коллективнаго 
аффекта въ играхъ, празднествахъ и обрядахъ, затёмъ въ коллек- 
тивныхь проявленіяхъ симпати и ненависти, борьбы оъ опасно- 
стями и общенія съ фантаотическимъ міромъ» (стр. 44). 

Это стремлен!е украшать жизнь разнообразными, новыми и вое 
высшими нервными возбужденіями и послужило, по мићнію автора, 
однимъ изъ могучихъ орудій духовнаго развитія человћка. Оно по- 
ложило начало эстетическому развитію человъчества; оно вызвало 
въ немъ предотавленіе, сначала весьма грубое, ‹о личномъ доотоин- 
‚ств, о необходимости поддержать его и расширить». 
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«Надъ лЬнью тёла и мысли, составляющею характеристическую 
черту дикаря неисторической и исторической культуры, было 
способно восторжествовать лишь то отремленіе украшать жизнь, 
которое вырабатывалось на почвв жажды нервныхъ возбужденй. 
Всякая побћда надъ этою лБнью во имя того, что было привлека- 
тельно и что очиталось возвышающимъ личное достоинотво, была 
для доисторическато человћка шагомъ къ усвоенію исторической 
жизни, а для человёка историческаго—побужденіемъ лучше пони- 
мать задачи общественной жизни и съ большею энергіей осу- 
ществлять ихъ» (отр. 46). 

На извЪотной ступени исторической жизни челов къ познако- 
милхоя съ нервнымъ возбужденемъ, которымъ сопровождается про- 
цесеъ критической мысли, пріобрЪтенієе научныхь знаний, объеди- 
няющаго философскаго пониман1я. На этой почв, въ тёхь обще- 
ственныхъ группахъ, которымъ. были доступны такого рода возбуж- 
денія, выросла потребность развития, т. ө. совершенствовая, 
переработки мыслью окружающей дћъйствительноости. Авторъ при- 
даетъ въ данномъ олучав очень широкій и общ смыслъ слову 
Ффазвитќе; оно не связывается ни съ какимъ направленієемъ, ни съ 
какими интересами, ни съ какими исключительными стремленіями. 
Каждая историческая эпоха вкладывала въ него свое содержаніе, 
ставила характеристическья для нея задачи, которыя и разрёша- 
лись группами, игравшими активную роль въ истори, благодаря 
усвоенной ими потребности развитія. Эти группы составляли созна- 
тельную силу общественной жизни; онћ воспринимали мыслью на- 
рождавшіяся потребности и задачи, и въ ихъ рукахъ находилось 
то оруде, которое было необходимо для выработки и проведенія 
въ жизнь какихъ бы то ни было мовыхъ комбинацій, отв чавшихъ 
тБмъ или другимъ интересамъ и стремленіямъ, т. ө. активная мысль. 
Такимъ образомъ эта потребность развитія, говоритъ авторъ ‹вы- 
работалась въ самостоятельную силу и сдлалась, въ правоти, 
главнымъ двигателемъ исторіи» (стр. 61). 

Такъ какъ эта потребность проявлялась въ работВ мысли надъ 
установившимися обычаями и наличной культурой, то результаты 
этой работы получались въ форм различныхъ областей мысли: 
технической, эстетической, религіовной, а также въ творчествть 
общественныхъ форм». 

«Каждая изъ этихъ областей, разъ выработанная, стремилась 
воплотиться въ жизни, перейти въ форму обычая, сдБлаться эхе- 
ментомъ боле или менфе прочной культуры, и, тёмъ самымъ, 
подвергалась новой переработкВ волъдотвіе потребности раввитія» 
(отр. 61). 

‘Такииъ образомъ већ изифненія, совершавшіяся въ различныхъ 
областяхъ общественной жизни, были отраженіемъ или осуществле- 
нівиъ тёхъ измвнен!, которыя происходили въ соотвътотвующихъ 
областяхь мысли. Нтъ ни одного сознательнаго челов ческаго 
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акта, который не имЪлъ бы этой подкладки, не соотвЪтотвовалъ бы 
известному уровню умотвеннаго развитія, не вытекалъ бы съ л0- 
гическою необходимостью изъ данной формы пониманія окружзю- 
щей дВйствительности и законовъ, управляющихъ ею. Поэтому 
исторія челов ческой мысли кладется авторомъ въ осиову развер- 
тываемой имъ картины обществениой эволюции. Весь фактичесый 
матеріаль истори группаруется имъ вокругъ этого процесса въ 
болђе или менће непосредотвенной причинной связи съ нимъ, при- 
чемъ већ теоретичесыя рћшенія автора относительно задачъ пони- 
манія истори выясняются опредъленнће и получаютъ болће кон- 
хретный харавтеръ. 

Такова въ самыхъ общихъ чертахъ основиая мысль автора. Мы 
не намфрены, конечно, даже пытаться передать систематически 
содержаніе этого глубоко-продуманнаго труда г. Арнольди, требую- 
щаго самаго внимательнаго изученія. Мы можемъ только рекомен- 
довать его читателю, еще не остановившемуся на какой либо вподић 
законченной формул пониманія истори. Если даже оиъ не при- 
знаетъ достаточно доказанными тЬ или другія обобщенія автора, 
онъ иайдетъ въ его книгВ миого оригинальныхъ, глубокихъ и бле- 
стящихъ мыслей, опирающихся на изъ ряду вонъ выходящую 
эрудищю. Но намъ необходимо остановиться еще на одномъ теоре- 
тическомъ вопросв, затрогиваемымъ г. Арнольди въ вотупительиой 
части его книги. 

Рвчь идетъ о оравнительномъ значени трехъ основныхъ по- 
требностей человћка, игравшихъ, по мысли автора, наибольшую 
роль въ истори въ качествв стимуловъ общественной эволюции, а 
именно: потребности въ пиииь, потребности въ озраждени инди- 
видуальной безопасности и потребности въ нервномь возбужден. 

Съ признаніемъ большаго или меньшаго значеня въ жизни ч6- 
ловка каждой изъ этихъ осневныхъ потребностей связывается, по 
инЪню автора, предотавленіе о ея исключительной или радикально- 
преобладающей роли въ истори. 

«Сведеніе вевхъ явленій истори на побужденія и потребности 
экономичестя 600тавляетъ главиую черту современнаго историче- 
скаю матеріаљизма. НЪкоторые современные писатели (наприм8ръ, 
Дюрингъ, Гумпловичъ) охотно ищуть въ хєщничестењ — слъдова- 
тельно, соботвенно въ элемент политическом» —00новной мотивъ 
процесса истори. Наименфъе приверженцевъ сохранило между реа- 
листическими изохћдователями этого процесса недавно еще господ- 
отвовавшее стремлене видёть въ сознанныхь и иесознанныхъ иде- 
ял5-—ослфдовательно, въ высшихъ формахъ нервнаго возбуждевія— 
главнаго двигателя истори» (стр. 47). 

Чтобы выяснить этоть спорный вопросъ, авторъ считаетъ не- 
обходимымъ обратить внимавіе на три обстоятельства: на сравни- 
тельно бохве или мензе раннее появлен!е разоматриваемыхъ по- 
требностей, ва ихъ сравнительно болће или мөнће частое повторе- 
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віе въ жизни и въ мысли человћка и, наконецъ, на большую или 
меньшую необходимость ихъ эволюціи. 

Что касается болВе или менће ранняго появленія этихъ потреб- 
ностей, то авторъ приходить къ заключенію, что человћкъ уже 
унаслћдовааъ ихъ всё отъ своихъ зоологическихъ предковъ вполиЊ. 
выработанными; поэтому въ этомъ случаВ сравненіе не можетъ дать 
никакихь результатовъ. 

Что касается повторяемости побужденій, обусловливаемыхъ 
этими потребностями, то несомнЗнко, что потребность въ пищЊ. 
преобладаетъ въ этомъ отношени надъ двумя другими. «Сл®дова- 
тельно, а р707ё можно допустить, говоритъ авторъ, что тв комби- 
наци б!ологическихъ элементовъ, — уже на раннихъ ступеняхъ про- 
являющихся какъ элементы нервные, — которые обусловливали 
мысль о пищв и рядъ экономическихъ представленій, понятій, 
привычекъ, аффектовъ и сложныхъ интеллектуальныхъ построеній, 
должны были развиваться и укрћпитьоя сравнительно быстрће и 
оказывать въ большинствё случаевъ преобладающее вліяніе на 
дћятельность и на работу мысли особи» (стр. 50). 

Потребность въ пищћ и лругихъ необходимыхъ предметахъ не- 
прерывно присутствовала передъ воображеніемъ дикаря; дзятель- 
ность многихъ покол8н направлялась почти исключительно этой 
заботой. Поэтому первоначальная техника, первоначальные обычаи, 
обществениыя связи, распредћленіе функцій между членами обще- 
ства происходили подъ вліяніемъ заботы объ экономически нөобхо- 
димомъ. Забота о безопасности проявлялась гораздо ръже, въ ка- 
кихъ бы формахъ мы ни представляли себ жизнь дикарей. Въ 
историчеекій перодъ, при возникновени прочныхъ военныхъ орга- 
низацій и юридическихъ учрежден, мысль о личной. безопасности 
сравнительно еще р%же преолфдовала людей, между тћиъ какъ 
заботы объ экономически необходимомъ остались по прежнему на- 
стоятельнымн. Еще значительнће, по мнънію автора,. стала роль 
заботъ о матеріальныхъ нуждахъ, «когда. борьба сознанныхь инте- 
ресовъ прибавила вов свои перипети къ процеосаиъ инстиивтивной 
борьбы за существованіе, имёвшей мћото до тВхъ поръ» (стр. 51). 

На оскованія этихъ соображеній авторъ приходитъ къ слёдую- 
щему ваиболће вЗроятному, по его инћнію, рёшен!ю вопроса о врав- 
нительномъ поихологическомъ могущеотвћ экономический» и поли - 
тическихь мотивовъ: «во воз эпохи борьбы сознанныхъ интере- 
совъ экономическіе мотивы должны были безусловно преобладать 
надъ политическими; политическія явленія могли въ значительной 
иЪр% вытекать изъ заботъ экономическихъ; въ қаждомъ частиоиъ 
случа, научное понимане политической истори должно прежде 
всего искать ей объясненія въ интересахъ экономическихъ» (стр.52). 

Но, сдёлавъ этотъ выводъ, авторъ немедленно же уничтожаетъ 
его или, лучше сказать, уничтожаеть соображенія, обусловившія 
его необходимость, слћдующей оговоркой: 
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«Впрочемт, и въ періодъ госїодотва борьбы совнанныхъ инте- 
ресовъ, когда экономическ!е мотивы не могли не преобладать, не 
лишнее помнить, что исторя совершала свои фазисы подъ влія. 
нівиъ борющихся группъ прогрессивной, реакщонной и консерва- 
тивной интеллигенци, за которыми не историческое элементы об- 
щества шли очень часто по привычвВ или по аффекту; въ нћко- 
торыхъ же группахъ руководящей интеллигенціи мотивы полити- 
ческихъ интересовъ могли преобладать надъ экономическими, точно 
также какъ въ другихъ случаяхъ—о чемъ сейчасъ будеть сказано— 
тв и другіе могли уступать идейнымъ аффектамъ или убћжде. 
ням?» (стр. 59). 

Такимъ образомъ оказывается, что ма т#хъ ступеняхъ обще- 
ственнаго развитія, въ которымъ авторъ спеціально пріурочиваетъ 
свой выводъ, т. е. «во воћ эпохи борьбы сознанныхъ интересовъ», 
первичные экономическіе мотивы, вытекающіе изъ помребности 
питанля, не могли им%ъть вліянія на ходъ иоторическихъ событій, 
который обусловливался борьбою общественныхъ партій, И дёйотвя- 
тельно, намъ достаточно извЕстно, что среди войнъ, мөждоусобій, 
религіозвыхъ преслћдованій, фискальныхъ мъръ, промышленныхъ 
предпріятій и финансовыхъ комбинацій, которыми наполнена древ- 
няя, средневековая и новзйшая иоторія, не только экономическія 
потребности, но и потребность въ личной безопасности «неистори- 
ческихъ элементовъ общества» отступали на задній планъ. Инди- 
видуальная жизнь заслонялась государственной; личные интересы 
исчезали передъ общественными или партійными, а общественные 
или чартійные ивтереҝсы не имЪли ни малёйшаго отношенія къ 
насущвымъ потребностамъ индивидуума. Въ отомъ противорћчіи 
между неискоренимыми, органическими потребностями личности, въ 
ихъ историческомъ развитіи, и потребностями общественнаго орга- 
низма, въ процесећ его обособленной эволюціи, заключается одинъ 
изъ самыхъ могучихъ ферментовъ исторической жизни. Оно п0- 
служило источникомъ цћлаго историческаго теченія, усилившагося 
вмћотв съ развитіемъ индивидуальности, съ «индивидуаціей» Спен- 
сера, съ историческимъ ростомъ способности человћка отстаивать 
свои личныя потребности; можно сказать, что оио именно дало 
историческому процессу его главићйшую отличительную черту, одћ- 
‘лало невовможнымъ отождествленіе его съ органическимъ процес - 
сомъ, такъ какъ внесло въ него уљлесообразность въ точки зрв- 
вія составляющихъ общественный организиъ молөкулъ, интересы 
‘которыхъ, въ силу извћствыхъ нервныхъ процеосовъ, вопдощались 
въ отдфльвыхъ личностяхь на извфетныхь отупеняхъ ихъ индиви- 


дузальнаго развитія *). 
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*) Намъ врядъ ли нужно напоминать, что мы лишь повторяемъ здБсь 
нден, положенныя Н. К. Михайловскимъ въ основу его теоріи «борьбы за 
индивидуальность». | 
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Теори, построенныя на воесильномъ вляни потребности въ 
экономичезкн необходимсмъ, предотавляются на первый взглядъ 
въ высшей степени научными и кром$ того вполић подтверждаются 
исторіей на раннихъ ступеняхъ общественной жизни при от- 
сутотвіи или незначительности общественной дифференціаціи и 
интеграціи, съ появленіемъ которыхъ начинаетъ раскрываться 
историческая пропасть между личностью и обществомъ. Но, волЪдъ 
за усиленіемъ общественной интеграціи и дифференціаціи, на пер: 
вый планъ выступаютъ потребности государства, какъ организма, 
и потребкости руководящихъ общественною жизнью экономически 
обезпеченныхъ класоовъ, въ жертву которым» (т. ө. потребност мъ) 
приносятся самые насущные интересы большинства. Такимъ обра- 
зомъ побужденія и мотивы, позднће явившиеся на исторической 
спен%, т. ө. политическіе и классовые, оказываются сидьнће пер- 
вичныхъ экономическихь потребностей человћка. Что касается 
частости повторенія, то извЪетчо, что коллективныя потребности, 
въ родћ государствениой безопасности или защиты классовыхъ 
интересовъ, непуерывны и не знаютъ предзхловъ насыщенія, такъ 
что и въ этомъ отношени потребность питан1я, какъ она ни на- 
стойчиво напоминаетъь о себё человвку, далеко уступаетъ своймъ 
конкуррентамъ въ области общественной жизни. 

Отсюда видно, что довольно категорическій выводъ, сдВланный 
г. Арнольди на основави соображеній о раннемъ появленіи и 
сравнительной чаототЬ повторенія упомянутой основной потребно- 
сти питанія, рушится вмћотЬ со своими логическими и иоториче- 
скими подпорками, и этотъ вопросъ остается въ книг г. Арнольди 
открытымъ уже съ того самаго момента, когда самъ авторъ начи- 
наетъ ослаблять полученный выводъ своими дальнъйшими о0обра- 
жен1ями, имћющими несравненно большую научную ціннооть. 

Всякая теорія, предоставляющая общественную эволюцію въ 
форић борьбы группъ или классовъ, тЬкъ самымъ предполагаетъ 
столкновеніе въ процессф истори интересовъ различныхъ людей, 
основанныхъ на той или иной ихъ потребности, саВдовательно, 
дВдо идетъ въ такомъ случаћ не о борьбВ различныхъ потребно- 
стей въ одномъ и томъ же организиё, а о борьбћ различныхъ орга- 
НИЗМоВЪ во имя своихъ потребностей. Поэтому сравнительная сила 
той или другой потребности въ отдёльномъ человвческомъ организмв 
не можеть им%ть, съ точки зрёя такой теорш, никакого значе- 
ия въ олредъленіп мотивовъ борьбы общеотвенныхъ партій и ве 
можеть служить аргументомъ въ пользу необходимости этой борьбы. 
Данизя политическая партія отстаиваеть свое положене не въ 
силу той или другой иеобходимой потребности ея членовъ, а въ 
силу интересовъ, съ которыми одинаково связано удовхетвореніе 
вовхъ потребностей каждаго изъ ея членовъ. Когда средневъковои 
горожанинъ боролся съ феодаломъ или феодалъ съ королемъ, 
можно-ли опредёлить, какая именно изъ ихъ личныхъ потребностей 
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играла наибольшую роль въ постановкћ ими своихъ историчеокихъ 
‘задачъ, и имветъ-ли этотъ вопросъ какую либо историческую важ. 
ность? 

Съ изкоторымъ и даже значительнымъ приближеніемъ къ иотенћъ 
можно утверждать, что въ борьб общественныхь партій вов ихъ 
задачи сводились, въ концв концовъ, къ охраненію или пріобрътенію 
правъ на болће или менфе львиную часть продуктовъ такъ назы- 
ваемаго общественнаго производотва *); въ этомъ смысл эконоив- 
ческ1е интересы дЪйствительно наподняютъ собою иоторію, по- 
скольку процессъ ея исчерпывалоя разр8шенемъ партійныхъ за- 
дачъ; но вћдь задача не есть потребность, поставленная цЪль не 
есть исихолозическй мотивъ, воторымъ обусловливается ея поста- 
новка. Эго омЪшеніе экономическихъ потребностей съ экономиче- 
сками интересами, постоянно вотрћчающееоя въ теоріяхъ объек- 
тивной экономической школы, только вносить лишнюю путаницу, 
нисколько не способотвуя выясненію дћла. 

На этомъ мы заканчиваемъ наши замфтки, вызванныя появле- 
`нівмъ выдающагося труда г. Арнольди. Ими, конечно, не исчер- 
пываютоя и даже не затрогиваются всё важные вопросы, которыхъ 
касается авторъ; кромћ того, по самому своему характеру, он не 
могутъ дать понятія о вбемъ интересномъ и поучитьльномъ, что 
‘содержится въ книгЪ г. Арнольди и для ознакомленія съ чЬмъ мы 
отоылаемъ къ ней самого читателя. 


- П, Б. 


ж) Отсюда видно, между прочим, что распредленіе продуктовъ обще- 
ственнаго производства еще вовсе не предустанавливалось даннымъ со- 
‚стояніемъ производительныхъ силъ, такъ какъ охранен1е извВстной формы 
‚этого распредъленія даже въ періодъ ея полнаго процвћътанія требовало 
особой борьбы, опиравшейся главнымъ образомъ на политическія силы; 
сь другой стороны, новая форма распредфленія, какъ задача партийной 
борьбы, также всегда требовала для своего установленя выВшательства 
политическихъ силъ, оппозиціонныхъ представителямъ предшествующей 
‚формы распредЪленія, причемъ исторія показываетъ, что эти оппозиціон- 
ныя силы виқогда не воплощались въ однихъ представителяхь новой 
формы производительныхъ силъ. Другими словами, если бы форма распре- 
дЪленія непосредственно вытекала изъ даннаго состоянія производитель-` 
ныхъ силь, то борьба обществеяныхъ партій сводилась бы къ одной эко- 
иомической борьбЪ, что не соотв тетвуетъ исторической дВйствительности 
‚Даже въ ея современномъ фазисъ. Въ дЪйствительности между данною 
формою производительныхъ силъ и соотвЪтствующе:ю имъ формою обще- 
‚ственныхь отношеній стоить вся борьба общественныхь партій, т. е. 
какъ разъ весь исгорическій процессъ, какъ онь опредЗляется теоріею 
- классовой борьбы. 
эж 


.2 
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Новыя книги: 


 Ивавовичъ. Собраніе сочиненій, въ трехъ томахъ.Томъ 1-й. Мо- 
сква 1597. Томъ 11-й. Москва 1898. 
Литературная карьера г. Ивановича прошла или, лучше 


сказать, проходитъ безъ всякаго шума и блеска. Очень в$- 
роятно, нав$рное даже, у него есть свой кругъ читателей и. 
почитателей, которые пристально слБдятъ за вс®мъ, что вы-. 
ходитъ изъ подъ его пера, но для большой публики имя его 
говоритъ очень мало. Г. Ивановичъ нынЪ р$дко появляется 
въ столичныхъ журналахъ, работаетъ главнымъ образомъ въ. 
провинціальныхъ изданіяхъ, такъ что малое знакомство съ 
нимъ объясняется очень легко: его просто не видятъ. Провин- 
ція же несомн$нно давно уже поставила его въ первомъ ряду 
своихъ литературныхъ дБятелей и имла на это полное осно-. 
ваше. 

Оставляя пока въ сторон% вопросъ о степени художествен- 
наго дарован!я г. Ивановича, мы скажемъ, что его литератур-. 
ная физіономія въ высшей степени характерна. Ея черты да- 
леко не отличаются правильностью, скор$е онЪ угловаты и 
резки и должны производить, надо думать, не особенно пріят- 
ное впечатл$н!е на мягкія души, но въ нихъ всегда видна. 
мысль и непоколебимое уб®жденіе. Г. Ивановичъ прямолиней- 
ный челов®къ, который совершенно не желаетъ разговаривать. 
съ жизнью, какъ съ дамой въ большей или меньшей степени 
капризной и страдающей нервами: не смотря ни на что, онъ 
гнетъ свою линію и каждой строкой своей говоритъ дерзости, 
не чувствуя при этомъ ни малБйшаго раскаянія. Чему онъ по- 
вБрилъ въ юности, тому в$ритъ и теперь и—самое главное—съ 
тою-же страстностью. Онъ не пошелъ ни на какіе компро- 
миссы, не сд$лалъ обстоятельствамъ ни малзйшей уступки. 
Онъ расширилъ поле своихъ наблюденій; но призма, черезъ 
которую впечатл$н!я преломлялись, осталась той же-— не фи- 
лософской, не эстетической, а прежде всего, пожалуй, даже. 
исключительно, нравственной. Онъ „тенденщозенъ“, его бел- 
летристика постоянно переходитъ въ публицистику; онъ ди- 
дактикъ по преимуществу и каждый его разсказъ непрем%нно 
заканчивается высказаннымъ или невысказаннымъ нравоуче- 
ніемъ. | 

Мы уже сказали, что г. Ивановичъ не философъ. Даже: 
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его мораль, его проповдь, не только лишены какого бы то ни 
было философскаго основанія, но—больше: г. Ивановичъ какъ 
будто подсмВивается надъ изыскашемъ какихъ-то тамъ фи- 
лософскихъ основан! и подсмВивается, если не особенно зло 
и остроумно, то во всякомъ случаВ постоянно. Главнйшимъ 
‘аргументомъ въ защиту альтруистической д$ятельности онъ 
выставляетъ непосредственное чувство. Оно прекрасно само по 
<себЪ; еще лучше, разумЂется, просвЗтленное сознаніемъ, Иллю. 
<трацій этой точки зрЁ$н!1я такая масса, что мы затрудняемся 
выборомъ: она— настоящая красная нить всего написаннаго 
г. Ивановичемъ. И, конечно, въ дополненіе къ ней одинаково 
постоянно и грозно ввучитъ предостерегающее: горе тому, кто 
утерялъ эту непосредственность: онъ или дойдетъ до полнаго 
опошл%нія, или закончитъ жизнь самоуб!йствомъ. 

Въ высшей степени любопытенъ разсказъ „Въ потемкахъ“. 
"Студенть Арнаутскій ищете „безусловной чистоты жизни“ и 
такой дЂятельности, которая удовлетворила бы его нравствен- 
ные запросы. Но самъ онъ ничего не можетъ найти и ми- 
нутное удовлетворене наступаетъ лишь тогда, когда ему 
подсказываютъ, что задача человБка заключается исключи- 
тельно въ нравственномъ самоусовершенствовани. Если вс$ 
будуть хороши, то и все хорошо будеть. Начать надо съ 
‘самого себя и Арнаутскій принимается за это дБло. Прежде 
всего онъ отказывается отъ пособія, которое высылаетъ ему 
отецъ, хочетъ жить уроками. Но тутъ-то на первыхъ же по- 
рахъ начинается темный л%Бсъ всевозможныхъ прстиворБчій. 
Найденнаго урока взять нельзя, такъ какъ товарищъ Арнаут- 
‘скаго Уховъ нуждается больше его и чуть не голодаетъ, 
„Ничего подобнаго Арнаутскій не ожидалъ. Первый шагъ по 
пути нравственнаго совершенствованія, которымъ онъ такъ 
доволенъ, . оказывается двусмысленнымъ... Онъ хочетъ жить 
своимъ трудомъ, для этого отказывается отъ отцовскихъ де: 
негъ, беретъ урокъ... кажется, очевидно поступокъ нрав- 
ственный... И вдругъ тотъ самый человБкъ, который разрЪ- 
шилъ вс% его вопросы теоріей нравственнаго совершенствова- 
нія, говоритъ, что онъ, его поступокъ, безнравственъ... И вЪдь 
въ самомъ дБлБ онъ отнялъ хлЪбъ у товарища... Что же это 
‚такое?..“ Ч%мъ дальше, тБмъ хуже. Пустою, незначащею 
ложью Арнаутскому приходится выручить товариша изъ боль- 
шой бБды. Другой бы радовался, что дБло обошлось такъ 
„просто и хорошо, но нашъ метафизикъ снова ухватывается 
за вопросъ о веревк% и опять для него мучительно, что нрав. 
ственное (товарищеская услуга) и безнравственное (ложь) 
слились въ томъ же поступк% ит. д. Онъ доходитъ до мрач- 
наго, прямо отчаяннаго настроенія, забрасываетъ всЕ знаком- 
ства, старается погрузиться въ лекціи: ничто не помогаетъ, а 
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медицина и на умъ нейдетъ. Вс попытки вытащить его на. 
свътъ Божій не удаются, такъ какъ онъ грубо отталкиваетъ. 
нсякое участіе и уступаетъ, и то противъ воли, своей хоро- 
шенькой сосБдк& шве. Той просто изъ каприза захотълось 
соблазнить нелюдима-сос$да и она дБйствительяо соблазняетъ 
его. Опомнившись, Арнаутскій принимаетъ морфій. По смыслу 
разсказа самоубійство Арнаутскаго является роковымъ наказа- 
ніемъ за забвеніе основной догмы: челов$къ существо обще- 
ственное: Будь у него не головное, а органическое, непосред- 
ственное признаше этой простой истивы, ни въ какомъ мор- 
фіни ве оказалось бы надобности: Арнаутскій понялъ бы всю. 
узость своей абсолютной теоріи самосовершенствованія и не 
сталъ бы мучить себя и другихъ несуществующими противо-- 
рБчіями. 

Такова же по существу исторія другого студента Брынзы 
въ разсказ® „Будильникъ“. Брынза вкривь и вкось философ- 
ствуетъ на тему о пустот и скук$ жизни. УвидБвъ же, что 
фивлософствован1я не приводятъ ни къ чему, начинаетъ пить 
мертвую. Бго спасаетъ проснувшаяся при видЪ страшной кар- 
тины нищеты и паденія челоз$ческаго любовь къ ближнему. 
Тоже случилось и съ образованнымъ помфщикомъ Миноро- 
вымъ, который точно въ пуховикахъ чувствовалъ себя, при- 
знавая, что онъ ничего не можетъ сд$лать и ничЁмъ не мо- 
жетъ помочь челов ческому горю; когда же на` соседнюю 
деревеньку надвинулась грозовая туча безпощаднаго голода,. 
въ немъ проснулось сердце, а вм$стБ съ сердцемъ и чело- 
вЪкъ, такъ какъ для г, Ивановича челов$къ есть прежде 
всего сердце челов ческое, для котораго слезы ближняго— 
не водица соленая, | | 

Нисколько, разумЖется, не отрицая работы критической. 
мысли— (объ этомъ и говорить не стоитъ)—напротивъ того, 
настаивая на ней, г. Ивановичъ возводитъ, однако, въ перлъ 
созданія непосредственное чувство, такъ сказать, нравствен- 
ную интуицію, которая не нуждается ни въ какихъ доказа- 
тельствахъ или знаняхъ, а д%йствуетъ самопроизвольно. 
Есть у него одинъ разсказъ „Сердце велЗло“, который мы 
не затрудняемся признать если не лучшимъ, то самымъ ха- 
рактервымъ въ обоихъ томахъ. Его героиня, Антося, простая 
добрая дБвушка, не выдается рћшительно нич®мъ, кром% 
полной искренности своей натуры, Она скромно, тихо и неза- 
мЪтно живетъ при своемъ отцё -—смотрител% тюрьмы, любитъ 
и холитъ его. Однажды въ тюрьму попадаетъ какой-то «боль- 
шой разбойникъ“, который по всфмъ соображеніемъ долженъ 
перенести самое страшное наказавіе. Антося видЗла когда-то. 
«страшное наказаніе» и ей мучительно страстно захот$лось.. 
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спасти узника. Это ей удается, и вотъ она на скамь$ подсуди- 
мыхъ, какъ всегда застБнчивая, спокойная, добрая. «Вамъ 
принадлежитъ посл$днее слово», сказалъ предс$датель. Ан- 
тося встала съ покраснёвшими щеками и сказала: „Прокуроръ 
говоритъ, что во мн н$тъ и тБни раскаян!я. Эго правда. Я 
счастлива, что мн$ удалось спасти человВка отъ смерти“. 
Чудная улыбка торжествующаго добраго сердца осв$тила 
лицо Антоси. Когда присяжные вынесли ей оправдательный 
приговоръ, «неудержимый крикъ радости былъ отвЪтомъ; 
даже молчаливый казначей крикнулъ: „молодцы присяжные!“ 
и басистое браво генерала раздалось среди рукоплесканій. Въ 
каждомъ проснулось дремавшее, страдающее порокомъ сердце. 
В%дь и оно хот&ло бы быть такимъ же сильнымъ и бодрымъ, 
какъ сердце Антоси. Оно затрепетало отъ радости; и хотя 
завтра снова сожмется, охваченное страхомъ, но за то сего- 
дня—его праздникъ и ничто не можетъ помБшать ему вы- 
сказать то, что робко таится въ его зав5тномъ уголкЪ. Со- 
вершенно напрасно звонитъ предсБдатель“. 

Весь разсказъ — апоееозъ добраго сердца. Нравственная 
интуиц!я играеть вообще большую роль въ произведеніяхъ 
г. Ивановича. „Исправницкая дочка“, „Пришелъ, да не туда“ 
и др. разсказы говорятъ о ней и, если можно такъ выразиться, 
„воспфваютъ“ ее, —воспфваютъ горячо, страстно, уб$жденно. 
Исправницкая дочка, напр., бросаетъ отца, котораго любитъ, 
узнавъ, что онъ по смыслу своего положенія разр$шаетъ себЪ 
всякіе свободные поступки; также поступаетъ дочь Малюги, 
человћка, впрочемъ, добродушнаго, но которому ничего не вг- 
литъ его запуганное, хамское сердце; Евлампія отказывается 
отъ жениха, слишкомъ уже ретиво исполяяющаго свои про- 
курорскія инструкщи. Всюду вы встр$чаете одинъ и тотъ же 
мотивъ, который можетъ быть выраженъ словами: „отъ при- 
роды своей челов$къ добръ и сострадателенъ; сердце ни- 
когда не обманетъ его, если онъ захочетъ слушаться его го- 
лоса и не дастъ трусости или разсчету отуманить себя; но 
наша жизнь заключается въ отрицан!и всякой непосредствен- 
ности, оттого-то мы и видимъ въ ней столько горя, сомнЕній, 
насилій и пошлости. Добрые въ душ%Б люди становятся „по 
положен!ю“ жестокими, правдивые лицемфрами, честные и 
искренніе завБдомо совершаютъ паскудныя дёла. Н%тъ лю- 
дей или мало людей; куда ни оглянись—вездЪ твари дрожа- 
щія, исполненные страхомъ жизни, боящіяся самихъ себя“. 

Это «мало людей» скорбный элементъ міросозерцанія г. Ива- 
новича, и съ особенной грустью отм5чаегъ онъ, для него несо- 
мн$нный фактъ, что ихъ становится все меньше и меньше. На 
сцен или самодовольные бюрократы, проникнутые духомъ все- 
возможныхъ инструкцій, или безполезные болтуны, твердящіе 


40 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


про народъ, какъ сорока про Якова, но, разумВется, только 
твердящіе про народъ. Нисколько не поддаваясь отчаян!ю, на- 
противъ того, сохраняя даже постоянно бодрое настроен!е— что, 
между прочимъ, обусловливаетъ частыя, но, къ сожал%нію, 
едва ли удачныя попытки г. Ивановича по сатирической части — 
онъ склоненъ, повидимому, смотрть на наши дни, какъ на 
кошмаръ, н$которое тяжкое испытаніе, ниспосланное намъ 
судьбой за какія-то прегр®шенія. Но отчаяваться все же не- 
чего. Надо удивляться, съ какою настойчивостью выискиваетъ 
г. Ивановичъ т. н. свЁ8тлыя явленія, довольствуясь иногда 
одними намеками на нихъ („Никеша проснулся“), готовый ихъ 
преувеличивать („Будильникъ“), а когда дБло касается дЪй- 
ствительно пробудившагося сердца („Исправницкая дочка“, 
„Пришелъ, да не туда“, „Нвламшя“, „Сердце велБло“), онъ 
отдаетъ ему весь свой богатый запасъ чувства. Ояъ смотритъ 
на наше время только какъ на кошмаръ и совершенно есте- 
ственно, что въ кошмар% л$зутъ въ голову и вся я кошмарныя 
мысли. Легко угадать, къ чему он, въ конце концовъ, сво- 
дятся и возлБ чего концентрируются. Вся бБда въ томъ, что у 
современника если и не исчезло, то въ значительной степени 
ослабЪло активное отношеніе къ жизни, что онъ или боится 
борьбы съ ея зломъ, или признаетъ это зло какъ н%Зчто не- 
обходимое, или же просто на просто не чувствуетъ въ себЪ 
бога живаго, какъ, напр., Миноровъ въ „БудильникЪ“, или 
же, наконецъ, отчасти страха ради іудейска, отчасти по свой- 
ственной россійскому гражданину л$ни („Тютя“, „Малюга“ и 
т. д.) переходить отъ компромисса къ компромиссу, пока не 
достигнетъ блаженства полной душевной простращи. Не только 
должно, но можно бороться съ жизнью и зломъ ея, говоритъ 
г. Ивановичъ и пишетъ на эту тему дйствительно любопыт- 
ный разсказъ, „Будильникъ“, герой котораго Грушинъ „ра- 
дЂетъ“ во имя вел! своего сердца, не смотря на вс% пре- 
пятствія. Разсказъ носитъ нисколько идиллическій характеръ: 
Грушину слишкомъ какъ-то многое удается даже въ борьбЪ 
съ... членами м$стной управы, но все же вы видите передъ 
собой не куклу &1а Штольцъ Гончарова, а живого челов$ка. 
Г. Ивановичъ нисколько не скрываетъ, что это его любимецъ 
и над$ляетъ его н5сколько исключительными силами. По части 
„художества“ это, разумБется, слабый разсказъ. 

Особенно пристально всматривается г. Ивановичъ въ жизнь 
современной молодежи и нельзя сказать, чтобы онъ былъ ею 
очень доволенъ. Напротивъ, отрицательныхъ явленій онъподм%- 
чаетъ вполн$ достаточно. Тамъ увлечен!е кутежами и идеями 
„Гражданина“ (кружокъ студента Шеболина), тамъ метафи- 
зическое отношене къ вопросамъ морали („Въ потемкахъ“), 
тамъ — душевный маразмъ, доводящій до непрестаннаго и 
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усиленнаго пьянства (студентъ Брынза въ „БудильникЪ“) и 
т. д. Картина получается довольно таки скверненькая и сБрень- 
кая, но, къ счастью, не однотонная. Все это „кошмаръ“, 
утверждаетъ г. Ивановичъ и полагаетъ, что вотр$ча, тБмъ 
болБе дружба съ хорошимъ челов$комъ можетъ разбудить 
юношу и направить его на путь истины. Пьяницу Брынзу Гру- 
шивъ, не мудрствуя лукаво, ведетъ въ Вяземскую лавру и за- 
даетъ ему вопросъ, имБетъ ли интеллигентный челов къ право 
жаловаться на скуку и отсутствіе живого дла, когда вокругь 
столько нищеты и униженія. Увлекшагося кутежами и дворян- 
ской идеей Никешу излБчиваетъ его встр$Зча съ милой и умнень- 
кой курсисткой. Намъ кажется, что можно простить г. Ива- 
новичу эти его идилли, потому что онъ много возлюбилъ 
возрожденіе людей и любуется процессомъ этого возрожденія 
не какъ эстетикъ, не какъ сторонній наблюдатель, а прежде 
всего какъ человБкъ, для котораго гражданственность, граж. 
данскія чувства, общая польза, народное счастьє, правда жизни — 
не пустыя слова, а плоть отъ плоти и кость отъ костей са. 
мой его натуры. Очень даже можетъ быть, что вс эти идил- 
ліи ничто иное, какъ продуктъ набол$вшаго ожиданія, своего 
рода нетерп%ливое предвосхищен!е будущаго, въ наступле- 
вши котораго творецъ ихъ нисколько не сомн%вается. 
Ознакомившись съ произведен1ями г. Ивановича, читатель 
скептикъ скажетъ, пожалуй: „блаженъ, кто вБруетъ“. Насчетъ 
горячности вБры мы спорить не будемъ, но блаженство г. 
Ивановича можно сильно заподозрить. Конечно, непоколеби- 
мая преданность своимъ уб&жденіямъ, ни на минуту не зами- 
рающая надежда на лучшее будущее значительно облегчаютъ 
путь жизни, но едва ли возможна рБчь о блаженств® въ той 
обстановк$, гдБ челов$къ ежеминутно видитъ вокругъ себя 
полное пренебреженіе даже къ элементарн®йшимъ требованіямъ 
общественной морали и слишкомъ даже часто плачевное без- 
силе всБхъ искреннихъ порывовъ сердца. И на самомъ дфлЪ 
г. Ивановичъ не р$дко впадаетъ въ грустный тонъ, который 
слишкомъ ясно говоритъ, какъ безпокоитъ его это неустрой- 
ство жизни, это настойчивое стремлен!е даже избранныхъ лю- 
дей окунуться въ какую нибудь Лету и забыть о своихъ обя- 
занностяхъ передъ ближними, своемъ нравственномъ долгЪ 
совершенствовать окружающее и д$ятельно бороться со зломъ. 
Больше всего будетъ недоволенъ произведеніями г. Ива- 
новича читатель эстетикъ. Онъ найдетъ, во первыхъ, ихъ 
мораль слишкомъ элементарной и однообразной, а художествен- 
ные образы и картины въ большей или меньщей степени при- 
гнанными къ тенденщи и сочиненными ай №06. Отчасти это, 
разумЗется, справедливо, такъ какъ г. Ивановичъ прежде всего 
моралистъ и дидактикъ. Но совершенно напрасно отрицать 
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въ немъ способность создавать дйствительно драматическія. 
положенія. Превосходно, напр., описаніе духовныхъ мукъ и 
колебаній тюремнаго смотрителя Малюги, который хочетъ осво- 
бодить свою любимую дочь и не смБетъ сд$лать это, и еще 
нБкоторыя сцены изъ другихъ повфстей. Сцены эти ясно го. 
ворятъ о художественномъ дарованіи автора, а если ихъ мало, 
то это потому, что г. Ивановичъ слишкомъ уже живетъ инте-. 
ресами жизни и, д®йствительно, слишкомъ близко прини- 
маетъ ихъ къ сердцу, слашкомъ хочетъ торжества изв стныхъ 
идей и опровержен!я враждебныхъ. Поэтому онъ всегда те- 
ряетъ перспективу, · берется за совершенно несвойственную 
ему сатиру, высказывается отъ своего лица тамъ, ГДЪ это 
совершенно ненужно, и вообще совершаетъ массу художе- 
ственвыхъ преступленій. 

О провинціальныхъ впечатл&ніяхъ г. Ивановича, которыми 
заполнена значительная часть П-го тома, мы говорить не бу- 
демъ. Они въ большинств случаевъ не показались намъ 
оригинальными, хотя автору никакъ нельзя отказать ни въ 
наблюдательности, ни порою въ остроуми. 





В. Быстренинъ. Сказки жизни. Москва. 1898. 

Мы знаемъ г. Быстренина по двумъ изданнымъ имъ книж- 
камъ— „Очеркамъ“ и „Сказкамъ“. И та и другая одинаково 
плохи и одинаково хороши. Плохи он потому, что въ нихъ 
нтъ ничего «своего»; хороши— потому что въ нихъ нЁтъ 
ничего дурного, отчего бы мутило. Правда, это послБднее 
достоинство чисто отрицательнаго свойства, но вБдь по ны- 
нБшнимъ временамъ и отрицательныя достоинства кое что 
значатъ. Поэтому, мы бевъ особыхъ душевныхъ колебаній 
причисляемъ г. Быстренина къ разряду литературныхъ полезно- 
стей, которыя размножаются съ быстротой прямо поразительной. 
Въ сущности это даже хорошо (лишь бы, конечно, полезности 
не были вредны), такъ какъ геніевъ ожидать не приходится, 
таланты что-то не являются, а текущая литература такъ или 
иначе должна существовать. И выходитъ, что „за неимБніемъ 
гербовой, пишемъ прямо на простой“. Надо съ этимъ мириться 
п еще по двумъ соображеніямъ: потому, во первыхъ, что 
каждая полезность все же вноситъ хоть маленькую новую 
черточку, хоть самую чуть-чуточную, хотя бы чисто этногра- 
фическую, и потому, во вторыхъ, что масса читателей растетъ 
замчательно быстро и наполняется, разумфется, изъ неисто- 
щимаго запаса сБраго люда. Очень вЪроятно, что для этихъ 
новыхъ читателей классики наши покажутся слишкомъ муд- 
реными или, лучше сказать, слишкомъ сжатыми, слишкомъ 
сконцентрированно пишущими, а полезность—та свою лин! ю 
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держигъ и самую крохотную мысль изложитъ вполн$ удобо-. 
понятно на десяткахъ страницъ. Но, называя г. Быстренина, 
полезностью, мы р5шительно не хотимъ его обижать. Пишетъ онъ 
всегда искренно, безъ всякаго подогр$таго вдохновенія, пишетъ 
о томъ, что вид$лъ или слышалъ, а когда изредка пускаегся 
въ выдумку (напр., „Чудный цв$токъ“ въ „Сказкахъ“), то 
быстро ставитъ точку, очевидно сознавая, что это ему совсБмъ 
не по плечу. Его дёло небольшіе бытовые очерки изъ кре- 
стьянскаго быта, который въ большей или меньшей степени 
ему знакомъ, и который, повидимому, сердечно его интере- 
суетъ. Только напрасно онъ такъ часто прибЪгаетъ къ пріему — 
хотя и вполн$ законному, но въ высшей степени трудному— 
передавать разсказъ мужиковъ ихъ собственными словами. 
Колоритъ мужицкаго языка дается не всякому и требуетъ 
особой художественной воспримчивости, и разъ ея н%тъ, то. 
ужъ лучше говорить своими словами. Но съ этимъ недостат- 
комт, куда ни шло, можно примириться, такъ какъ содержан!е 
у г. Быстренина всегда жизненное. Напр., въ лучшемъ раз- 
сказБ сборника „Иванова б$да“ онъ излага>т-» стор!ю очень 
обыкновенную, очень извБ5стную и вм%стБ съ тБмъ глубоко- 
трогательную. Иванъ —обстоятельный молодой мужикъ, пре- 
восходный хозяинъ и семзянинъ. Онъ только что назначенъ 
присяжнымъ зас$дателемъ и искренно, по дЪтски, радуется 
этому обстоятельству. На бЪду онъ находится въ постоянной 
ссорБ съ своимъ отцомъ, отчаяннымъ пропойцей, который, 
по наущен!ю иванова врага, какъ разъ въ эту торжественную 
минуту подаетъ на сына жалобу въ судъ „за непочтитель- 
ность“. Судьи, чтобы уважить „старичка“ приговариваютъ 
Ивана къ поркЪ. Это, и особенно то обстоятельство, что опо- 
зорили его—челов$ка набожнаго, аккуратнаго плательщика 
и гласнаго, только что призваннаю судить дручихь людей, такъ 
поразило Ивана, что съ этой поры всеему очертБло. Онъ за- 
тосковалъ и въ минуту особаго приступа душевныхъ мукъ 
тайкомъ убБжалъ въ степь, гдЪ и замерзъ въ мятельную. 
ночь, Характерно въ этомъ разсказЪ, конечно, отношеніе 
„новаго мужика“ къ поркБ и авторъ очень удачно подчер- 
киваетъ его словами Катерины, жены Ивана, которая, желая · 
успокойть мужа, говоритъ ему: „ты слушай-ка, Иванъ, что. 
ужъ ты больно ослабъ? Знамо, сласть не велика, а только 
и убиваться этакъ не кстати. Вонъ моего родителя сколько 
разовъ угощали— ничего: бывало, придетъ домой, только по- 
чесывается“... Теперь, значитъ, перестаютъ понемногу почесы-. 
ваться, 

О другихъ разсказахъ мы говорить не будемъ: они или 
элементарны, или въ нихъ слишкомъ уже робко и неувЂренно 
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проявляется новая деревня съ большимъ чувствомъ собствен- 
наго достоинства, съ большей духовной независимостью. 


А. Хирьяковъ. Легенды любви. Сиб. 1898. 

Если судить только по названной книгБ (а другихъ про- 
изведеній г. Хирьякова мы не знаемъ), то придется сдБлать 
заключеше, что ея авторъ можетъ писать лишь на экстраор- 
 динарныя темы и экстраординарнымъ языкомъ. На всБхъ 
ста четырехъ страницахъ мы не нашли ни одной фразы, по- 
строенной по обычному способу, и зачастую приходили въ 
недоум%ніе,—что собственно намъ приходится читать, стихи 
или прозу, прозу или стихи. Судите сами: «ярко сіяетъ осеннее 
солнце. Ласково плещутъ зеленыя волны фіорда. Тихо и важно 
киваютъ вершинами старыя сосны. Весело смотритъ могучій ко- 
нунгъ Ваулундъ» и т. д. Или: «‹огнемъ горятъ очи стараго 
конунга Ваулунда; съ гордой любовью смотритъ онъ на стар- 
шаго сына и прыгаетъ въ груди конунга старое сердце, какъ 
жеребенокъ, выпущенный въ поле». Или: «Думы такія роди- 
лись однажды въ моей голов, когда я лежалъ у костра 
тихой ночью, а рядомъ лежали спокойно товарищи, сномъ 
наслаждаясь» и т. д. Все равно какъ Чичиковъ не могь ра- 
зобрать при вид Плюшкина, кто переъ нимъ, мужикъ или 
баба, такъ и мы не можемъ равобрать, что передъ нами. Но 
если это стихи— они плохи, такъ какъ размвръ не выдержанъ, 
если это проза —она плоха, потому что перебивается стихами. 
На счетъ темъ надо сказать, что он$ еще экстраординарн%е. 
Обстановка перваго разскава взята изъ міра норманскаго, 
второго—изъ міра сказочнаго, третьяго—столичнаго, четвер- 
таго—киргизскаго, пятаго—японскаго, шестого—тибетскаго. 
М$стный колоритъ исчерпывается собственными именами или 
такими этнографическими чертами, какъ: ‹конунгъ пируетъ», 
«японка обмахивается вБеромъ», «киргизъ Бстъ баранью по- 
хлебку» и пр. Ну, конечно, все это такъ; только все же спро- 
симъ автора, почему онъ думаетъ, что написалъ легенды? 
Легенда—это искаженное предан!е; вс же конунги и японки, 
‘очевидно, выдуманы имъ изъ своей головы. Это такъ себ%, 
сказки и даже сказочки, въ которыхъ только и есть дв хо- 
рошихъ страницы, это разсказъ киргиза о Гасвир% (Агасфер%). 
Конечно, ради благой цвли—а авторъ, очевидно, преслЗдовалъ 
благую цБль—можно простить многое, но, кажется, г. Хирья- 
ковъ перешелъ границы этого многаго. Самое же главное 
вотъ въ чемъ: понимаетъ ли самъ г. Хирьяковъ, что такое 
любовь, которую онъ пропов$дуетъ? Къ сожалБнію, н%тъ. 
Чуть только онъ начинаетъ опредлять ея реальное содер- 
жаніе, у него получается прямо непріятный наборъ словъ. По 
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первому разсказу, въ царствБ любви «день не см%няется 
ночью, л$то не смБняется зимою, человЂкъ не убиваетъ че- 
лов$ка» (стр. 14—15); во второмъ и третьемъ любовь совс&мъ 
не опред$ляется; по четвертому—съ воцареніемъ любви «левъ 
будетъ лежать съ ягненксмъ и дитя играть подъ норой 
аспида» (стр. 50) и вс, повидимому, станутъ вегетаріанцами 
(стр. 44—45); въ пятомъ японская богиня Аматера говорить: 
«любовь это—я»— и, значить, понимай какъ знаешь; въ ше- 
стомъ ничего по интересующему насъ вопросу мы не нашли. 
Какъ же представляетъ себЪ г. Хирьяковъ царство любви— 
неизвестно; какъ понимаетъ онъ любовь въ общественныхъ 
отношеніяхъ? Какъ японскую богиню Аматеру вли иначе? 
какъ вегетаріанство? какъ не-убіеніе? вБчный день и вЪчное 
л$то? дружбу льва съ ягненкомъ? игру ребенка у нсры аопида?... 
ОсмЂливаемся думатЬ, что когда человкъ на каждой стра- 
ницБ употребляетъ одно и то же слово, онъ долженъ въ 
совершенств$ знать его реальный смыслъ, его конкретное со- 
державе. А то извольте—японская богиня... 

Мы не придираемся къ г. Хирьякову. Напротивъ того, мы 
желаемъ ему всего хорошаго въ будущемъ, такъ какъ искрен- 
ность его настроенія не можетъ быть заподозр на, а н&сколько 
стравичекъ даютъ возможнссть предполагать въ немъ н%кс- 
торую литературность. Но надо бросить этоть безобразный 
п%вуч!Й языкъ, эту чрезмърность шаблонныхъ эпитетовъ и 
прежде всего нацо знать, о чемъ пишешь. 


В. Коринъ. Зарницы. Стихи и пени. Сиб. 1898. 

С. Геммельманъ. Стихи. Москва. 1897. 

Все новыя и новыя имена стихотворцевъ мелькаютъ на 
обложкахъ издаваемыхъ сборниковъ, и давать о каждомъ изъ 
нихъ подробные отчеты положительно немыслимо. Но хоть 
изрБдка, хоть разъ въ н$сколько м$сяцевъ, приходится 
брать на удачу того или другого изъ этихъ безчисленныхъ 
стихотворцевъ и съ и$которымъ любопытствомъ (и, увы, 
слабой надеждой) вглядываться въ ихъ поэтическія физіоно- 
міи: не представляютъ ли он счастливаго исключенія? не 
вносятъ ли хоть крошечнаго просв$та въ кромъшный мракъ, 
нависшій вадъ современной русской поэзіей?.. 

Въ вид такой пробы, возьмемъ на этотъ разъ не одного, 
а цфлую пару новыхъ, безвЕстныхъ еще стихотворцевъ. 

У г. Корана, какъ у всякаго истиннаго поэта, конечно, 
имЖется муза: «Я не ждалъ тебя —сама ты постучалась подъ 
окномъ...» «Ты мнв лиру поднесла и изъ лавра, розъ и терній 
ты вёнокъ надБла мн». Лавръ, какъ извЪстно, эмблема 
славы, роза—-наслажденія, а тернъ—страданія: такой затЪй- 
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ливый вБнокъ поднесла муза своему новому избраннику. 
Впрочемъ, о слав скромный г. Коринъ очень низкаго мннія: 
«Желанье славы?.. слава—эхо глухихъ л&совъ; какъ звукъ 
пустой, она—ут$ха лишь для глупцовъ›. Такого же неле- 
‘стнаго мн$н!я г. Коринъ и о правдЪ$, о наукБ: «Искавье 
правды, трудъ науки... Но, другъ, къ чему? Когда всБмъ мі- 
ромъ правят» руки на зло уму!» ПослБднее не для всякаго, 
быть можетъ, вразумительно, но языкъ боговъ и не претен- 
дуетъ вБдь на это. Разочарованность, пессимизмъ поэта не. 
подлежатъ во всякомъ случа сомн®нію. «Не служеніє от- 
чизнВ» онъ «избралъ себ въ удЂлъ», а разгадку тайнъ вЪч- 
ности и безконечности (на меньшемъ нынфшн!е поэты не по- 
мирятся!). Къ великому сожалЁн!ю, въ лежащей передъ нами 
книжечк$ разгадки этой еще не дается, и книжка посвящена 
главнымъ образомъ мотивамъ любви. Какъ легко можетъ 
представить читатель, въ «меду любви» поэтъ нашъ нашелъ 
«изм$ну и ядъ шиповъ». Красавица, по вин которой 
г. Коринъ пришелъ къ столь печальному открытію, 060о- 
ба, дфйствительно, неумолимая: «Къ твоему недоступному 
сөрлпу — съ безнадежной тоской подхожу, — но ключа отво- 
рить въ него дверцу—я не вижу и не нахожу». Правда, 
въ другомъ стихотворени поэтъ говоритъ о веснф, ко- 
торая, какъ заботливый гименей, постлала лля него съ воз- 
любленной брачное ложе въ вид$ скошенной луговой травы, 
и отсюда можно бы, повидимому, заключить, что таинственная 
«дверпа», наконецъ, нашлась и открылась; но г. Коринъ не 
иметъ, къ сожалён!ю, привычки выставлять подъ своими 
произведеніями даты ихъ написанія, такъ что лишь отдален- 
нымъ потомкамъ современныхъ библографовъ удастся, быть 
можетъ, опредБлить, какая изъ этихъ двухъ пьесъ была на- 
писана раньше и къ одной ли и той же красавяц$ онЪ 
относились. | 
Къ характеристик% г. Корина, какъ поэта, намъ остается 
прибавить немного. Комары у него «воютъ», огонь «тлится», 
Беатриче его имЗетъ «строгія щеки»... А разм®ры стиховъ 
встр®чаются такія: 
`’  Поцфлуи 
Твои холодны, 
Какъ осеннія струи 
Волны! 
И признэнья 
И ласки твои 
Не рождаютъ желанья 
Въ врови!.. 
Не такъ вамысловатъ г. Геммельманъ, что и понятно: 
курса гимназш онъ, безъ сомнћнія, еще не окончилъ и съ 
грамматикой Буслаева освоиться вполн$ не имвлъ времени. 
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За то у него благодарное и въ высшей степени нъжное сердце, 
что явствуетъ изъ большого стихотворнаго посвященія ба- 
бушк$. Посл%днюю онъ любитъ за то, что она «въ колы- 
бельк$ малютку качала (то есть, его, г. Геммельмана), часто 
не спя средь полночи глухой»... Не спя звучитъ, конечно, 
нсколіко странно, но мы можемъ утшить юнаго автора: у 
другого современнаго поэта мы встр$тили недавно «милей 
ждя» и «очи тря»... 

Съ ранняго двтства бытья я земного 

Былъ сиротою... отца я не зналъ... 
‚жалуется дал$е г. Геммельманъ, не переставая воевать въ то 
же время съ русскимъ языкомъ: 

Матери, правда, я посл лишался... 

О, б$дный, СБдный поэтъ! Не одинъ, а лаже н%ЪсколЕко 
разъ въ жизни лишался онъ матери! 

Съ этазо время ты мать замЪнила... 
Боже мой, Боже, какъ я одинокъ! 

О, милая, милая бабушка! И еще разъ: бедный, бЪлный 
т. Геммельманъ! 

Все это такъ,—скажетъ, пожалуй, читатель, —но какое же, 
‘собственно, къ поэзіи отношеніе иметъ нсвоявленный поэтъ? 
Какіе мотивы знаєтъ его муза, кром® безмВрной любви къ 
бабушк%? О, множество! Прочтите, напр., хоть превосходное 
стихотвореніе «Когда луна свои лучи бросаетъ»... Сл$дуетъ 
огромн®ӣшій условный періодъ, гд фигурируютъ и зв%зда, 
и салъ, и зефиръ, и жасминъ, и соловей: когда, ксгда, когда, 
когда... И лишь тогда, когда задыхающійся читатель, не въ 
силахъ декламировать дальше, готовъ просить у жестокаго 
поэта пардону, онъ, наконецъ, бросаетъ въ него заключи- 
тельный (24-й по счету) стихъ: «Приди ко мн%!..› Кто, соб- 
ственно говоря, «приди»—не сказано, но надо думать, что 
имБется въ виду благод$тельный Морфей, равно необходимый 
и утсмленному читателю, и самому автору. Или, вотъ, не ме- 
нзе дивное стихотвореніе, н5сколько напоминающее, правда, 
‘тургеневское «Довольно», хотя куда же, разум$ется, Тург®- 
неву до г. Геммельмана! 


Довольно... довольно любить и страдать... 
Достаточно сладко томиться... 
Пора увлекаться бросать красотой... 


Ну, не прелесть ли это «достаточно»? Не бездна ли 
поэтической мощи и энергіи заключается въ этомъ «пора 
увлекаться бросать красотой?..» 

Какъ видитъ читатель, въ лиц гг. Корина и Геммельмана 
осирот®лая русская поэзія обр$таетъ, несомн#нно, новую 
великую надежду! 
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Гюставь Ланеонъ. Исторія французекой литературы. 
Томъ П. Изданіе К. Т. Солдатенкова. Москва. 1898. 

Мы имели уже случай говорить о книгВ Лансона. По по- 
воду выхода въ свтъ І тома русскаго перевода мы указы- 
вали на слабыя стороны метода автора и достоинства выпол- 
нечія, дающаго гораздо больше, чБмъ обф$щаютъ те произ- 
вольно узкія рамки, въ которыя авторъ предполагалъ заклю- 
чить свою интересную задачу. Появленіе перевода по- 
сл%дней части П тома, посвященной ХІХ в%ку, дало намъ 
поводъ остановиться на одномъ ея недостаткВ: его характе- 
ристики неизм$нно блестящи, но не всегда безпристрастны; съ 
тБхъ точекъ зрБнія, на которыя онъ иногда ставитъ чита- 
теля, не все представляется въ надлежащемъ вид%. Но это 
относится почти исключательно къ послБднему столЪтю: по 
не всегда объяснимой случайности, то безпристрастіе, котораго 
не хватало автору, когда ему приходилось характеризовать 
Курье или Сентъ-Бева, оказывается на лицо даже въ главахъ, 
посвященных ъ столь щекотливому — для челов$ка воззрБній 
Лансона — предмету, какъ люди и книги ХУШ в%ка. Еще 
ране, во вступительной глав, изсл®дующей связь в%ка 
просвъщенія съ предшествующей эпохой, мы вотрВчаемся съ 
ц$лымъ рядомъ тонкихъ и яркихъ опредћленій, совокупность 
которыхъ даетъ законченную картину литературнаго движе- 
нія переходной эпохи. Передъ нами проходитъ вся армія про- 
возв$стниковъ великаго духовнаго переворота—свЪтские воль- 
нодумцы съ ихъ эпикурейскимъ скептицизмомъ, ученые ра- 
піоналисты, популяризующе картезізнство, врод$ Фонтенелля, 
и, наконецъ, тяжелая артиллерія теологической критики, во- 
площенная въ „СловарЪ“ Бэйля. Оригинальная фигура посл%д- 
няго заслуживаетъ бол$е глубокаго вниманія, чБмъ то, ка- 
кимъ она пользуется. Это вастоящій типъ старомоднаго уче- 
наго, изъ глубины своего мирнаго кабинета совершающаго 
революцію въ томъ мір, которому онъ какъ будто совсЁмъ 
чуждъ. Далекій отъ всякихъ боевыхъ тенденцій, онъ слу- 
жвтъ длу опред%леннаго направленія одной правдой. У 
Бэйля не было никакой своей доктрины, и онъ избзгалъ по- 
строен1я какихъ нибудь теорій. Его методъ состоялъ въ томъ, 
чтобы представить вс доводы за и противъ общепривятыхъ 
мнБній. Если доводы противъ оказывались сильн%е и если, 
посл$ прочтенія его книги, читатель склонялся въ пользу 
еретиковъ, то это была не вина автора. Онъ училъ не при- 
нимать ничего на вру и воздерживаться отъ сужденій, Его 
положительное учен!е заключалось въ ненависти къ нетер- 
пимости и любви къ миру. Таковъ этотъ „разрушитель“, по 
немъ можно судить о дБйствительной устойчивости тБхъ 
„основъ“, которыя рушились отъ его прикосновенія. 
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Между т$мъ поэзія падаетъ, она теряетъ самое главное — 
поэвію —и обращается въ стихотворство; ту жизненную силу, 
которая вознесла ее такъ высоко въ ХХ вк, —реализмъ— 
она найдетъ, лишь уйдя ивъ салоновъ и причудливыхъ са- 
довъ рококо на улицу, къ народу. Ярмарочная комедія, жи- 
вая и правдивая, вольетъ новую жизнь въ классическую тра- 
гедію и подъ перомъ Мариво и Бомарше преобразуетъ ее въ 
реальную драму; въ „Жиль-Блаз&“ и „Манонъ Леско“ явятся 
образцы новаго романа. И духъ жизни со страницъ тяже- 
лыхъ фоліантовъ «Энциклопедіи» перейдетъ въ воспріимчи- 
вые умы, подготовленные къ его пришествію такими вещами, 
какъ «Свадьба Фигаро». Согласно своимъ теоретическимъ воз- 
зрВніямъ, Лансонъ даеть лишь характеристики самыхъ вы- 
дающихся дБятелей этой эпохи, но онъ д%лаетъ это такъ 
ум$ло, что читателю становится ясенъ и близокъ самый смыслъ 
историко-литературнаго движешя. Надо отдать справедливость 
автору: весь „Энциклопед1и скептическій причетъ“ нашелъ въ 
немъ превосходнаго портретиста. Вообще вся книга его инте- 
ресна въ высокой степени. Общее знакомство съ нею облег- 
чено въ русскомъ изданіи не только обычными оглавленіями 
и указателемъ, но и хронологическими таблицами, наглядно 
рисующими развите французской литературы въ томъ по: 
рядк®, который надо признать наибол%е соотв®тствующимъ 
научной точк$ зр%нія: по отдфльнымъ жанрамъ литературы. 
Переводъ сд%ланъ хорошо. 


Габріель Сеайль. Леонардо да Винчи, какъ художникъ и уче- 
ный (1452—1519). Опытъ психологической біографін. Изданіе Л. Ф. Пан- 
телЗева. Переводъ съ французскаго. Спб. 1898. 

Сеайль напрасно назвалъ свою книгу психологической 


біографіей; въ ней нЕтъ исторіи психики, да и едва ли для 
этого теперь можно найти данныя. Наоборотъ, біографія от- 
дБлена въ его книг& отъ многосторонней характеристики, на- 
писанной, такъ сказать, съ статической точки зрБнія. Но, за 
этой оговоркой, книгу его можно назвать выдающимися по 
интересу произведеніемъ. Она достойна его героя. Слово ге- 
рой звучитъ, пожалуй, н®сколько странно въ примЪнени къ 
центральной фигур историческаго изслБдован!я, а не рома- 
на. Но книга Сеайля читается, какъ романъ, и къ Леонардо 
‚ боле, чЁмъ къ кому либо, пристало назван!е героя въ карлей- 
левскомъ смысл или—другой англійскій терминъ—„предста- 
вителя челов$чества“. Если прочитать изъ всей книги. Се- 
айля только его заключительное „похвальное слово“, оно по- 
кажется нев$роятно утрированнымъ. Намъ, въ нашемъ исклю- 
чительномъ положен одностороннихъ придатковъ къ ка- 
№ то. Отд$ль П. 4 
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кому-то большому ц%Блому, не врится, чтобы въ мірБ было 
когда либо такое ц$льное, во всБхъ отношеніяхъ совершен- 
ное существо. Но, прочитавъ всю біографію, не трудно уб%- 
диться въ томъ, что заключительный панегирикъ даже не 
преувеличенъ. Объ одномъ только недостаткБ легко поду- 
мать, если поверхностно познакомиться съ:его личностью: ве- 
лик! художникъ и великій мыслитель какъ будто совсБмъ 
не думаетъ о людяхъ. Біографъ удачно защищаеть его отъ 
этого стараго упрека. Если есть исключительныя натуры, ко- 
торымъ пристало то философское отношеніе къ текущей жизни, 
которое мы въ людяхъ среднихъ клеймимъ названіемъ индиф- 
ферентизма, то Леонардо изъ ихъ числа. Онъ не мирился со 
зломъ, совершеннымъ другими, но думалъ о немъ меньше, 
чБмъ о добрЪ, которое онъ самъ можетъ сдћлать. „Его мало 
интересуетъ, будетъ ли Ломбардія подъ властью француз- 
скаго короля или сына Людовика Мора. Но урегулировать 
теченіе По посредствомъ грандіозныхъ ирригаціонныхъ ра- 
ботъ, повысить благосостояніе цБлаго народа, превратить 
Ломбардскую равнину въ такую плодородную страну, чтобы 
`людямъ не удалось больше ее разорить, —ко всему этому онъ 
не относится индифферентно“. 

Что болБе всего привлекаетъ Сеайля—и что, кажется, 0со- 
бевно любопытно въ Леонардо—это не его художественный 
геній, но его удивительный философскій умъ. Въ переход- 
ную эпоху, въ борьбБ между схоластикой и гуманизмомъ, 
онъ не только см$ется надъ первой: онъ выше второго. 
Схоластика для него просто не существуетъ: „предметы, 
которыми я занимаюсь, зависять не отъ словъ, а ОТЪ 
опыта“; „вЪрное сужден!е происходить отъ вфрнаго понима- 
нія, а вБрное пониманіе отъ доводовъ разума, добытыхъ 
изъ вБрныхъ правилъ. Что-же касается до вБрныхъ правилъ, 
то они—дфти правильнаго опыта, коренного начала всъхъ 
наукъ и искусствъ“. Эти слова, высказанныя за полтора вБка 
до Бэкона и Декарта, не брошенныя мимоходомъ, какъ удач- 
ная догадка, но освященныя многол%тней научной дЂятель- 
ностью въ соотв тственномъ дух, показываютъ, кого должно 
считать родоначальникомъ современной науки. Важн%е всего 
отмБтить, что Леонардо не остановился на описанйи новаго 
метода, на указаніяхъ, что этотъ новый методъ, въ сущности, 
единственный, Онъ прим$няетъ его и популяризуетъ не раз- 
сужденіями о немъ, а научными работами. Обзоръ естествен- 
но-научныхъ трудовъ и открытій Леонардо производитъ чрез- 
вычайно сильное впечатлн!е: это геній, открытый на дняхъ, 
въ посл$днюю четверть вЪка. На каждой страниц читаешь: 
за вЪкъ до Галилея, за три вЪка до Кулона, за два вка до 
Амантона, задолго до Местлина, до Кардана, до Кастелли. 


НОВЫЯ ЕНИГИ. 51 


„Любопытна одна справка, приводимая Сеайлемъ: въ первомъ 
изданіи Исторія индуктивныхь наукь Уэвель говорилъ: „Не- 
обходимо обратиться къ Стевину изъ Брюгге, чтобы опять 
найти т истинные принципы механики, о которыхъ Архи- 
медъ уже имЪлъ ясное представленіе“; затБмъ, когда онъ про- 
‘челъ книжку Центури, онъ отправился въ Парижъ, разсма- 
тривалъ рукописи, находящіяся въ ИнститутБ, и отказался 
отъ первоначальнаго мн$н!я, признавъ, что задолго до Сте- 
вина Леонардо продолжалъ дБло Архимеда и что его идеи 
повліяли на Галилея. 

Мы отм%тили уже, что, будучи создашемъ и воплощеніемъ 
возрожденія, Леонардо избБжалъ его слабой стороны: онъ 
ушелъ отъ мертвечины схоластическихъ измышленій, но онъ 
не ударился въ книжную ученость; онъ цБнитъ древнихъ, 
поскольку ихъ положительный методъ находитъ его одобре- 
ніе, но онъ знаетъ, что „кто споритъ, ссылаясь на авторитетъ 
древнихъ, тотъ пускаетъ въ ходъ свою память, а не разумъ“. 
Напомнимъ, что это сказано въ эпоху слБпого преклоненія 
тредъ классической древностью. | 

Этоть глубокій мыслитель былъ геніальнымъ художни- 
комъ— Леонардо изв®стенъ, какъ творецъ «Тайной вечери» и 
«Моны Лизы» гораздо ‘больше, чБмъ своими учеными тру- 
дами, извёстными только спеціалистамъ. Онъ былъ превос- 
ходный импровизаторъ, музыкантъ и поэтъ, и прославился 
своей красотой въ эпоху, когда въ этомъ отношеніи были 
особенно требовательны. Его біографу кажется даже, что 
„прарода любовно трудилась, чтобы въ лице его проявить 
настоящаго челов$ка“. Но мы не хотБли бы, чтобы наши чи- 
татели, сосредоточивъ вниманіе на немъ, забыли о той почв, 
на которой онъ выросъ. Сеайль старается показатъ, что Лео- 
‘нардо не былъ «какимъ-то чародБемъ, который одинъ только 
бодрствовалъ среди всеобщаго сна», что онъ им$лъ достой- 
ныхъ предшественниковъ, друзей и сотрудниковъ, которые, 
қакъ Л. Б. Альберти, походили на него по полнот$ всесто- 
ронняго развит!я. Онъ выше остальныхъ, онъ геній, но от- 
радно вид$ть, что онъ—лишь высшая ступень типа, возмож- 
ваго при изв$стныхъ условяхъ. Когда люди дойдутъ до этой 
изльности натуры, они еще больше будутъ ц$нить тБхъ, въ 
жомъ н$когда воплотился ихъ идеалъ. Самое оживленіе вни- 
манія къ Леонардо служитъ показателемъ опредБленности 
этого идеала, и старанія его б1ографа очистить его отъ упре- 
ковъ въ обществекномъ безразличіи указываютъ на то, какъ 
`понимаютъ разватіе личности даже такіе писатели индивидуа- 
„листскаго пошиба, какъ Сеайль. 
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Блезъ Паскаль. Пиеьма къ провинціалу о морали и политик*. 
іезуитовъ. Переводъ съ примфчаніями и введеніемъ подъ редакщею А. И. 
Попова. Изданіе Л. Ф. ПантелБева. Спб. 1898. 

Передъ нами еще одна изъ тфхъ книгъ, о которыхъ всё 
знаютъ, но которыхъ никто—или почти никто не читаетъ. И 
это не можетъ быть оправдано даже тЁмъ безспорнымъ дово- 
домъ, что въ книге Паскаля нтъ ничего новаго, что мысли, 
возвбщенныя въ ней, давно вошли въ обиходъ и т. д. Если 
разсматривать каждое разсужден!е Паскаля отдЪльно, то, по- 
жалуй, въ книгБ его не окажется ничего новаго даже для 
его времени. Книга трактуетъ „о морали ци политикЂ іезуи- 
товъ“; она наполнена полемическими возраженіями противъ. 
‚теорій католическихъ казуистовъ; она написана челов$комъ,. 
безконечно далекимъ отъ нашего склада мыслей, глубоко вБ- 
рующимъ католикомъ, который торжественро и искренно 
заявляетъ о своемъ желаніи жить и умереть въ общеніи съ. 
Папой, верховнымъ главой единой и вселенской римской 
перкви. И, однако, уже бол%е двухсотъ лВтъ все, ищущее- 
св%та и свободы, всегда ютилось у этой книги и ломало ко- 
лья за нее съ тБми, кто, съ виду, стоялъ гораздо ближе къ 
ея автору. При всякомъ. обостреніи борьбы мысли съ тради- 
щей книга Паскаля легко становится знаменемъ, и этимъ объ-. 
ясняется жизненность ненависти къ ея автору, ненависти, тЕмъ. 
болЪе ядовитой, что ее приходится—изъ уваженія къ инымъ 
заслугамъ Великаго писателя— скрывать возможно тщатель-. 
нБе. «Среди громкихъ и звонкихъ, трескучихъ и ПЪвучихъ 
похвалъ Паскалю—геометру, физику и художнику слова, все. 
еще слышится затаенная злоба противъ Паскаля— моралиста 
и янсениста; Паскаль все еще остается опаснымъ противни- 
комъ, противъ котораго употребляются т$ же недостойныя: 
средства, что и дв$сти сорокъ л$тъ тому назадъ“. 

На вопросъ, что составляетъ содержаніе книги Паскаля, 
можно дать не одинъ отвфтъ, и легко дать отв$тъ ложный. 
Какъ и всякій памфлетъ, это произвецен!е, написанное по 
опред$ленному случаю. Внёшній саѕиѕ ре давно исчезъ, но. 
хорошій памфлетъ не гибнетъ вмБстВ съ нимъ: онъ безсмер- 
тенъ, пока продолжаются попытки отвергнуть идейныя основы, 
составляющія, какъ говорили когда-то, его паеосъ. Такъ и 
въ этомъ случаЪ. Сказать объ этой книгБ, что это полеми-. 
ческое сочиненіе противъ морали и казуистическихъ пріемовъ 
іезуитскихъ авторитетовъ въ дВлахъ сов$сти—вначитъ, не 
указать ея правъ на безсмертіе. Очевь любопытно, конечно, 
знать, что патеръ Эскобаръ, обсуждая различные саз йе соп-. 
всіепсе, разрБшаетъ, напримВръ, убивать врага изъ засады или, 
озади, потому что „убить изм$ннически называется, когда 
убиваютъ того, кто не имБлъ никакого повода опасаться, 
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этого“; это одинъ изъ множества такихъ же перловъ, ука- 
занныхъ въ книг Паскаля; разоблаченіе ихъ составляетъ 
его историческую заслугу, ибо булла 1113 гоца, уничтожив- 
шая орденъ іезуитовъ, между прочими мотивами этого, ука- 
зывала именно на вредное вліяніе іезуитскихъ казуистовь. 
Правда; все это не только д$ло прошлаго, но и настоящаго: 
изъ интересной зам%ътки, помБщенной въ вид$ предислонія къ 
русскому переводу, мы узнаемъ, что въ „Сотрепіішт е0]ослае 
тпога|13“ іезуита Бюра (изд. 1881 г.) Эскобаръ все еще счи- 
тается вБскимъ авторитетомъ. Но и это не оправдывало бы 
особеннаго вниманія къ «Провинціальнымъ письмамъ». Д%ло, 
очевидно, не въ защит янсенистовъ, не въ борьбБ съ без- 
нравственными пр! емами 1езуитской политики, не во всемъ 
‘томъ, что казалось главной цБлью „Провинціальныхъ пи- 
семъ“ въ эпоху ихъ появленія и что теперь, съ широкой 
исторической точки зрБнія, кажется ихъ вн Вшнмиъ поводочъ, 
„Д%ло въ той роли, которую эти „реЩез Іөіігев“ сыграли въ 
развит!и рац!озальной мысли. Паскаль совершенно искреннэ 
стойтъ на одной почв$ съ противниками; онъ не знаетъ авто- 
ритета выше слова традиція и черпаетъ свое оруж!е изъ того 
кодекса, на стражЂ котораго какъ будто стоятъ его против- 
ники, Но его пріемы, ясные, положительные, строго логическіе, 
‘проникнуты уже совершенно иными началами; въ нихъ слы 
чпатся раскаты надвигающейся бури. Едва ли можно лучше 
охарактеризовать въ немногихъ словахъ значеше книги Па- 
скаля, ЧчБмъ это сдБлалъ историкъ Поръ-Рояля. „Провин- 
ціальныя письма“—замБчаеть Сентъ-Бевъ —убили схоластику 
въ морали, какъ Декартъ убилъ схоластику въ философии; 
они была однимъ изъ главныхъ д$ятелей въ секуляризащи 
духа нравственности—подобно Декарту въ области духа фи- 
лософокаго“. Въ этомъ живое значеше „Цасемъ“ и до нашего 
времени, и безъ отношенія къ іезуитамъ; въ этомъ причана 
ихъ жизненности. Надо добавить еще, что они написаны ве- 
ликолБпно; этотъ простой, разсудительный языкъ, м%стами 
возвышающійся до негодующаго краснорфчія, эта глубокая 
насмёшка, лишь изрБдка прорывающаяся въ вид$ мимолет- 
наго саркастическаго укола, этотъ классической стиль, сдБ: 
лавшій изъ богословскихъ памфлетовъ образецъ французской 
прозы—лучше всякихъ характеристикъ рисуютъ оригиналь- 
зый обликъ этого великаго ученаго и смиреннаго монаха, ко- 
тораго борьба за свободу мысли сдБлала зам чательнымъ 
писателемъ. 
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Исторія древней недицины. Составилъ Є. Еовнеръ: Выпуски; 
І— Ш. Кіевъ. 1878—1888. 


Исторія ередневћковой медицины. Составиль С. Ковнеръ. 
Выпуски [—П. Кіевъ. 1893—1897. 

Умершій въ 1896 году докторь С. Г. Ковнеръ давно уже 
извБстенъ, какъ одинъ изъ немногихъ нашихъ знатоковъ 
исторіи медицины. Заинтересовавшись этимъ предметомъ еще со: 
студенческой скамьи, Ковнеръ рёшилъ посвятить ему всБ 
свои силы. Хотя обстоятельства и заставили его вести жизнь 
чисто-практическаго врача въ небольшомъ город, однако, это 
только замедлило появленіе его работы. Благодаря неблаго- 
пріятнымъ обстоятельствамъ, а также, вБроятно, и вслБдствіе 
малаго усп$ха его книги (на что жалуется и самъ авторъ), 
изданіе затянулось на цБлыя двадцать лётъ, причемъ посл$д- 
ній выпускъ появился уже посл смерти автора. 

Исторію древней медицины авторъ начиваетъ съ медицины 
Востока, причемъ весь первый выпускъ, посвященный „меди- 
цин® Востока“ и „медицин древней Грепіи до. Гиппократа“, 
можно резюмировать следующими словами автора: „какъ ни. 
драгоц$нно насл%діе, зав щанное намъ Гиппократомъ, но крае- 
угольные камни и основы сооруженнаго имъ зданія... зало: 
жены гораздо ранЂе его, быть можетъ за десятки взковъ до 
его появленія... Онъ только явился въ счастливый моментъ, 
когда все давно уже было готово и благопріятствовало вели- 
кому перевороту, совершить который выпало на его долю“ 
(стр. 183—4). Изъ этого, не сл$дуеть заключать, будто авторъ. 
не достаточно цБнитъ Гиппократа. Напротивъ, во второмъ 
выпуск, цфликомъ посвященномъ Гиппократу, Ковнеръ дЪ- 
лаетъ высокую оц$нку знаменитаго греческаго врача, котс- 
рому онъ въ истори медицицы отводитъ „такое-же м$сто, какое 
занимаетъ Сократъ въ истори философіи“ (стр. 528). Исторіи 
медицины отъ Гиппократа до Галена включительно посвященъ. 
третій и послЗдн!Й выпускъ «истори древней медицивы». Въ 
лиц Галена мы имЖемъ врача, который, благодаря своему 
уму и громадвымъ св$ дБн!ямъ, какъ бы подвелъ итогъ всей 
древней медицин%. Наступившее вскор$ затБмъ общее круше- 
ніе древней цивилизащи отразилось, конечно, а на сульб% 
медицины. Хотя это крушене и не было такимъ рБшитель- 
нымъ, какъ это иногда предполагаютъ, хотя, какъ утверж- 
даетъ нашъ авторъ (истор. среднев. мед. стр. 2): ини въ ка- 
кой моменть среднев$кового періода нельзя констатировать 
дЪйствительнаго, абсолютнаго перерыва въ ход$ развитія ме- 
дицинской науки и практики“,—однако, значительный упа- 
докъ медицины явственно выразился двумя характерными фак-. 
тами: во первыхъ, „въ средневЁковой медицин%... рЕзко бро-- 
сается въ глаза широкое развите мистической медицивы“: 
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(стр. 2); во вторыхъ, „вообще среднев$ковой перюдъ меди- 
цины можно назвать консервативным, такъ какъ онъ преиму- 
щественно служилъ для собиранія и сохраненія сочиненій 
древнихъ“ (стр. 2). 

Хотя Ковнеръ и не даетъ того, что можно было бы на- 
звать философіею исторію медицины, однако, его трудъ не 
есть только собраніе частныхъ фактовъ медицияской исторіи; 
напротивъ, авторъ постоянно иметь въ виду связь между 
исторіей медицины и общею исторей культуры. Что-же ка- 
сается полноты и обилія фактическихъ данныхъ, то въ этомъ 
отношении на сочинени Ковнера лежитъ характерный отпеча- 
токъ личности автора, этого скромнаго труженика, беззав$тно 
преданнаго своему длу. Въ самомъ дл, не смотря на крайне 
неблагопріятную обстановку, созданную жизнью въ неболь- 
шомъ городк%, не смотря, затмъ, на полное равнодуше пуб- 
лики, Ковнеръ далъ намъ такую исторію медицины, которая 
можетъ конкуррировать съ трудами авторовъ, работавшихъ 
въ великихъ центрахъ европейской умственной жизни. 

Изъ краткой біографіи автора, приложенной къ посл%д- 
нему выпуску его „Исторія медицины“, видно, что д-ръ Ков- 
неръ работалъ при столь неблагопріятныхъ матеріальныхъ 
условіяхъ, что уже въ конц своего поприща принужденъ 
быль просить вспомоществован!я у „Постоянной коммиссіи“ при 
Академіи наукъ, а такъ какъ двухсотъ рублей, выданныхъ 
ему „Постоянною коммиссіей“, оказалось слишкомъ недоста- 
точно для л%ченія въ берлинской клиник%, то ему „пришлось 
лечь въ (Кевскую) еврейскую больницу, гд® (онъ) и скон- 
чался“... Составитель біографіи Ковнера отмЁчаетъ также 
тотъ фактъ (характеризующій невниманіе публики къ труду 
Ковнера), что авторъ солиднаго научнаго труда въ сто печат- 
ныхъ листовъ даже и не упомянутъ въ „Энциклопедическомъ 
словар“ Брокгауза и Ефрона. 





Ирвингъ. Жизнь Магомета. Переводъ Л. П. Никифорова. Обще- 
полезная библіотека для самообразованія. Изд. М. В. Влюкина. Москва. 
1898. 

Число лицъ, жаждущихъ знанія и могущих его найти 
только въ книг®, все ростетъ у насъ, и въ связи съ этимъ 
книжныя спекуляціи подъ видомъ помощи самообразованію 
‘становятся серьезнымъ зломъ, заслуживающимъ рБшительной 
борьбы. Каждый день на книжномъ рынкЪ появляются новыя 
«международныя», ‹образовательныя», общеполезныя» и про- 
чія ‹библіотеки», составленныя какъ попало изъ случайных 
брошюрокъ, несвязныхъ отрывковъ изъ большихъ книгъ, 
устарёвшихъ сочиненй,—лишь бы на нахъ стояло изв стное 
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имя. Попавъ въ руки несвёдущему и почти всегда небогатому 
читателю, такая книжонка не только внушаетъ ему ложное 
представленіе о предмет, но и отвлекаетъ его вниман!е отъ 
другихъ пособій, неизмВримо боле пригодныхъ для цБлей 
самообразованія. 7 

Эти замБчанія съ особенной точностью могутъ быть при- 
м$нены къ лежащему передъ нами выпуску «Общеполезной 
библіотеки для самообразованія», занятому «Жизнью Магомета» 
Вашингтона Ирвинга. Уже въ моментъ своего появленія на 
св$тъ — пятьдесятъ л$тъ тому назадъ — книга Ирвинга не 
вполн$ соотв$тствовала современному состоян!ю науки, такъ 
какъ авторъ не могъ воспользоваться классическимъ трудомъ 
де Персеваля, вышедшимъ не задолго до «Жизни Магомета». 
Кто знаетъ, что сд$лано исторической наукой за посл8дше 
полъ вЪка, тотъ легко пойметъ, въ какой степени устар$ла 
книга Ирвинга; можно безъ преувеличенія сказать, что науч- 
ная исторія Магомета создана посл Ирвинга. Его книга, уже 
переведенная у насъ въ 1857 г., давно заслужила насм$шли- 
вое названіе историческаго романа, и потому предлагать ее 
за 1 р. 50 к. читателю, не знакомому съ ея истинной цЕной 
и имБющему за чет: ертакъ вполн% научную и серьезную біо- 
графію Магомета въ «біографической бабліотекБ» Павлен- 
кова, — просто недобросовЪстно. 





В. И. Іохельеонъ. Очеркъ звћропромышленности и тор- 
говли ићхами въ Колымекомъ округ. (Труды Якутской эксие- 
диціи, снаряженной на средства И. М. Сибирякова. Отд. Ш, т. Х, ч. 3). 
Издано на средства Л. И. Громовой. Спб. 1898. 

Въ 1894 г. была снаряжена Вост.-Сибирскимъ отд$ломъ 
Императорскаго географ. общества экспедиція для изсл%до- 
ванія Якутской области. Организаторомъ ея явился изв$стный 
путешественникъ-изслБдователь Д. А. Клеменцъ, а средства 
доставлены И. М. Сибиряковымъ. Разныя случайности новЪй- 
шей русской истори доставили организатору готовые кадры 
работниковъ, въ видЂ интеллигентныхъ людей, безъ всякаго 
дБла проживавшихъ въ отдаленномъ и некультурномъ краЪ 
и охотно (с? разрБшенія администраціи) принявшихъ участіе 
въ экспедиціи. По ея окончаніи восточно-сибирскимъ отд%- 
ломъ составлена программа изданія ея трудовъ, въ общей 
сложности долженствующихъ составить 13 томовъ, каждый 
изъ которыхъ состоитъ изъ 2-хъ и боле частей. 

Къ сожалБнію, у вост.-сибирскаго отд$ла не оказалось 
собственныхъ средствъ для столь обширнаго издательскаго 
предпріятія и трудно сказать, когда и въ какомъ вид% труды 
изслБдователей интереснаго и отдаленнаго края увидятъ свЪтъ. 
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Пока—отдБлу пришлось обратиться къ сочувствію и сод%Бй- 
ствію стороннихъ лицъ и учрежденій. Г-жа Громова, —члень 
соревнователь географич. общества—пожелала издать на свой 
счетъ н$которые матеріалы, касающиеся звБ$ропромышленности 
и торговли м$хами въ Колымскомъ кра. Такова, не лишен- 
ная нБкотораго своеобразнаго интереса исторія якутской экспе- 
диціи, и вотъ почему настоящій очеркъ, представляющій не- 
значительную часть ея трудовъ, увидБлъ св$ть въ то время, 
какъ остальные ждутъ еще своихъ меценатовъ. И сколько 
времени придется имъ еще ждать, —сказать трудно. 

ЦЗль настоящаго очерка, по словамъ самого автора, —опре- 
дБленна и ограниченна. Онъ стремится ознакомить съ состоя- 
ніемъ звБропромышленности и торговли мхами въ Колым- 
скомъ округЪ. Поэтому въ него не вошли ни соціальная 
сторона промысловъ, ни многочисленныя вБрованя и суевЪрия, 
связанныя съ зв$роловствомъ и образующія настоящій «культъ 
животнаго». ВсЪ эти свдБнія, тоже собранныя въ изобиліи, 
ждутъ еще своей г-жи Громовой, но и въ тБхъ тБсныхъ рам- 
кахъ, которыя взяты для настоящаго изданія, оно даетъ 
много матеріала, какъ для изученія отдаленнаго края, такъ 
и для характеристики данной ступени человЂческой культуры. 
Издан!е съ вн$шней стороны весьма прилично, а многочис- 
ленные фототиши и рисунки, сдБланные изсл$дователемъ на 
м$стЪ, прекрасно дополняютъ текстъ. 


Книги, поступив я въ редакцію. 


Сочиненія Шелли. Переводъ съ ангийскаго Е. Д. Бальмонта. Вып. 
5-й. М. 98. Ц. 75 к. | 

Сочиненя К. К. Случевскаго. Въ шести томахъ. Изданіе А. Ф. 
Маркса. Спб. 98. Ц. 8 р., съ перес. 9 р. | 

Собраніе сочинений Каронина (Н. Е. Петропавловскато). Съ пор: 
третомъ, факсимиле и біографич. очеркомъ. Редакція А. А. Попова. Из- 
даніе К. Т. Солдатенкова. 2 тома. М. 99. Ц. З р. 

Братская помощь пострадавшимъ въ Турціи ариянамъ. Литературно- 
научный сборникъ. 2-е вновь обработанное и дополненное изданіе. М. 98. 

Ріенци, послВдній изъ римскихъ трибуновъ. Романъ Эдварда 
Вульвера-Литтона. Изданіе 0. Н. Поповой. Сиб. 98. Ц. 1 р. 

М. Розовъ. Текущій день. Повфеть. Новороссійскъ 98. Ц. 40 к. 

В. В. Умановъ-Каплуновскій. Незамфтныя драмы. Сиб. 99. 
Ц. 1 р. 50 в. 

Вл. Череванскій. Дв% волны. Историческая хроника. Иллюстраціи 
Н. Н. Каразина и др. Въ двухъ частяхъ, Сиб. 98. 
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Очерки изъ охотничьей жизни. Н. А. Вербицкій. Часть І. Изда- 
ніе журнала „Псовая и ружейная охота“. Тула. 98. Ц. 1 р. 50 к. 

Вл. Немировичъ-данченко. Сны. Повесть. Изданіе 2-е. Д. П. 
Ефимова. М. 99. Ц. 1 р. 

Матросы корабля Надежда. Разеказъ В. СЪрошевскаго. Съ 10-ю 
рис. Изданіе О. Н. Поповой. Спб. 99. Ц. 85 к. 

С. Г. Фругъ. Отихотворенія. Т, П. Спб. 97. Ц. 1р. 50 в. Т. Ш. 
Спб. 98. Ц. 1 р. 95 к. 

Подъ открытымъ небомъ. Отихотворенія Ив. А. Бунина. Съ рис. 
Изданіе редакщи ‹Дтскаго Чтенія»›. М. 98. Ц. 30 к. 

Пумъ. Изъ истори маленькаго мальчика. П. и В. Маргеритъ. 
Пересказано съ франц. Е. Н. Тихомировой. Съ рис. Изданіе редакціи 
„ДЪтскаго Чтенія“, М. 98. Ц. 35 к. 

Золотые дни. Разсказы н сказки К. С. Баранцевича. Съ рис. 
Издан1е редакции „Дфтскаго Чтенія“, М. 98. Ц. 75 к. — 

Два таланта. Повзеть И. Н. Потапенко. Съ рис. Изданіе редак- 
цін „Дтекаго Чтенія“. М. 98. Ц. 50 к. 

Ф. А. Ярыгинъ (Краснораменскій). Съ сердцемъ не совладала. 
Бытовая народная комедія въ 3-хъ дБйствіяхъ. М. 98. 

Грыцько Грыгоренко. Наши люды на сели. Юрьевъ 98. Ц. 15 к. 
| К. Я. Конисскій. Жизнь украинскаго поэта Т. Г. Шевченко. 

(Критико-б1ографическая хроника). Съ портретами н видами. Изданіе 
юЖно-русскаго о-ва печатнаго дла. Одесса 98. Ц. 1 р. 75 к. 

Опытъ разбора комедіи Грибоъдова „Горе отъ ума“. К. Хоцянова. 
Островъ 98. 

П. К. Әнгельмейеръ. Критика научныхъ и художественныхь. 
учевій гр. Л. Н. Толстого. М. 98. Ц. 35 к. 

П. Николаевъ. Альфонсъ Додә. Біографическій очеркъ. Изданіе 
редакции журнала „Жизнь“. Сиб. 98. Ц. 50 к. 

Адамъ Мицкевичь и его современные обличители. Вл. Спасовича 
и П. Варты (9. И. Пильца). Переводъ съ польскаго. Спб. 97. 

Взгляды Н. А. Милютина на учебное дБло въ царств польскомъ. 
Очерки Людовика Страшевича. Переводъ съ польскаго. Сиб. 99. 

Отчетъ Баргузинской общественной библіотеки за 1896 н 1897 года. 
Иркутскъ 98. 

Краткій историческій обзоръ 25-лътней дћятельности Херсонской об- 
щественной библіотеки и отчетъ библіотеки за 1897 годъ. Херсонъ 98. 

Отчетъ о дБятельности 1-й и 3-й безплатныхъ народныхъ читаленъ- 
библіотекъ Харьковскаго общества грамотности въ г. Харьковв за 
1897 годъ. Харьковъ 98, 

Отчетъ о дБятельности Орловской городской публичной бпбліотеки 
за’. 1891 г. Вятка 98. | 

Отчетъ о дВятельности общества взаимнаго вспомоществованія учи- 
телямъ и учительницамъ Нижегородской губ. съ 1 мая 1896 по 1 января 
1898. Нижній-Новгородъ 98. 

Отчетъ общества попеченія о начальномъ образованіи въ г. Томск 
за 1997 г. Томекъ 98. 

Два съ половиною года мужской воскресной школы Московско-Ба- 
занской желЪзной дороги. М. 98. 

Отчетъ русскаго литературнаго кружка въ г. Риг$ за 1897—98. Рига 98. 

Бнибліотека Крымскаго горнаго клуба. Одесса 98. 
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Указатели алфавитный и систематическій за 1888—1891 гг. къ жур- 
наламъ „Гимназія“ и ‹ Педагогическій Еженед$льникъ». Составилљ Е. Вет- 
некъ. Ревель 98. 

О народномъ театрћ. Т. Н. Селивановъ. Харьковъ 98. Ц. 25 к. 

Ив. Романченко. Исторія народнаго образован1я въ г. Ростов 
на Дону (1161—1870). Съ краткимъ очеркомъ народнаго образованія въ 
Ростовскомъ на Д. у$здВ и Таганрогскомъ градоначальств$. Ростовъ на 
Д. 98. Ц. 1 р. 50 Е. 

Путь къ истияв (О]аттарада). Изреченія буддійской нравственной 
мудрости. Переводъ и предисловіе Н. Герасимова. М. 98. Ц. 60 к. 

Альхредъ Фулье. Исторія философ. Переводъ П. Николаева. 
Изданіе 2-е Д. П. Ефимова. М. 98. Ц. 2 р. 50 в. 

Письма идеалиста. Первое письмо. В. Ярмонкина. Спб. 98. Ц. за 
12 писеиъ съ доставкой и пересылкой 1 р. 

Ф. Гейманъ. Пробужденіе еврейской націи. Путь къ оковчатель- 
-ному рБшенію еврейскаго вопроса. Переводъ съ н$м. Изданіе кн. мага-. 
зина Я. Х, Шермана. Одесса 98. Ц. 40 к. . 

Сборникъ статей въ помощь самообразованію по математик, фи- 
зик, химін и астрономіи, составленныхъ кружкомъ преподавателей. Вып. 
ПІ. Съ 7 портретами и 57 чертежами. М. 98. Ц. 1 р. 20 к. 

Д-рь Людвигъ Конт. Произвольное вліяніе на полъ потомства. 
Перевелъ съ вм. д-ръ мед. Н. Лейненбергъ. Одесса 99. Ц. 95 к. 

Д-ръ И. В. Михайловъ. Вредныя послъдствія раннихъ браковъ 
(Изъ журнала „Медицинскій Указатель“). М. 98. 

Русское общество охраненія народнаго здравія. Труды коммиссін по 
вопросу объ алкоголизм, мЪрахъ борьбы съ нимъ и для выработки нор- 
мальнаго устава заведеній для алкоголиковъ. Вып. І. Сиб. 98. 

Проф. Гр. Л. А. Камаровескій. УспЪхи идеи мира. Изданіе кн. 
магазина Гросманъ и Кнебель. М. 98. Ц. 80 к. 

Исторія цивилизацін съ древнзйшаго до нашего времени. Г. Дю- 
кудрә. Т. І. Переводъ съ франц. А. А. Позенъ, подъ редакціей Д. А. 
Коропчевскаго. Съ рис. Изданіе редакціи «‹Д%тскаго Чтеня». М. 98. 
Ц. 1р. 

Н. КарЂъевъ. Исторія западной Европы въ новое время. Т. І. 
Вып. 1. Изданіе 2-е. Спб. 98. Ц. 1 р., за все сочиненіе 7 р. по подпискВ. 
и 9р. въ отдвльной продаж. 

Капиталъ. Критика политической экономи. Сочиненіеѕ Карла 
Маркса. 3-е изданіе, исправленное и дополненное по 4-му ифмецкому 
изданію. Т. І. Спб. 98. Ц. 2 р. 

Карлъ Марксъ. Капиталъ. Критика политической экономи. Пе- 
реводъ съ 4 нзмецкаго изданія подъ редакціей П. Струве. Т. Г. Вып. 1-й. 
Ц. за весь 1-й томъ З р. 

Улучшен1е жилищъ рабочихъ въ Англіи. Женщины-врача М. И. По-. 
кровской. Сиб. 99. Ц. 60 к. 

Пьеръ Леруа-Болье. Новыя англосаксонскія общества. Австра- 
лія и Новая Зеландія, южная Африка. Переводъ съ франц. Изданіе Л. Ф. 
Пантелъева. Спб. 98. Ц. ? р. 

А. Ө. Фортунатовъ. Населеніе и хозяйство Австраліи. Изъ жур- 
нала „Русская Мысль“, Отдфльное изданіе въ пользу недостаточныхъ. 
студентовъ Ново-Александрійскаго института. М. 98. Ц. 25 к. 
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Николай Зинченко. Россія и Китай. Кратый историческій 
очеркъ русско-китайской торговли. Сиб. 99. Ц. 10 к. 

В. И. Іохельсонъ. По рћкамъ Ясачной и Коркодону. Древній Н 
современный юкагирскій бытъ и письмена. Отдфльный оттискъ изъ „Из- 
в стій“ И. Р. Г. О. Сиб. 99. 

Великая пустыня. Описаніе Сахары. Составила С. Круковская. 
Съ 22 рис. Изданіе О. Н. Поповой. Сиб. 99. Ц. 40 к. 

П. К. Энгельмейеръ. Техническій итогъ ХІХ вфка. М. 98. 
ц. 80 к., съ перес, 1 р. 

Гр. Джаншіевъ. Эпоха великихъ рефориъ. Съ портретами. 7-е до- 
полненное изданіе. М. 98. 

Права н обязанности присяжнаго попечителя по дфлу торговой не- 
состоятельности (Практическія замЪтки). Составилъ С. П. Гальпе- 
ринъ. Издан1е кн. магазина Л. М. Ротенберга. Екатеринославъ 98. 
Ц. 1 р. 50 к. | 

Городекія управленія въ западной Европ. Альберта Шоу. Пере» 
водъ А. В. Бяловскаго. Изданіе К. Т. Солдатенкова. М. 99. Ц. 2 р. 50 к. 

М. М. Винаверъ. Старыя и новыя вліянія въ европейской адво- 
 катурћ. Изъ журнала Министерства Юстищи. Сиб. 98. 

«Русь> и «Варягъ». (Происхожденіе словъ). Замфтки для выясненія 
древиъйшей истори Петербургскаго края. Г. А. Немирова. Отд%ль- 
ный оттискъ ХШ выпуска «Опыта истори С.-Петербургекой биржи въ 
связи съ исторіей С.-Петербурга». Спб. 98. 

Ә. Кошвицъ. Руководство къ изученю французской филологіи (для 
студентовъ, учителей и учительницъ). Переводъ Н. Б. Струве, подъ ре- 
дакціей и съ предисловіемъ Ө. Д. Батюшкова. Сиб. 99. Ц. 80 к., съ пе- 
рес. 1 р. 

Е. А. Алекторовъ. Киргизская хрестоматія. Сборникъ статей 
Для переводовъ на русскій языкъ, для класснаго и домашняго чтенія. 
Часть І. Оренбургъ 98. 

Уроки русской грамматики. ео, Пособле для родителей и 
преподавателей элементарныхъ школъ. Составилъ А. Е. Алекторов. 
3-е изданіе Б. Бреслина. Оренбургъ 98. Ц. 25 к. 

Ераткое руководство къ изготовленію картинъ для волшебнаго фо- 
наря. Составлено коммиссіей по составленію коллекдій тБневыхъ кар- 
тинъ при учебномъ отдзлЪ Московскаго музея прикладныхъ знаній, подъ 
редакщей А. Гартвита. М. 98. Ц. 25 к. 

Русскій сельскій календарь на 1508 годъ. Составиль И. Горбуновъ- 
Посадовъ. М. 98. Ц. 20 к. 

Сахалинскій календарь на 1898 годъ. О-въ Сахалинъ. 98. Ц. 1 р. 

Очерки промысловъ Россін. П. А. Гасселькустъ. Сиб. 99. Ц. 80 в. 

Правительственное содВйствіе кустарной ‘ промышленности за десять 
тВть (1588—1898). Издан1е министерства земледБлія и государственныхъ 
имуществъ. Сиб. 98. 

Описанія отдёльныхь русскихъ хозяйствъ. Вып. Г-УПТ. Изданіе ми- 
нистерства земледфлія и государственныхъ имуществъ. Спб. 97—98. 

А. А. КауФманъ. Къ вопросу о причинахъ и вфроятной будущ- 
ности русскихъ переселеній (ОтдЪльный оттискъ изъ «Сборвика Право- 
в дня»). М. 98. 

Очерки Туруханскаго края. Попытки хлЪбопашества въ Туруханскомъ 
краз, В. М. Крутовскаго. Тобольскъ 98. 
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Т. Осадчій. Травосфяе въ юго-западномъ краћ въ зависимости 
отъ естественныхъ и экономическихъ условій. Издан1е Кіевскаго обще- 
ства сельскаго хозяйства. Кіевъ 98. 

Руководство къ разведенію шампиньоновъ. Г. Ределинъ. Съ 95 
рис. въ текстБ. Изданіе А. Ф. Маркса. Сиб. 98. Ц. 50 к., съ перес. 60 к. 

Къ вопросу о земской медицин въ Кременчугскомъ у%здВ. Полта- 
ва 98. 

Данныя для учета доходности мелқихъ торговыхъ и промышхенныхь 
предпріятій въ г. Москв%. Издане московской казенной палаты. М. 98. 

Записи урожаевъ по селеніямъ Херсонской губернии. ИзслБдованіе 
Е. Анучина. Изданіе херсонской казенной палаты. Херсонъ 98. 

Сельско-хозяйственный обзоръ Самарской губерніи за 1897—1898 г. 
Выпускъ второй. Издане самарской губернской земской управы. Самара. 
98. 

Сборникъ постановленій земскихъ собраний Новгородской губерніи за 
1897 годъ. Новгородъ 98. ; 

5. Т. Ѕіерапоу. Ге тої іпіегпаііопа] еї 1е һошђагдетепё йе 
Роего Бісо. 2 ёйіоп. Атоу 98. 


Литература и жизнь. 


Р Еще о г. Максимъ Горькомъ и его герояхъ. 


Разсказы г. Максима Горькаго обратили на себя общее внима- 
ніе. Объ нихъ говорятъ, пишутъ и, кажется, већ болће или менће 
признаютъ за авторомъ и дарованіе, и оригинальность темъ. Однако, 
«болће или менће», и если одни, наприм$ ръ, восторгаясь писаніямя 
г. Горькаго вообще, подчеркивають господствующій будто бы въ 
нихъ художественный тактъ, то другіе—и, надо признаться, съ 
гораздо большимъ правомъ —утверждаютъь, что именно художествен- 
наго такта ему и не хватаетъ. 

Интересенъ отзывъ литературнаго обозрћвателя «Русскихъ ВЪ- 
домостей», г. И—т. Оть почтеннаго критика не укрылась часто 
впадающая въ фальшь идеализащя г. Горькимъ его излюбленныхъ 
персонажей. Но мвЪ кажется, что представленная критикомъ общая 
схема этой идеализащи не совсвмъ върна. Лермонтовская царица 
Тамара была «прекрасна, какъ ангелъ небесный, какъ демонъ, — 
коварна и зла». Такой же контрастъ между внфшностью и внут- 
реннимъ содержаніемъ представляютъь собою, по мизн!ю критика, 
и персонажи г. Горькаго, «только съ обратнымъ математическимъ 
знакомъ». Тамъ, гдз у Тамары стоить плюсъ, у босяковъ г. Горь- 
каго—минусъ, и обратно. ВиЪшній обликъ и, такъ сказать, вићш- 
няя сторона поведенія босяковъ —безобразны: они грязны, пьяны 
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грубы, неряшливы, но за то коварство и злоба Тамары замънены 
у чандаловъ г. Горькаго «стремленіемъ къ добру, къ истинной нрав- 
ственности, къ большей справедливости, къ забот объ уничтоженіи 
зла». Въ этомъ-то контраств А 14 Тамара на выворотъ и заклю- 
чается главный интересъ дЪйствующихъ лицъ разсказовъ г. Горькаго. 
Чтобы вполнф понять мысль критика, надо обратить вниманіе на 
его сопоставленіе босяковъ г. Горькаго съ героемъ драмы Жана 
Ришпена «Т.е с!һетіпеаи». Герой этотъ есть «прежде всего рыцарь 
свободы. Оковы общества, семьи, какихъ бы то ни было привязан- 
ностей къ мету, домашнему очагу, однимъ и тЬмъ же впечатлћ- 
ніямъ, одной и той же страсти —-ненавистны ему. Изъ веоћхъ 
сильныхъ чувствъ у него постоянно живетъ только одно— любовь 
ЕЪ передвиженіямъ, къ волћ, «къ простору полей, большихъ дорогъ, 
безпредльныхъ пространствъ и постоянныхъ измЪненій». Не сила | 
обетоятельствъ создала изъ него блуждающаго оборванца, сегодня 
отдающагося одному занятію, завтра остающагося безъ дћла, полу- 
голоднаго и безпріютнаго; но собственной волей онъ «Взялъ свою 
судьбу» и сдћлалъ изъ себя бродягу по принципу («Русскія ВЪдо- 
мости» № 170). Эту черту мы знаемъ и въ чандалахъ г. Горькаго; и 
имъ, какъ мы видћли въ прошлый разъ, не «сивою обстоятельствъ»,— 
по крайней мЪрћЬ эти обстоятельства остаются въ туман%,— 
а какимъ-то внутреннимъ голосомъ предпиеано, какъ Агасферу: 
ходи, ходи, ходи! Но, судя по изложенію г. Ир—т. герой драмы 
Ришпена (мнћ она, къ сожалћнію, неизвЪотна) совершенно чуждъ 
другой сторон%ъ ихъ быта и исихологіи, —той сторон%, которая ста- 
вить ихь въ тћсное соприкосновеніе съ «тюрьмами, кабаками и 
домами терпимости». По словамъ критика, «]е сһетіпези —не 3а- 
гнанный бродяга, къ которому подозрительно относятся лица, всту- 
пающія съ нимъ въ сношеніе, не нищій, получающій подаяніе и 
злобою отвћчающій на. презрћніе другихъ. Какъ истинный рыцарь, 
онъ благороденъ, смћлъ и откровенечъ; двери каждаго дома открыты 
для него, потому что его умъ, таланты, выдающіяся достоинства 
двлають изъ него превооходнаго работника, общаго благодћтеля, 
устранителя золъ и надежнаго покровителя слабыхъ». Не таковы, 
какъ мы видфли, пьяные, циничные, всЪми презираемые герои г. 
Горькаго. Въ свази съ этимъ находится и другое различіе: 1е сһе- 
тіпеаи гуляеть по бълому свЪту бодрый и жизнерадостный, а въ 
босякахъ г. Горькаго это настроене «замћняется постояннымъ б63- 
покойствомъ, затаенной тоской, скрытой заботой, находящей исходъ 
въ пьянствћ». Въ концћ концовъ, г. И —т., возвращаясь къ конт- 
расту между безобразной виЪшностью и красивымъ внутреннимъ 
`міромъ, говоритъ, что въ отношеніи этого внутренняго міра герои 
г. Горькаго распадаются на три разновидности: въ‹ однихъ пре- 
сбладавтъ исканіе истины и невозможность найти ее, въ другихъ— 
двятельное стремленіе къ водворенію справедливости на землђ, въ 
трөтьихъ-—разъћдающій скептицизмъ. Все это вмћЪстЬ взятое ли- 
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шаетъ ихъ жизненности и правдивости, хотя и не въ такой мЁръ, 
въ какой лишенъ этихъ качествъ сһетіпеаи Ришпена. Таковъ окон- 
чательный выводъ г. И—т. 

При всемъ остроуми и соблазнительной законченности этой 
критики, я не могу съ нею вполнз согласиться. Герои г. Горькаго 
много философствуютъ, слишкомъ много, и въ этихъ ихъ философ- 
ствованіяхъ, часто превращающихъ ихъ изъ живыхъ, отъ себя го- 
ворящихъ людей въ какіе-то фонографы, мехайически воспроизво- 
дящіе то, что въ нихъ вложено, —въ этихъ философствованіяхт 
можно дЪйствительно иногда усмотръть намеки на указанныя три 
категоріи. Но большинство ихъ, да и общ ихъ характеръ никакъ 
въ әти категори не затиснешь. Да и самая противоположность 
между виБшностью и внутреннимъ міромъ едва ли можетъ быть въ 
данномъ случаћ установлена съ такою ясностью и опредЪленноотью, 
какъ въ Лермонтовской Тамарћ. Тамъ дфло дћйствительно ясно и 
просто: прекрасна тћломъ, коварна и зла душой, и отсюда выте- 
каетъ все остальное, со включешемъ эстетическаго эффекта. Въ 
данномъ случав свћтъ и тЪни, располагающиеся, по мићнію кри- 
тика, просто въ обратномъ порядкВ, на самомъ дЪлћ гораздо слож- 
нће. Прежде всего р%чь здћеь не о ТВ идетъ и вообще не о 
наружности въ буквальномъ смыслв слова. Герои г. Горькаго не 
Квазимодо какіе-нибудь. Если, напримЪръ, Сережка довольно таки 
безобразенъ, то Коноваловъ чуть не красавецъ, и, читая опи- 
сане его наружности, я невольно вспомнилъ фразу изъ какого- 
то французскаго романа: «онъ обнажиль свою руку, мускулистую, 
какъ рука кузнеца, и бђлую, какъ рука герцогини». Или Кузька 
Косякъ: «онъ стоялъ въ свободно сильной позз; изъ-подъ растегну- 
той красной рубахи видна была широкая, смуглая грудь, дышавшая 
глубоко и ровно, рыже усы насмЪшливо пошевеливались, бълые 
частые зубы сверкали изъ подъ усовъ, синіе, большіе глаза хитро 
прищурились» (1, 90). Это, конечно, не пара Тамарћ, не «ангель 
небесный», но въ своемъ род очень всетаки красиво. Старуха, 
Изергиль и сама когда-то была красавицей, и очень цвнить кра- 
соту. Она увћрена даже, что «только красавцы могуть хорошо 
ить» (П, 306) и что «красивые всегда смћлы» (317). Безобразна 
виЪшняя обстановка босяковъ, но и то не совсЪмъ върно, потому 
что г. Горькій часто помфщаеть ихъ на морћ и въ стели и вићстћ 
съ ними восторгается красотою открывающихся при этомъ горизон- 
товъ. А кабаки, публичные дома, ночлежки, конечно, безобразны, 
равно какъ и лохмотья, въ которые облечены босяки вмЗето «парчи 
и жемчуга» царицы Тамары, но вфдь иначе они и не были бы бо- 
сяками. А во всемъ остальномъ слишкомъ трудно провести погра- 
ничную линію между внёшностью и внутренимъ міромъ. Кабаки, 
тюрьмы, дома терпимости —бевспорно внЪшноёть, но почему внёш- 
‘ность то, что къ нимъ приводитъ и въ нихъ совершается? почему 
визшность— пьянство, цинизмъ, злоба, драки? Правда, изъ-за всего 
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этого у г. Горькаго часто выглядываетъ нъчто иное, что припод- 
маетъ босяковъ; но съ какой точки зрћнія можно отнести ну хоть, 
напримръ, ограбленіе и убійство «студентомъ» прохожаго столяра 
(«Въ степи»), —къ «исканію истины» или къ «стремленю водворить 
справедливость на землћ» или въ «разъђдающему скептицизму»? 
Двло въ томъ, что взгляды босяковъ г. Горькаго на нрав- 
ственность и справедливость не имћютъ ничего общаго со взгля- 
дами, испов%дуемыми огромнымъ большинствомъ современниковъ. 
Недаромъ Аристидъ Кувалда говоритъ, что онъ долженъ «смарать 
въ себћ ве чувства и мысли», воспитанныя прежнею жизнью, и 
что «намъ нужно что-то другое, другія воззрћнія на жизнь, другія 
чувства, нужно что-то такое новое». Эти люди стоять на точкћ 
«переоцънки већхъ цћнностей» и }епвейз уоп соё ип фбве, какъ 
сказалъ бы Ницше. 

Столь обаятельная личность, какою Ришпенъ изобразилъ своего 
сВешшеяи, естественно притягиваеть къ себ женскія сердца, и 
онъ не отказывается отъ радостей любви. Но, повинуясь инстинкту 
бродяги, онъ оставляетъ одну за другою осчастливленныхъ имъ жен- 
щинъ, хотя и «съ болью въ сердцћ». Подъ старость, утомленный 
терніями жизни, онъ попадаетъ въ то м%сто, гдВ двадцать слин- 
комъ лЬть тому назадъ онъ любилъ одну дћвушку и былъ любимъ. 
Плодъ этой любви, до сихъ поръ не изжитой, сталъ уже взрослымъ 
парнемъ, и бродягу манитъ перспектива отдыха въ кругу семьи, 
у постояннаго очага. Но, послъ нћкотораго колебанія, онъ «съ ры- 
давіями» уходить куда глаза глядятъ, и драма оканчивается сло- 
вами: уа, сһетіпеап, сһетіпе! Этимъ мелодраматическимъ концомъ, 
въ сущности просто комическимъ, подчеркивается присутств!е въ 
бродяг того внутренняго, почти мистически властнаго голоса, ко- 
торый обрекаетъ его на существованів Агасфера. 

Босяки г. Горькаго, хотя и не обладаютъ достоинствами Сће- 
шіпеаи, но тоже очень счастливы въ любви. Правда, по показанію 
автора, они на эту тему много вруть, хвастаютъ, и скверно хва- 
стаютъ, но, напримъръ, Коновалову онъ безусловно вђритъ. А у 
того «ИХЪ», то есть женщинъ, «много было разныхъ». И оставлять 
онъ ихь не потому, чтобы узы любви сами собою обрывались оъ 
той или другой стороны, и не потому, чтобы манила новая любовь, 
а въ силу того же мистическаго внутренняго приказа, какой и 
Сһетіпеап не давалъ усћсться. Разница однако въ томъ, что герои 
г. Горькаго порываютъ узы любви безъ колебаній и бөзъ «вапр]оїз». 
Самый чувствительный изъ нихъ, Коноваловъ, только впадаетъ при 
разставаніи въ нћкоторую грусть и меланхолію, но и то потому, 
что ему, при его чувствительности, жалко покидаемую, жалко ея 
горя и слезъ, а самъ онъ ни мало не колеблется въ выборћ между 
домашнимъ очагомъ и бродяжничествомъ. Быль у Коновалова ро- 
манъ съ богатой купчихой ВЪрой Михайловной, прекрасићйшей 
женщиной; все шло прекрасно, шло бы и дальше такъ же хорошо, 
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«кабы не планета моя», —говорить Коноваловъ:— «всетаки ушелъ 
отъ нея — потому тоска! тянеть меня куда-то». Въ другой разъ 
Коноваловъ, по той же чувствительности своего сердца, помогъ 
одной проституткВ выбраться изъ публичнаго дома. Но когда дћ- 
вушка поняла это въ такомъ омыолћ, что онъ возьметъ ее жить съ 
нимъ ‹въ родћ жены», то, при всемъ своемъ къ ней расположеніи, · 
Коноваловъ даже испугался: «я есть бродяга и не могу на одномъ 
мЪстЬ жить›. Но Коноваловъ всетаки хоть груститъ при разста- 
ваньи. А вотъ какъ утЬшаетъ свою возлюбленную Кузька-Косякъ, 
уходя -—-безъ какой нибудь особенной надобности —на Кубань: «9, 
Мотря! Многія меня ужъ любили, со всћми я распрощался, и ни- 
чего себъ—повыходили замужъ да позакисли въ работ! Ветрћтишь 
иной разъ, посмотришь —своимъ глазамъ взры нћътъ! Да разв это 
онБ—тЬ самыя, которыхъ я цФловаль да миловаль? Ну-ну! Одна 
другой въдьмистЬй. Н%ътъ ужъ, Мотря, не мнф на роду писано же- 
ниться, да, дурашка, не мађ. Волю мою ни на какую жену, ни на 
какя хаты не смняю..: На одномъ мъстћ скучно међ». Случайно 
подслушавшій этоть разговоръ хозяинъ Кузьмы, мельникъ Тихонъ 
Павловичъ, —0бъ которомъ у насъ еще будеть ръчь,—говоритъ ему, 
что нехорошо онъ съ дћвками поступаетъ: «ежели, къ примћру, ре- 
бенокъ? бывало вЪдь, а?» —-‹Чай, бывало; кто ихъ знаетъ»,—отвћ- 
чаетъ Кузьма и на дальнћйшія замЗчаня мельника о «грћхћ» воз- 
ражаетъ: «Да вздь ребята-то, поди-ка, однимъ порядкомъ родятся, 
что 0тъ мужа, что отъ прохожаго». Мельникъ напоминаетъ о раз- 
ниц» въ даннномъ случаћ между положешемъ мужчины и положе- 
ніемъ женщины. и Кузьма на это уже не даетъ прямого отвћта, а 
«серьезно и сухо» говорить: «Коли покрћиче подумать, такъ выхо- 
дитъ, что какъ ни живи, все грЬшно! И такъ гршно, и вотъ этакъ 
гр%шно. Оказалъ-—грћшно, промолчаль—гр®шно, одћлалъ грЪшно 
и не сдфлалъ-—гр®шно. Рази туть разберешь? Въ монастырь, что 
ли, идти? Чай, неохота». Легкая, веселая твоя жизнь, —-вамћчаетъ 
съ вЪкоторою смћъсью зависти и уваженія мельникъ... 
‚ Такую же легкую и веселую жизнь ведутъ и нзкоторыя героини 
г. Горькаго. Старуха Изергиль разсказываетъ, «какъ она любила». 
Ей было пятнадцать лЬтъ, когда она сошлась съ вакимъ-то черно- 
усымъ «рыбакомъ съ Прута», но онъ ей скоро надоћлъ и она ушла 
съ рыжимъ бродягой гуцуломъ; гуцула повћсили (за что Изергиль 
сожгла хуторъ доносчика); она полюбила не молодого уже турка и 
жила у него въ гаремћ, изъ котораго убћжала съ сыномъ турка; 
затЬмъ слфдовали полякъ, венгерецъ, опять полякъ, еще полякъ, 
молдаванинъ... Мальва, героиня разсказа, озаглавленнаго ея име- 
немъ, живетъ съ рыбакомъ Василіемъ, заигрываетъ и кокетничаеть 
съ его сыномъ Яковомъ и, наконецъ, перессоривъ отца съ сыномъ, 
сходится съ удалымъ забулдыгой Сережкой, съ которымъ, судя по 
нїкоторымъ признакамъ, и раньше была одно время близка... 
Мальва— фигура чрезвычайно любопытная, и намъ тёмъ болће 
№ 1о. Отдфлъ П. 5 
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надо на ней остановиться, что едва ли не во већхъ женщинахъ 
г. Горькаго есть, такъ или иначе, немножко Мальвы. Это тотъ са - 
мый женскій типъ, который мелькаль передъ Достоевскимъ въ те- 
чен!е чуть не всей его жизни: сложный типъ, тоже находящійся 
јепѕеіѕ уоп риё орӣ ібѕе, такъ какъ къ нему рЬшительно непримћ- 
нимы обычныя понятія о добромъ и зломъ—одна изъ варьяцій на 
сочетаніе двухъ знаменитыхъ тезисовъ Достоевскаго: «человзкъ дес- 
потъ отъ природы и любить быть мучителемъ», «человћкъ до страсти 
любить страдан!е». Мужскія варьяціи на эту тему, какъ бы ни 
были онз исключительны и болћзненны, часто поражаютъ у До- 
стоевскаго своею яркостью и силой, но женскія —въ ‹ИгрокЪ», въ 
«ИдіотЬ», въ «Братьяхъ Карамазовыхъ» —рћшительно ему не уда- 
вались. Већ эти Полины, Грушеньки, Настасьи Филипповны и проч. 
оставляють васъ въ какомъ-то недоумъній, хотя Достоевсхій сво- 
дить иногда даже по двВ представительницы этого загадочнаго 
типа (Настасья Филипповна и княжна Аглая въ «ИдіотЬ», Гру- 
шенька и Катерина Ивановна въ «Братьяхъ Карамазовыхъ»). Вы 
только чувствуете, что у автора быль какой-то сложный замыселъ, 
съ которымъ, однако, не справился его жестокій талантъ. И не да- 
ромъ наша критика, много занимавшаяся женскими типами Турге- 
нева, Гончарова, Толстого, Островскаго, обходила молчанівмъ жен- 
щинъ Достоевскаго: это въ художественномъ смыслћ наименђће ин- 
тересный пунктъ его мрачнаго творчества. Мальва г. Горькаго 
принадлежитъ къ этому же типу, но она яснће, понятнђће загадоч- 
ныхъ женщинъ Достоевскаго. Я, конечно, далекъ отъ мысли срав- 
нивать изобразительную силу г. Горькаго съ мощью одного изъ 
истинно вөликихъ художниковъ, и дћло здћсь не въ силђ г. Горь- 
каго, а въ той грубой и сравнительно простой средћ, въ которой 
выросла и живетъ его Мальва и благодаря которой ея психологія 
элементарнће, яснће, сохраняя, однако, тз же типичесҳія черты, 
которыя тщетно старался уловить Достоевскій. 

Одинъ русскій философъ раздълялъ женщинъ на «змВистыхъ» 
и «коровистыхъ». Въ этой не лишенной остроумія юмористиче- 
ской классификаци Мальв% нћъть ићста (какъ, впрочемъ, и многимъ 
другимъ женскимъ типамъ). О сходствЪ съ коровой не можетъ 
быть и рћчи: для этого Мальва слишкомъ жива, гибка и изворот- 
лива, да и нћтъ на ней той всегдашней печати материнотва, ко- 
торая лежить на коров. Со змђей же мы привыкли соединять 
предотавлене о чемъ-то красивомъ и вмћотЬ съ тЬмъ нөизмћънно 
злобномъ. А Мальва вовсе не неизиЪнно злобная женщина, да и 
вообще въ ней нћтъ ничего неизмћннаго. Вся она состоить изъ пере- 
дивовъ одного настроенія или чувства въ другое, часто противопо- 
ложное, но быстро преходящее, причемъ сама она не могла бы не 
только опредълить причины этихъ переливовъ, но даже ‘указать 
ихъ границы, моменты перехода одного настроенія или чувства въ 
другое: И если нужно искать для нея зоологической параллели, 
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которая бы выпуклће представила өя основныя черты, я сказалъ 
бы, что она, какъ и загадочныя героини Достоввскаго, напоминаетъ 
собой кошку. Та же привлекательность, объясняющаяся сочетаніемъ 
«илы и мягкости (собственно Мальва, циничная и грязная, привле- 
кательна только для героевъ г. Горькаго и въ людяхъ съ болће 
тонкими требованіями вызвала бы, конечно, совећмъ иныя чув- 
ства; но я говорю о типћ, оставляя пока въ сторонћ спеціально 
босяцкія черты); та же лукавая изворотливость и ловкость, та же 
самостоятельнооть и всегдашняя готовность къ самозащитВ иногда 
бъготвомъ, но иногда открытымъ и упорнымъ вопротивленіемъ, пере- 
ходящимъ и въ наступленіе; та же игривая ласковость и нћжность, 
незамћтно переливающаяся въ озлобленіе, съ которымъ кошка, 
играючи, придерживаетъ ласкающую ве руку передними лапами, 
а задними царапаетъ и зубами грызетъ; ради этой смёси ощуще- 
ній, она, какъ и кошка, сама вызываеть извзотную а жесто- 
жости, и даже до боли, къ ласк... 

Я вспоминаю, что Гейне поставилъ въ преддверіи 8905 «Книги 
тВсенъ» женскаго сфинкса, —существо съ женской головой и грудью 
и съ львинымъ туловищемъ и львиными, то есть преувеляченн ыми 
хошачьими когтями. И этоть сфинксъ въ одно и то же время 
осчастливить и мучитъ поэта, ласкаеть и терзаетъ когтями: 


ОтзсШап® ве тісһ, теіпеп агтеп Те 
МИ деп [.буепіаќлеп 2егеізсһера. 
Епѓгйскеріе Магѓег попі уоппісеѕ Ұеһ, 
"Рег ЗеЪшегх іе @е лив опегтеввіісћ! 
Піе ееп 4ез Мипдез Кизз шлев рее]іскі, 
Уегуип4еп @е Талеп паев 2тё&зз Це... *) 


Читатель, который можетъ быть только что возмутился не только 
вышеприведеннымъ юмористическимъ раздЗленемъ женщинъ на 
змћистыхъ и коровистыхъ, но и моимъ уподобленіемъ извћстнаго 
челов ческаго типа кошкћЪ, теперь пожалуй, подумаеть: съ какой 
стати подниматься въ высоты Гейневской поэзіи по поводу 
какой-то отверженной, грубой Мальвы?) Не слишкомь ли это 
много чести для нея? Можетъ ли она сама ощущать и въ 
другихъь возбуждать ТВ тонкіе оттЬнки сложныхъ душевныхъ 
движенй, которые описаны Гейне? Я думаю однако, что читатель 
не сказалъ бы этого, если бы у насъ шла р8чь о Грушень кф 
«Вратьевъ Карамазовыхъ» или НастасьЗ Филипповнћ «Идіота», а 
между тЬмъ фактически въдь это продажныя женщины, хотя имъ 


ж) Въ перевод М. Л. Михайлова: 


Вотъ замерла—и меня обняла, 

Когти миъ въ тЬло вонзая. 

Сладкая мука! блаженная боль! 

Н%га и скорбь безъ предЗла! 

Райскимъ блаженствомъ поить поцфлуй, 

Когти терзаютъ мн тло. 8 
х 
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и доступны высшія колебанія и тяготћнія. Но всякому своя слеза: 
солова. Да и наконецъ, повторяю, не объ Мальвъь собственно: 
въ эту минуту и ръчь. Несмотря на грязь, въ которой она ку- 
пается, въ ней живуть нћкоторыя черты душевной жизни, кото- 
рыми занимались люди высокаго ума и сильнаго художественнаго да- 
рованія, но которыя доселВ мало изучены и недостаточно ясны.. 
Черты эти сводятся главнымъ образомъ къ неопредћленности гра- 
ницъ между наслаждешемъ и страданіемъ, которыя мы привыкли 
ръзко противопоставлять одно другому, вслъдствіе чего вкладываемъ. 
слишкомъ абсолютный смыслъ въ ходячее положене: человЪ къ 
ищетъ наслажденя и бъжитъ страданя. Мрачный геній Достоев- 
скаго стремился вывернуть этотъ афоризмъ на изнанку, придавая 
ему въ этомъ вывороченномъ вид столь же безусловный смыслъ. 
Это ему не удалось, конечно, но и многими своими образами и 
картинами, и своимъ собственнымъ примћромъ, характеромъ сво- 
его творчества, онъ далъ блестящія иллюстраціи той епіғйскерӣе 
Магќег и того мопшеев УВ, той смћси страданія и наслажденія, 
которая несомнЪнно существуетъ. Вопросъ это слишкомъ обшир- 
ный и сложный, чтобы трактовать его въ замъткахъ объ очеркахъ. 
к разсказахъ г. Максима Горькаго, и мы подойдемъ теперь прямо 
къ Мальвћ. Въ талантћ г. Горькаго нЪтъ ни силы, ни жестокости, 
ни безстрашія Достоевскаго, но за то онъ вводитъ насъ въ среду, 
гдз не стЬсняются въ словахъ и жестахъ, поють откровенныя 
пћсни, ругаются крћпкими словами, походя дерутся и гдз поэтому 
извћстныя душевныя движенія получаютъ осязательное, почти жи- 
вотное выраженіе. 

Мальва живетъ съ рыбакомъ Василіемъ. Василій—пожилой му- 
жикъ, покинувшій для заработковъ пять дфтъ тому назадъ де- 
ревню, гдћ у него остались жена и дћти. Живеть онъ съ Маль- 
вой весело, но внезапно является къ нимъ его сынъ, ЯЕоВЪ,. 
взрослый уже парень, съ которымъ Мальва тотчасъ же начинаетъ 
заигрывать. Дћлаетъ она это, не только не стћсняясь присутствіемъ 
своего любовника, но еще поддразнивая его, и разговоръ кончается. 
тБмъ, что Василій ее жестоко бьетъ. 

‹Она, не ахнувъ, молчаливая и спокойная, упала на спину, ра-. 
стрепанная, красная и всетаки красивая. Ея зеленые глаза смо- 
трћли на него изъ подъ рћсницъ и горћли холодной грозной нена- 
вистью. Но онъ, отдуваясь отъ возбуждевія и пріятно удовлетво- 
ренный исходомъ своей злобы, не ввдалъ ея взгляда, а когда съ. 
торжествомъ и презрћъніемъ взглянулъ на нее, —она тихонько улы- 
балась. Сначала чуть-чуть лрогнули ея полныя губы, потомъ вепых- 
нули глаза, на щекахъ ея явились ямки, и она засмфялась». За- 
тёмъ Мальва ластитея къ Василію, увБряетъ его, что она довольна 
его побоями, а что дразнила его, —‹такъ вћдь это я нарочно... 
пытала тебя, —и, успокоительно усмЪхнувшись, она прижалась къ 
нему плечомъ. А онъ покосился въ сторону шалаша (гдћ оставался 
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«ынъ) и обняль ее. —Эхъ ты... пыгата! Чего пытать? Воть и до- 
пыталась.—Ничего, увђренно овазала Мальва, щуря глаза. Я не 
сержусь... вЪдь любя побиль? А я тебћ за это запшачу... Она въ 
упоръ посмотрћла на него, вздрогнула и, понизивъ голосъ, повто - 
рила: ахъ, какъ заплачу!» 

Простодушный Василій видитъ въ этомъ обфщани нЪчто для 
себя пріятное, но читатель можеть догадываться, что Мальва за- _· 
таила злобу и месть. Мальва и дћйствительно дёлаеть большую не- 
пріятность Василію: ссоритъ его съ сыномъ и доводить дћло до 
того, что онъ уходить домой, въ деревню. Но планъ этоть она за: 
думываетъ уже позже, по совзту забулдыгя Сережки, а перәдь 
тћмъ у нея происходить съ этимъ Сережкой такой разговоръ. Она 
‚сообщила Сережећ, что ее прибилъ Василій; Сережка подивился, — 
какъ это она далась. «Кабы захотћла, не далась бы, —возразила 
она съ сердцемъ.—Такъ что же ты?—Не захотВла.—Кр3пко, зна- 
читъ, любишь сћдого кота? —насмЪшливо сказалъ Сережка и обдалъ 
ее дымомъ своей папиросы. —Ну дла! а я было думалъ, что ты 
не изъ такихъ. Никого я васъ не люблю —снова уже равнодуш- 
но говорила она, отмахиваясь рукой отъ дыма. —-Врешь, поди-ка? — 
Для чего мн врать? —спросила она, и по ея голосу Сэрежка по- 
нялъ, что врать ей, дъйствительно, не для чего. —А ежели ты 
его не любишь, какъ же ты ему позволяешь бить тебя? —серьезно 
спросилъ онъ.—Да развћ я знаю? Чего ты пристаешь?› 

Герои г. Горькаго вообще много дерутся, часто и бабъ своихъ 
бьютъ. Самые умћренные изъ нихъ въ этомъ отношеніи совЪътуют»ъ: 
«никогда не саћдуетъ бить беременныхъ женщинъ по животу, по 
груди и бокамъ... бей по шез или возьми веревку и по мягкимъ 
мћотамъ» (П, 219). И бабы не всегда протестуютъ противъ этихъ 
правилъ. Жена Орлова говорить мужу: «очень ужь ты по животу 
и по бокамъ больно бьешь... хоть бы ногами то не билъ» (1, 265). 
Бываетъ, однако, и такъ, что прекрасный поль переходитъ въ на- 
‚етупленіе. Въ числВ «бывшихъ людей» есть старикъ Симцовъ, не- 
обыкновенно счастливый на амурныя похожденія: онъ «всегда имЪлъ 
двухъ-трехъ любовницъ изъ проститутокъ, содержавшихъ его по 
два и три дня кряду на свои скудные заработки. Он часто били 
его, но онъ относился въ этому стоически—сильно избить его онћ 
почему-то не могли—можеть быть, жалћючи» (Ц, 235). Но кто бы 
кого ни билъ у г. Горькаго,— мужчина женщину или женщина муж- 
чину, —а эти физическія упражненія и сопрз;вождающія ихъ озлоб- 
левів, обида, страданіе, боль такъ или иначе оказываются въ ка- 
кой-то связи съ лаской, любовью, наслажденіемъ. И, читая описа- 
нія этихъ битвъ, поневолћ вспомнишь героя «Записокъ изъ под- 
полья» Достоевскаго и его’ изреченія: ‹Иная сама, чБмъ больше 
любитъ, тЬмъ больше ссоры съ мужемъ завариваетъ: такъ воть, 
люблю, дескать, очень и изъ любви тебя мучаю, а ты чувствуй».. 
«Знаешь ли, что изъ любви нарочно челәвћка мучить можно». Или: 
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«Лю бовь-то и состоитъ въ добровольно-дарованномъ отъ любимаго- 
предмета прав надъ нимъ тиранствовать». Оттого-то «Игрокъ» и 
Полина, какъ и многія другія пары Достоевскаго, никакъ не могутъ 
разобраться-—2юбятъ ови другъ друга или невавидятъ, какъ не 
знаетъ и Мальва, любитъ она или ненавидить Василія. Но у До- 
стоевскаго люди «тиранствуютъ» и «мучать» другъ друга утонченно, 
при помощи развыхъ кусательныхъ словъ, мучительваго давленія 
на воображеніе и проч., а здфеь, у г. Горькаго,— просто дерутся. 
Эта грубая форма не только, однако, не мЪшаетъ проявлевіямъ 
того же переплета наслажден1я со страданіємъ, но даже особенно. 
ярко подчеркиваетъ его. Не одна Мальва додразниваетъ мужа или 
любовника до драки, за которою слћдуютъ нъжныя ласви. Воть и 
Матрена, жена Орлова (‹ Супруги Орловы»): «Побои озлобляли ее, 
зло же доставляло ей великое наслажденіе, возбуждая всю ея душу, 
и она, вмћсто того, чтобы двумя словами угасить его ревность, еще 
боле подзадсриваға его, улыбаясь ему въ лицо странными улыб- 
ками. Онъ б$%сился и билъ ее, безпощадно билъ». А потомъ, когда 
злоба, достаточно насыщенная, утихала въ немъ, и его брало рас- 
каяніе, онъ пробовалъ заговаривать съ женой и допытываться,— 
зачЬмъ ова его дразнила. «Она молчала, но она знала зачфмъ, 
знала, что теперь ее, избитую и оскорбленную, ожидаютъ его ласки, 
страстныя и нфжныя ласки примиреня. За өто она готова была. 
ежедневно платить болью въ избитыхъ бокахъ. И она плакала уже 
отъ одной только радости ожиданія, прежде чВыъ мужь успћвалъ 
прикоснуться къ ней» (І, 267). 

Сюда же относятся олдук щшіе, напримъръ, случаи. Когда Коно- 
валовъ объявилъ своей любовниц, ВЪр8 МихайловнЪ, что онъ 
больше съ ней жить не можетъ, потому что его «тянетъ куда-то», 
она сначала стала кричать, ругаться, потомъ примирилась съ его 
рВшеніемъ, а на прощанье —разсказываетъ Кововаловъ— «обнажила 
мн» руку по локоть, да какъ вцфпится зубами въ мясо! Я чуть не 
заоралъ. Такъ цфлый кусокъ и выхватила почти... недћли три бо- 
лЪзла рука. Вотъ и сейчасъ знакъ цълъ» (П, 13). Старуха Изергиль 
разсказываетъ про одного изъ своихь многочисленныхъ любовни- 
ковъ: < Былъ онътакой печальный, ласковый иногда, а иногда, какъ звърь, 
ревълъ и дрался. Разъ ударилъ меня въ лицо. А ая, какъ кошка, 
вскочила ему на грудь, да и впилась зубами въ щеку... Съ той 
поры у него на щекћ стала ямка, и онъ любилъ, когда я цћловал 
ев» (П, 304). | 





Старуха Изергиль называеть свою жизнь «жадною жизнью» 
(П, 312). Буквально то же самое говоритъ въ разсказВ «На пло- 
тахъ» одно изъ дДфйствующихь лицъ про Марью: «жадна жить» 
(І, 63). Такъ же характеризуется и Мальва и др. Но таковы не 
только женщины г. Горькаго. И у Челкаша «натура жадная на 
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впечатл$н1я» (І, 19), и Кузька-Косякъ учить: «жить надо и такъ, 
и эдакъ,—во всю чтобы» (1, 88). И т. д. Этимъ объясняется мно- 
гое. Этимъ прежде всего снимается мистическій покровъ съ вну- 
тренняго голоса, предписывающаго неустанное бродяжество. Въ 
условіяхъ жизни героевъ г. Горькаго вездВ «тћсно», вездћ «яма», 
какъ они безпрестанно, даже нћеколько надоћдливо однообразно, 
повторяютъ. Является желаніе, если не расширить и углубить сферу 
впечатлћній, то мЪнять ихъ въ пространств, и даже до того, что 
хоть хуже, да иначе. А если и это почему нибудь невозможно, то 
оказывается необходимость искусственнаго возбужденія. Дается оно, 
конечно, пьянствомъ, но не однимъ пьянствомъ. Достойна вниманія 
отмЪтка г. Гсрькаго о чувствахъ избиваемой жены Орлова: «побои 
озлобляли ее, зло же доставляло ей великое наслажденіе, возбуждая 
всю ея душу». Вся душа Матрены Орловой требуетъ работы, хотя 
бы и мучительной, лишь бы жить «во всю». Эта потребность вее- 
сторонней душевной дћятельности, покупаемой цћною примћси стра- 
данія къ наслажденію, интересно иллюстрируется разсказомъ «Тоска». 
Это— «страничка изъ жизни одного мельника». 

Мельникъ Тихонъ Павловичъ не босякъ какой-нибудь. Онъ бо. 
гатъ, пользуется уваженіемъ и почетомъ и наслаждается «ощуще- 
ніємъ своей сытости и здорсвья». Но вдругъ онъ съ чего-то загру- 
стилъ: тоска обуяла, скука, совЪеть за разные кулацвіе успћхи на- 
чала угнетать. И Тихонъ Павловичъ сталъ вспоминать съ какого 
это времени на него нашло. Былъ онъ въ городћ и наткнулея на 
похороны, въ которыхъ его поразила смћсь бъдности съ торжествен- 
ностью: много вћнковъ, много провожатыхъ. Оказалось, что хоро- 
нятъ писателя, и на могилВ его одинъ изъ провожавшихъ сказалъ 
рфчь, которая растревожила Тихона Павлыча. Ораторъ, воздавая 
хвалу почившему, говорилъ, что онъ быль не понять при жизни, 
потому что «засыпали мы наши души хламомъ повседневнёхъ за- 
ботъ и привыкли жить безъ души» и т. д. Краснорћчіе ли ора- 
тора, особенности ли обстановки похоронъ или еще что нибудь по- 
вл1ял0, но съ этихъ поръ Тихова Павлыча засосала тоска, тяжелое 
раздумье о своей «засыпанной хламомъ повседневныхъ заботъ душ». 
ЗатЬмъ Тихонъ Павлычъ нечаянно подслушалъ вышеприведенный 
разговоръ своего работника Кузьки-Косяка съ дћвушкой Мотрей, 
и самъ имфлъ съ Кузькой бесзду, въ которой старался сохранять 
видъ «нравоучительный и чивный», но въ душ завидовалъ ‹«лег- 
кой жизни» веселаго собесЪдника. Заговорилъ было Тихонъ Пав- 
лычъ съ женой на тему о душ, заваленной хламомъ; та посовћто- 
вала въ церковь что нибудь пожертвовать, сироту въ домъ взять, 
за докторомъ послать, но все это не удовлетворяло мельника. Онъ 
рБшилъ Ъхать въ сосзднее село Ямки къ школьному учителю, ко. 
торый еще недавно обличилъ въ газетћ одну его кулацкую каверзу. 

` Кузька совћтуетъ ему иное: ‹вы бы, хозяинъ, поћхали до города, 
да и кутнули тамъ во всею; воть вамъ и помогло бы». Однако, 
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мельникъ даже нћоколько обижается этимъ совътомъ и %ДӨТЪ къ 
учителю. Но тотъ, больной и жолчный, не можеть вникнуть въ во- 
стояніе души обличеннаго имъ кулака и понять его безевязныя 
рБчи. Мельникъ Здетъ въ городъ, безсознательно исполняя совћтъ 
босяка Кузьки, и тамъ, въ городћ, закучиваетъ. ВеВ подробности | 
этой оргіи для насъ не интересны, но нћкоторыя изъ нихь надо 
‚ припомнить. 

Грязный травктиръ. Разные пьяные, пропащіе люди. Собираются 
пфть, музыка есть гармоника. И воть какъ одинъ изъ компани 
учить гармониста: «Нужно начинать съ грусти, чтобы привести 
душу въ порядокъ, заставить ее прислушаться... Она чувствительна 
къ грусти... Понимаете? Вотъ вы ей сейчасъ и закиньте удочку 
«Лучинушкой», къ примђру, или ‹«Заходино солнце красное» — она 
и пріостановится, замретъ. А тутъ вы ее хватите съ разу «Чобо. 
тами» или «Во лузяхъ>, да съ дробью, съ пламенемъ, съ плясомъ, 
чтобы ожгло! Ожгете ее, она и встрепенется! Тогда и пошло все 
въ дЁйств!е. Туть ужь начнется прямо бфшенство: чего-то хочется 
и ничего не надо! Тоска и радость —такъ все и заиграетъ ра- 
дугой» ...—Запћли... Опясаніе собственно этого пћнія (І, 128—133) 
принадлежитъ къ числу лучшихъ страницъ въ обоихъ томахъ раз- 
сказовъ г. Горькаго. Здћвь вътъ.и твни той фальши и тЬхъ досад- 
ныхъ нарушеній мЪры вещей, которыя слишкомъ часто оскорбля- 
ютъ и эстетическое чувство читателей, и ихъ требованіе правды. 
Изъ знакомыхъ мић изображеній эффекта пЪнія съ этими страни- 
цами можно поставить рядомъ «П%Ъвцовъ» Тургенева, и за г. Горь- 
каго не стыдно будеть отъ этого сравненія. И вы понимаете, что 
пьяный трактиръ дЪйствительно затихъ при звукахъ этой пЪсни и 
что мельникъ дЕЙствительно «давно уже неподвижно сидЪлъ на 
стуль, низко свћсивъ на грудь голову и жадно велушиваясь въ 
звуки пени. Они снова будили въ немъ тоску, но теперь къ ней 
прим$шивалось что-то Фдко-сладкое, щекочущее сердце... Было 
что-то жгучее и щиплющее во всћхъ этихъ ощущеніяхъ —оно было 
въ каждомъ изъ нихъ и, соединяясь, образовало въ душ мель- 
ника странную сладкую боль, точно большая, давившая его 
сердце льдина таяла, распадаясь на куски, и они кололи его тамъ, 
внутри». 

«Сладкая боль»! —вћдь это буквально гөйневскія епё7асКеп4е 
Мацег и үғорпівеѕ Меһ («сладкая мука, блаженная боль» въ пе- 
реводё М. Л. Михайлова). Она одновременно очастливитъ и му- 
чить мельника, и это состояніе онъ старается выразить отры- 
вистыми восклицаніями: «Братцы! Больше не могу! Христа ради, 
больше не могу!» «Душу мою пронзили! Будеть—тоска моя! Тро- 
нули вы меня за больное сердце, то есть часу у меня такого не 
было еще въ жизни!» «Тронули вы мнћ рушу и очистили ее. Чув - 
ствую я теперь себя—ахъ, какъ! Въ огонь бы полћзъ». 

Послћ четырехъ дней безобразнаго кутежа Тихонъ Павловичь 
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возвращается домой мрачный, недовольный. Авторъ въ эту именно 
минуту покидаетъ его, не сообщая ничего о его дальнћйшей судьб%, 
но можно догадываться, что, вернувшись домой, онъ вернулся и къ 
прежнему образу жизни, лишь изрћъдка вспоминая мгновенья мучи- 
төльно-сладкихъ ощущенй, пережитыхъ имъ по рецепту босяка 
Кузьки... Ес 
Таковы окольные пути, которыми «жадные жить» герои г. Горь- 
каго добываютъ нужныя имъ полноту и разнообразе впечатлЪній. 
Пути эти, очевидно, должны быть поставлены отдћльно отъ пьянства, 
хотя и соприкасаются съ нимъ, — Матрена Орлова не въ пьяномъ 
вид додразниваетъ своего мужа до взаимнаго озлобленія, въ кото- 
ромъ находить однако источникъ нћкоторой «сладкой боли». Но и 
самое пьянство этихъ людей, помимо его скотоки-грубыхъ проявлений, 
можеть получить то объясненіе, которое Тургеневъ влагаетъ въ уста 
Веретьеву въ «Затишьћ»: «Посмотрите-ка вонъ на эту ласточку... 
Видите, какъ она сило распоряжается своимъ маленькимъ тћломъ, 
куда хочетъ, туда и броситъ! Вонъ взвилась, вонъ ударилась книзу, 
даже взвизгнула отъ радости, слышите? Такъ вотъ я для чего пью, — 
чтобы испытать ть самыя ощущенія, которыя испытываеть эта 
ласточка. Швыряй себя куда хочешь, несись куда вздумается»... 
Пойдемъ дальше. Чтобы «швырять себя куда хочешь и нестись 
куда вздумается» въ пьяномъ видћ, то есть мысленно облетать міры 
фантазіи и дъйствительности, требуется только водка. Но чтобы 
реально шагать съ мћста на мћото по всей землђ, какъ этого хо- 
тять герои г. Горькаго, нужна свобода. Не свобода передвиженія 
только, засвидћтельствованная законнымъ документомъ, подлежащими 
властями выданнымъ, а свобода отъ веякихь постоянныхъ обязая- 
ностей, отъ всяқихъ узъ, налагаемыхъ существующими обществен- 
ными отношеніями, происхожденіемъ, принадлежностью къ извфет- 
ной группђћ, законами, обычаями, предразсудками, правилами обще- 
принятой морали и т. д. Мы и видимъ, что герои г. Горькаго већ 
отличаются свободолюбіемъ въ этомъ широчайшемъ, безграничномъ 
емыслћ.. Макаръ Чудра объявляетъ рабомъ всякаго, кто не бродитъ 
по землћ куда глаза глядятъ, а усаживается на мћстћ и такъ или 
иначе пускаетъ корни: такой человъкъ «рабъ, какъ только родился 
и во всю жизнь рабъ». Для «жаднаго на впечатлћнія» Челкаша 
Гаврила есть «жадный рабъ», и Челкашу обидно, что этотъ рабъ 
смЂетъ по своему «любить свободу, которой не знаеть цёны и ко- 
торая ему не нужна». Значитъ, есть жадность и жадность. Жадный 
Гаврила, набравъ денегъ, зароется въ свою деревенскую ‹яму», а 
жадный Челкашъ сейчасъ же размћъняетъ эти деньги на острыя и 
разнообразныя впечатлБнія сЪвера и юга, востока и запада. На 
всякаго рода границы, какъ географическія, такъ и моральныя, 
реальныя и идеальныя, эти отверженные или, вВриће, какъ я уже 
говорить, отвергнувшіе смотрятъ сверху внизъ, съ высоты своего 
«жаднаго жить» я, какъ на нъчто, ур8зывающее это я, до непере- 
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носности. Правда, нћкоторые изъ нихъ иногда съ грустью и даже 
съ умиленіемъ вспоминаютъ о своемъ прошломъ, когда они еще 
входили въ составъ того или другого опредћленнаго общественнаго 
цћлаго и сознательно или безсознательно подчинялись его распоряд- 
камъ, но это настроене посзщаетъ ихъ рђдко и не надолго, и 
вернуться къ прошлому они все равно не хотятъ и не могутъ. Въ 
настоящемъ ихъ ничто не объединяетъ въ какое нибудь прочное, 
постоянное цзлое. «Народъ... онъ огромный, но я ему чужой и онъ 
мн» чужой... Воть въ чемъ трагедія моей жизви» —говоритъ «учи- 
‚ тель» въ «Бывшихъ людяхъ» (П, 205). Образцы отношеній къ дру- 
гимъ общественнымъ узаиъ мы уже въ прошлый разъ видфли и 
дальше опять вотрћтимъ. Для однихъ изъ этого проистекаетъ тра- 
гедія, для другихъ комедія или даже водевиль, какъ для Кузьки 
Косяка, но это дћло темперамента и суть отношеній отъ этого не 
измЪняется. 

Иные изъ героевъ г. Горькаго временами какъ будто «гряду- 
щаго града взыскуютъ», но это только разговоры, одна словесность, 
притомъ нисколько для нихъ. не характерная. Гораздо боле свой- 
ственные имъ идеалы и мечты сводятся, какъ мы видфли, къ п0л- 
ному отчужденію отъ людей, полному отсутствію «града» въ смысл 
какого-бы то ни было общежитія, или къ совершенно особому виду 
отношеній, объ которомъ сейчасъ поговоримъ подробвће, или же, 
наконецъ, къ планамъ всеобщаго разрушенія. Замћчательно одно- 
образіе, съ которымъ (какъ и многое другое) высказываютъ эти планы . 
люди г. Горькаго, въ другихъ отношеніяхъ, казалось бы, очень 
различные. Такъ,—мы. видћли,—-Мальва «избила бы весь народъ, 
и потомъ себя страшною смертью». Такъ Орловъ мечтаетъ «отли- 
читься на чемъ нибудь», хотя бы даже «раздробить всю землю въ 
пыль», «вообще что нибудь этакое, чтобы встать выше всћхъ людей · 
и плюнуть на нихъ съ высоты и потомъ внизъ тормашками—и въ 
дребезги!» А вотъ еще Аристидъ Кувалда: «Мић—говоритъ онъ— 
было бы пріятно, если бъ земля вдругъ вспыхнула и сгорфла или 
разорвалась бы въ дребезги. Лишь бы я погибъ послЪдній, посмот- 
рЬвъ сначала на другихъ» (П, 234). Погибнуть, совершивъ ничто 
большое, огромное, грозное, не справляясь съ существующей мо- 
ральной оцънкой или даже вопреки ей, —такова мечта. 

Но, кромћ житія на манеръ Робинзона (причемъ и Пятницы не 
надо и его можно за ненадобностью убить) и плановъ всеобщаго 
разрушен!я, у героевъ г. Горькаго есть и еще одна мечта, быть 
можетъ самая интересная. Они «жадны жить», для чего имъ нужна 
безграничная свобода и никому и ничему они не согласны подчи- 
няться. Но изъ этого не слћдуетъ, чтобы каждый изъ нихъ въ от- 
дЪльности не хотћлъ и другихъ подчинять. Напротивъ, въ подчи- 
неніи и порабощеніи другихъ они находятъ особое наслажденіе. 
Челкашъ «наслаждался, чувствуя себя господиномъ другого» — Гав- 
рилы. Овъ «наслаждался страхомъ парня и тЬмъ, что воть какой 
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онъ, Челкашъ, грозный челов къ». Онъ «наслаждался своей силой, 
которой онъ поработилъ этого молодого, свћжаго парня». Оттого 
то и Орловъ мечтаетъ «встать выше већхъ людей» и сдћлать имъ 
воБиъ огромную пакость. Но встать выше людей можно не только 
пакостью, а и благодћяніемъ. И тоть же Орловъ одно время былъ 
одолЪваемъ «жаждою безкорыстнаго подвига», воть по какимъ мо- 
тивамъ: «Онъ чувствовалъ себя человћкомъ особыхъ свойствъ. И 
въ немъ забилось желан!е сдфлать что-то такое, что обратило бы 
на него вниман!е всћхъ, воћхъ поразило бы и заставило убъдиться 
въ его прав на самочувствіе» (І, 303). Поневолћ опять и опять 
вспомнишь Достоевскаго съ его Ставрогинымъ, который не зналъ 
разницы между величайшимъ подвигомъ самоотверженія и какимъ 
нибудь звЪрскимъ дзломъ, и съ его многочисленными иллюстраціями 
наслажден]я властью, мучительствомъ, тиранствомъ. Жажда благо- 
роднаго подвига сказалась въ ОрловЪ, когда онъ, вмћстЬ съ Мат- 
ренсй, поступилъ на службу въ холерную больницу. Но и тамъ ему 
скоро показалось «тЕсно», и это место болЪзни, печали и возды- 
ханія, поманившее его радостёю любовнаго труда, оказалось «ямой». 
Въ кратковременный же періодъ увлеченія мечтой о подвигћ онъ 
разсуждалъ, наприм%ъръ, такъ: ‹То есть, если бы эта холера да пре- 
образилась въ челов%ка... въ богатыря... хоть въ самого Илью 
Муромца, — сцфпилея бы я съ ней! Иди на смертный бой! Ты сила, 
и я, Гришка Орловъ, сила, —ну, кто кого? И придушилъ бы я ее 
и самъ бы легъ... Крестъ надо мной въ полћ и надпись: «Григорій 
Андреевъ Орловъ. Спасъ Россію отъ холеры». Больше ничего не 
надо».— Но когда ему показалось «тЬсно», онъ опять принялся за 
Матрену, постоянно переходя отъ страстныхъ ласкъ къ жестокой 
дравћ. Однажды, наприм%ръ, онъ было «поддался» женћ, —покорно 
выслушалъ ея упреки и призналъ, что не хорошо дћлаетъ, что де- 
рется. Но на другой же день раскаялся въ этомъ душевномъ дви- 
женіи и «пришелъ съ опредћленнымъ намђћреніемъ побфъдить жену. 
Вчера, во время столкновенія, она была сильнће его, онъ это чув- 
ствовалъ и это унижало его въ своихъ глазахъ. Непремънно нужно 
было, чтобы она опять подчинилась ему; онъ не понималъ почему, 
на твердо зналъ—нужно». 

Подобныя же черты читатель найдетъ и въ другихъ герояхъ и 
героиняхъ г; Горькаго. И, какъ бы проникаясь этимъ настроеніемъ 
своихъ созданій, самъ авторъ отъ себя кладетъ въ одномъ мЪћетћ 
слъдующую психологическую резолюцію: «Какъ фы низко ни палъ 
человћкъ, онъ никогда не откажетъ себЪ въ наослажденіи почувотво- 
вать себя сильнће, умнфе, хотя бы даже сытће своего ближняго› 
(П, 211). 


Я написалъ: «какь бы проникаясь настроеніемъ своихъ созданій». 
Въ дВЙйствительности можеть быть совершенно наоборотъ: не ав- 
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торъ, увлеченный самымъ процессомъ творчества, проникается на - 
стровніемъ своихъ персонажей, а, напротивъ, авторъ творитъ людей 
по своему образу и подобію, вкладывая въ нихъ нћчто свое заду- 
шевное. Во всякомъ случа только что приведенная авторская 
резолюція показываетъ, что какъ бы мы тщательно ни всматрива- 
лись въ босяковъ г. Горькаго, мы ихъ Не поймемъ и въ частности 
не оцфнимъ степени ихъ подлинности, пока не приглядимся къ 
самому г. Горькому. 

До сихъ поръ мы видћли босяковъ, можеть быть и под- 
крашенныхъ, но во всякомъ случаћ реальныхъ. Но въ со- 
браніи очерковъ и разеказовъ г. Горькаго есть и такіе, въ ко- 
торыхъ изображаются босяки, такъ сказать, отвлеченные, очищен- 
ные или даже иносказательные, аллегоріи и символы босячества. 
Таковы въ первомъ томћ «Пфеня о соколћ» ито, что Макаръ Чудра 
разсказываетъ про Лойка Зобара и Радду, а во второмъ-—разсказъ 
«О чижЪ, который лгалъ, и о дятлЬ любителћ истины» и то, что 
старуха Изергиль разсказываетъ про Данка. Герои этихъ разска. 
зовъ существа фантастическая или полу-фантастическія — столь же 
вольнолюбивы и жадны жить, какъ и заправскіе босяки въ освћъ- 
щеніи г. Горькаго, но совершенно чужды другой стороны реальной 
босяцкой жизни, — міра тюремъ, кабаковъ и домовъ терпимости. 
Понятно, какой интересъ представляютъ эти отвлеченныя, фанта- 
стическія существа для уразумфнія точки зрћвія автора. Та скорбь 
и то отвращеніе, которыя онъ часто не можетъ сдержать при опи- 
саніи пьянства, грубости, цинизма, дракъ реальныхъ босяковъ, при 
этомъ естественно отпадаютъ и мы можемъ разсчитывать получить 
въ чистомъ видђћ то, что поднимаетъ отверженцевъ надъ общимъ 
уровнемъ, какъ въ ихъ собственныхъ глазахъ, такъ и въ глазахъ 
автора. | 

Начнемъ съ разсказа Макара Чудры про Лойка Зобара и Радду. 
Это разсказываетъ старый цыганъ о молодыхъ цыган и цыгавкВ, 
и разсказъ его блещетъ роскошью восточныхъ красокъ, гиперболи- 
ческихъ сравненій, сказочныхъ подробностей, ‘но я долженъ нри- 
знаться, что онъ производить на меня впечатлћніе неудачной под- 
дЪлки. ДЂло, впрочемъ, теперь не въ этомъ. Зобаръ—красавецъ 
писанный, притомъ см8лъ, уменъ, силенъ, вдобавокъ поетъ и играетъ 
на скрипЕВ такъ, что когда въ табор, къ которому принадлежала 
Радда, въ первый разъ услыхали, еще издали, его музыку, то про- 
изошло слћдующее: «Воћмъ намъ, —разсказываеть Чудра,—мы 
чуяли, отъ той музыки захотћлось чего-то такого, послћ чего и 
жить ужъ не нужно было или, коли жить, такъ царями надь всей 
землей». Характерно уже это «или-или»: или ничто, небытіе, или 
вершина вершинъ. Но Макаръ Чудра можетъ испытывать это на- 
строеніе во всей полнотВ только въ минуты экстаза, вызваннаго 
чудодЪйственною музыкой. Другое дћло Зобаръ. И Радда ему подъ 
пару: она тоже писаная красавица, тоже умна, сильна, сићла. Есте- 
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ственное дфло, что когда судьба сталкиваетъ молодого челов ка и 
молодую дћвушку такихъ исключительныхъ и многоразличныхъ до- 
стоинствъ,—между ними возгорается любовь со всмъ радужнымъ 
блескомъ страсти и нЪжности. Зобаръ и Радда дъйствительно но- 
любили другъ друга, но, какъи у реальныхъ босяковъ г. Горькаго, 
любовь ихъ до боли колюча,—даже до смерти. Радда— та же Мальва, 
только поднятая на нъкоторую поэтическую высоту. Отношенія на- 
чинаются съ того, что Зобаръ, привыкшій «играть сь дёвушками, 
какъ кречеть съ утками», получаетъ отъ Радды жесткій и язви- 
тельный отпоръ. Она зло издЪвается надъ нимъ, но онъ или про- 
видить подъ этимъ издћвательствомъ нћчто иное, или ужъ очень въ 
себћ увзренъ, а только, при всемъ честномъ народћ, обращается 
къ ней съ такой рЪчью: «Много я вашей сестры видфлъ, эге много! 
А ни одна не тронула моего сердца такъ, какъ ты. Әхъ, Радда, 
полонила ты мою душу! Ну, что же? Чему быть, такъ то будеть, и 
нЬтъ такого коня, на которомъ отъ самого себя ускакать можно бы 
было. Беру тебя въ жены передъ Богомъ, своей честью, твоимъ 
отцомъ и воћми этими людьми. Но смотри, вол моей не перечь, 
я всетаки свободный человЪкъ и буду жить такъ, какъ я хочу!» 
И съ этими словами подошелъ въ Раддз, ‹стиснувъ зубы и сверкая 
глазами». Но Радда вићсто отвЪта свалила его на земь, ловко за- 
хлестнувъ ему за ноги ременное кнутовище, а сама смћется. 30- 
баръ, пристыженный и огорченный, ушелъь въ степь и тамъ замеръ 
въ мрачномъ раздумьи. Черезъ несколько времени къ нему подошла 
Радда. Онъ схватился было за ножъ, но она пригрозила разбить. 
ему голову пистолетной пулей и затћЬмъ объяснилась въ любви; 
однако, говорить, «волю то я, Лойко, люблю больше тебя; а безъ 
тебя мић не жить, какъ не жить и теб безъ меня; такъ вотъ я 
хочу, чтобъ ты быль моимъ и душой, и тћломъ». «Все равно, какъ 
ты ни вертись, я тебя одолћю»,—продолжаетъ она и требуеть, 
чтобы онъ завтра же «покорился» и выразилъ эту покорность 
внЪшними знаками: публично, передъ већмъ таборомъ поклонился 
бы ей въ ноги и поцћловалъ ей руку. Зобаръ на другой день 
является и держитъ передъ таборомъ рћчь, въ которой объясняетьъ, 
что Радда любить свою волю больше, чЪмъ его, а онъ, напротивъ, 
любить Радду больше, чћмъ волю, и потому согласенъ на постав- 
ленныя ею условія, но—говоритьъ-—«остается попробовать, такое 
ли у Радды моей крћпкое сердце, какимъ она мнћ его показывала». 
Съ этими словами онъ вонзаеть ножъ въ сердце Радды, и она 
умираетъ, «улыбаясь и говоря громко и внятно: — Прощай, бога- 
тырь Лойко Зобаръ Я знала, что ты такъ сдћлаешь». Выходитъ 
затЬмъ отецъ Радды и убиваетъ Зобара, но убиваетъ, такъ сказать, 
почтительно, какъ уплачиваютъ долгъ уважаемому кредитору. 
Такова любовь въ тћЬхъ фантастическихъ, такъ сказать, надзем- 
ныхъ оферахъ, гдъ герои г. Горькаго являются очищенными отъ · 
всего, чЬмъ грязнить ихь міръ кабаковъ, домовъ терпимости и тю- 
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ремъ. Пролита кровь, но не въ какой нибудь пьяной дракћ и не 
изъ корыстныхъ видовъ; г: Горькій такъ обставилъ дБло, что кровь 
Радды проливается съ ея согласія и она умираетъ «улыбаясь» и 
воздавая хвалу уйійц, а ея отецъ и зобаръ просто —одинъ отдаетъ, 
а другой получаетъ долгъ. Зобаръ и Ралда жадны жить. Какъ въ 
король Лир ‹каждый вершокъ—король›, такъ и въ нихъ каждый 
вершокъ жить хочетъ. Поэтому они хотять быть совершенно сво- 
бодными, а любовь, они чувствуютъ, уже ур$зываеть эту свободу: 
‹смотрфль я—говорить Зобаръ— этой ночью въ свое сердце и не 
нашелъ м%ста въ немъ старой вольной жизни моей». Если любовь 
съ ихъ точки зрћнія и несовоћмъ совпадаетъ съ опредћленіемъ ге- 
роя Достоевскаго («добровольно дарованное отъ любимаго предмета 
право надъ нимъ тиранствовать»), то во всякомъ случаВ элементъ 
господства, преобладания, власти играетъь въ ней существенную 
роль. А такъ какъ Зобаръ и Радда равноцънны, то задача поко- 
ренія оказывается невозможною, и они на этой невозможности по- 
гибаютъ. Но они не уклоняются отъ этой погибели и не жал ютъ 
о ней. | 

Не жалеть о своей погибели и соколъ въ «ПфенВ о соколћ». 
Онъ расшибся, падая съ высоты на камень (а потомъ въ море) но 
на вопросъ ужа презрительно и гордо отвћчаетъ: «Да, умираю!.. Я 
славно пожилъ... Я много прожить... Я храбро бился... И видђть 
небо. Ты не увидишь его такъ близко... Эхъ, ты, бъдняга!» Заин- 
тересованный этими словами, ужъ въ мъру своихъ силъ тоже по- 
пробоваяъ было подняться къ небу, но «рожденный ползать—ле- 
тать не можетъ», и ужь разсуждаетъ: ‹Такъ воть въ чемъ прелесть 
полетовъ въ небо! Она—въ паденьи... ОмЪшныя птицы! Земли не 
зная, на ней тоскуя, онз стремятся высоко въ небо и 
ищутъ жизни въ пустынь знойной. Тамъ только пусто. Тамъ 
много свЪта, но нътъ тамъ пищи и нћътъ опоры живому тёлу». И 
т. д. Однако пћеня или сказка («Пћеня о сокол» есть будто бы 
народная крымско-татарская пћсня-сказка) не согласна съ ужомъ 
и поетъ хвалу жадному жить, свободному соколу: «О, см8лый со- 
колъ! Ты, жившій въ небъ, безкрайномъ небЪ, любимецъ солнца! 
О, смълый соколъ, нашедшій въ морф, безмћрномъ морф, себ мо- 
гилу! Пускай ты умеръ! Но въ пЪенћ смЪлыхъ и сильныхъ духомъ 
всегда ты будешь призывомъ громкимъ къ свободђ, къ свћту! » 

Чижъ («О чиж%, который лгалъ, и о дятлћ-любителћ истины»), 
чижъ-—не соколъ. Онъ птица маленькая и слабокрылая. Однако у 
него хватило силы и смћлости смутить на нђћкоторое время птицъ 
своей рощи пћснями о свободћ, просторћ, призывами «впередъ». 
Но ученый дятелъ скоро отвратилъ отъ него общественное мићніе, 
доказавъ птицамъ, что путь, предлагаемый чижомъ, полонъ опПас- 
ностей и ни къ чему хорошему привести не можетъ. БЗдвый чижъ, 
оставленный всфми, горько задумался: «Я солгалъ, да, я солгагъ, 
потому что мн неизвЪетно, что тамъ за рощей, но вздь вћрить и 
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надћяться такъ хорошо! Я же только и хотёлъ пробудить вђру и 
надежду —и вотъ почему я солгалъ... Онъ, дятелъ, можеть быть и 
правъ, но на что нужна его правда, когда она камнемъ ложйтся 
на крылья и не позволяетъ высоко взлетать въ небеса?» Чижъ 
предпринялъ ни больше, ни меньше, какъ возбудить въ птицахъ 
увћренноеть, что «мы не должны уставать и должны всегда бороть- 
ся и все побфдить, чтобы оправдать самихъ себя въ своихъ гла- 
захъ, чтобы имъть право сказать: все прошедшее, настоящее и 
будущее—это мы, а не слћпая сила стихій». Онъ былъ тоже жа- 
дэнъ жить, этоть маленькій чижъ. Дятелъ же ототаивалъ противо- 
положный тезисъ: «вс мы—не болће, какъ только крошечные фак: 
ты, подтверждающіе грандіозный фактъ мудрости и мощи природы, 
которой мы должны подчиняться, какъ двти подчиняются матери». 
Ҷижъ былъ жаденъ жить, но слабъ и не съумћлъ парировать аргу- 
менты дятла, и толпа отхлынула отъ него и оставила его въ мрач- 
номъ одиночествћ, а авторъ резюмируетъ всю исторію такъ: «Чижь 
благороденъ, но не имћетъ вћры и поэтому нищъ духомъ; дятелъ 
благоразуменъ, но пошлъ, а птицы-слушатели отзывчивы лишь по- 
тому, что любопытны, но они въ сущности черствы сердцемъ и 
`мелки, мелки, позорно мелких»... 

Черствы сердцемъ и мелки, позорно мелки не только птицы 
той рощи, которую было взбудоражилъ чижъ и утихомирилъ дателъ. 
Старуха Изергиль разсказываетъ такую легенду.—ГдВ-то, когда-то 
жили какіе-то люди. Нахлынуло на нихъ чужое племя и оттћснило 
вь глухой, дремучій, болотистый лћсъ. Плохо пришлось людямъ: 
назадъ идти нельзя,—тамъ сильные и злые враги, а впереди лћсъ 
все дремучће, болота вое непроходимће. Стали люди болћть, уми- 
рать. «Уже хот8ли идти къ врагу и принести ему въ даръ себя и 
волю свою, и никто ужъ, испуганный смертью, не боялся рабской 
жизни›. Но среди этой запуганной толпы быль Данко. Изергиль 
особенно напираетъ на его красоту и смЂлость,—дөлжно быть онъ 
былъ похожъ на Лойко Зобара. Данко взялся вести своихъ това- 
рищей по несчастію. Не то, чтобы онъ зналъ какія-нибудь безо- 
пасныя или удобныя дороги; нътъ, единственно, на что онъ со- 
слался, это то, что долженъ же быть у этого страшнаго лћса гдћ- 
нибудь конецъ, потому что въдь всему на свћътћ бываеть конецъ. 
Но онъ заявилъ это съ такою увћренностью, что въ сердцахъ слу- 
шателей заиграла надежда, и они пошли за Данко. Но лђћсъ ста- 
новился все гуще, мрачн%фе, люди стали роптать и, наконецъ; даже 
грозить Данку смертью. Негодованіе и жалость къ этимъ презрћн- 
нымъ людямъ овладћли Данкомъ, «и воть его сердце вспыхнуло 
яркимъ огнемъ желанія спасти ихъ и вывести на легкій путь... И 
вдругъ онъ разорвать руками себћ грудь и вырвалъ гэь нея свое 
сердце и высоко подняль его надъ головой. Оно же пылало такъ 
ярко, какъ солнце, и ярче солнца, и весь лћсъ замолчалъ, осв$- 
щенный этимъ факеломъ великой любви къ людямъ, а тьма разле- 
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тёлась отъ свћта его и тамъ, глубоко въ лесу, дрожащая, паха въ 
гнилой зЪвъ болота». Руководимые этимъ факеломъ люди прошли 
сквозь лћсъ въ степь, но тутъ Данко, «кинувъ радостный взоръ. 
на развернувшуюся передъ нимъ свободную землю», умеръ. «Люди 
же, радостные и полные надеждъ, не замфтили смерти его и не 
видали, что еще пылаеть рядомъ съ трупомъ Данка его смћлое 
сердце. Только одииъ осторожный чөловъкъ замћтилъ это и, боясь. 
чего-то, наступилъ на гордое сердце ногой. И вотъ оно, разсыпав- 
шись въ искры, угасло»... 

Данёо совершаетъ подвигь самопожертвованія, причемъ оказы- 
ваетъ одинокимъ сначала впереди смущенной толпы, потомъ оди- 
нокимъ передъ разъяренной толпой, потомъ опять одинокимъ впе- 
реди толпы обнадеженной, спасенной и неблагодарной. Ларра (это. 
имя, по объясненію старухи Изергиль, значить «отверженный, вы: 
кинутый вонъ») тоже одинокъ въ толи соплеменниковъ, но онъ 
не совершаетъ подвига самопожертвованія. Напротивъ... Ларра— 
сынъ орла и похищенной имъ женщины. Орелъ умеръ («когда онъ 
сталъ слабфть, то поднялся въ послЪдній разъ высоко на небо и, 
сложивъ крылья, тяжело упалъ оттуда на острые уступы горъ»), его 
невольная жена вернулась къ своему племени съ 20-лътнимъ сы- 
номъ, сильнымъ, гордымъ и смълымъ красавцемъ, опять-таки въ. 
родЪ Зобара или Данка. Онъ сразу всталъ въ дурныя отношенія 
къ старБйшинамъ племени, отказавшись имъ повиноваться и объя- 
ВИВЪ, ЧТО «такихЪъ, какъ онъ, нЪть больше». Затёмъ онъ подошелъ 
къ одной красивой дћвушкћ и обнялъ ее; она его оттолкнула, а 
сяъ—«ударилъ ее и, когда она упала, всталъ ногой на ея грудь, 
всталъ такъ, что изъ ея устъ кровь брызнула къ небу и она вздох - 
нула тяжко, извилась змБей и умерла». Его связали и хотћли каз- 
нить, но сначала попытались добиться, зачЬмъ онъ убилъ двушку. 
Онъ отказался отвћчать связанный, а когда его развязали, сказалъ 
слЬдующее: «Я, можеть быть, самъ не вфрно понимаю то, что слу- 
чилось. Я убилъ ее потому, миъ кажется, что меня оттолкнула. 
ова; а мн было нужно ее». Изъ дальнћӣйшаго разговора выяени- 
лось, что «онъ считаетъ себя первымъ на землћ и что, кром% себя, 
онъ не видитъ ничего. Већмъ даже страшно стало, когда поняли, 
на какое одиночество онъ обрекалъ себя. У него не было ни пле. 
мени, ни матери, ни подвиговъ, ни скота, ни жены, и онъ не хо- 
тЬлъ ничего этого›. И когда поняли это, то мудрЪйшій изъ старъй- 
шинъ племени придумалъ ему страшное наказаніе: «Наказаніе ему 
вь немъ самомъ! Пустите его, пусть онъ будетъ свободенъ. Воть 
его наказане». Юноша весело ушелъ и сталъ жить «свободный, 
какъ отецъ его; но его отецъ не былъ человзкомъ, а этотъ быль 
человъкъ». Онъ былъ ловокъ, силенъ, хищенъ, жестокъ; онъ при- 
ходилъ время отъ времени къ людямъ и бралъ все, что ему нуж- 
“но было. Въ него стрЪляли, но стрЪлы «не могли пронизать его 
ТВла, обвитаго невидимымъ человВку покрываломъ высшей кары». 
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Многіе, многе тоды жилъ онъ такъ, но наконецъ это ему надоћло. 
«Нельзя всегда наслаждаться, —потеряешь пну наслажденю и за- 
хочется страдать». Онъ и пошелъ къ людямъ съ этою цілью, но 
ови не тронули его, онъ покушался убить себя, но смерть не бра- 
ха его. ‹Въ глазахъ его было столько тоски, что можно было бы 
отравить ею већхъ людей міра. И такъ съ той поры остался онъ 
одинъ, свободный и ищущій смерти. И вотъ онъ ходить, ходить 
повсюду»... 


Лойко Зобаръ, Радда, Соколъ, Чижъ, Данко, Ларра, —вотъ воя 
портретная галлерея идеальныхъ, очищенныхъ отъ грязи босяковъ 
г. Горькаго. Что это именно они,— преображенные Челкаши, Маль- 
вы, Кувалды, Косяки и проч.,—въ этомъ едва ли кто-нибудь усом- 
мится. Мы видимъ въ нихъ ту же «жадность жить»; то же стрем- 
лен!е къ ничћмъ не ограниченной свобод}; то же фатальное одино- 
чество и отверженность, причемъ не легко установить, —отвержен- 
ные они или отвергнувшіе; ту же вызокую самооцЬнку и желаніе 
первенствовать, покорять, находящія себ оправданіе въ выражен- 
номъ или молчаливомъ признаніи окружающихъ; то же тагот8н!е 
къ чему нибудь чрезвычайному, пусть даже невозможному, за чћмъ 
должна послћдовать гибель; ту же жажду наслаждения, соединенную 
съ готовностью какъ причинить страданіе, такъ и принять его; 
ту же неуловимость границы между наслажденемъ и страданіемъ. 

Но это не трафареты, а варьянты, иногда, въ отдфльныхъ чер- 
такъ, даже слишкомъ близкіе между собою, иногда расходящеся 
довольно далеко, не во всякомъ случа, такъ сказать, вращающиеся 
около одной оси. Если, напримъръ, Орловъ сегодня мечтаетъ о спа- 
сенін Россія отъ холеры цћною собственной жизни, а завтра объ 
избіеніи ‹всћхъ до единаго жидовъ» или даже о раздробленіи всей 
земли въ пыль,—то въ коллекщи очищенныхъ босяковъ подвигъ 
самопожертвованія предоставленъ Данку, а злодћйскіе подвиги— 
Дарр%; но, не смотря на эту разницу, и тотъ и другой являются 
намъ въ нћкоторомъ ореолћ гордой силы и красоты. Если Чижъ 
схабокрылъ и вообще слабъ самъ, то онъ все же зоветъ другихъ 
къ свобод, простору и, по крайней иЪрћ, на нћкоторое время 
мокоряетъ сердца птицъ призывомъ къ великому дћлу. Если Коно- 
ваховъ находить ненужнымъ присутств!е даже Пятницы на остров 
Робинзона, а Ларрћ одиночество досталось въ видћ страшной кары, 
то съ теченівиъ времени Коноваловъ, надо думать, пожалћлъ бы, 
что убилъ «дикаго», хотя бы уже потому, что оказался бы Въ «ямћ»; 
а МальвЪ, тоже мечтающей объ одиночествЪ, люди навзрное пона. 
добились бы, чтобы «вертЪть» ими. Съ другой стороны, Ларра да- 
леко не сразу почувствовалъ боль и скорбь одиночества: онъ на- 
‚ слаждался имъ «не одинъ десятокъ длинныхъ годовъ», и вернулся 
онъ къ людямъ потому, что его потянуло къ страдавію. Въ 
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пфломъ получается нфчто смутное, загадочное, какъ бы еще только 
проръзывающееся и, повидимому, оправдывающее претензію Ари- 
стида Кувалды: мы новость въ истори, намъ нужны новыя воззрћ- 
нія На жизнь... | 

Появленію такихъ ли, сякихъ ли «новыхъ людей», не въ видћ 
одинокихъ ласточекъ, которыя весны не дћлаютъ, а въ видћ цфлаго 
«класса», какъ это утверждаеть относительно своихъ босяковъ 
г. Горькій, должно соотв тетвовать извћстное измЗнене обществен- 
ныхъ условій. Но посл всего сказаннаго, едва ли есть какая ни- 
будь надобность доказывать, что герои г. Горькаго «класса» не 
составляютъ, какъ въ силу неопредћленности ихъ положенія, такъ 
и въ особенности въ силу проникающаго все ихъ существо инди- 
видуализма, исключающаго возможность прочной группировки. Это, 
однако, еще ничего не говорить противъ ихъ «новости». Но мы 
видфли, что г. Горькій даже не коснулся тёхъ виЬшнихъ, объек- 
тивныхъ условій, которыя дЪйствительно только въ наше время 
создаютъ босяковъ; что, вел детв!е этого, его «новые» босяки по 
происхожденію ничћЪмъ не отличаются отъ старыхъ гулящихь лю- 
дей и голи кабацкой и даже напоминають собою времена кочевого 
быта. Это подтверждается еще и тЁмъ обстоятельствомъ, что въ 
рядахъ героевъ г. Горькаго есть настоящіе кочевники, ничћмъ 
собственно изъ нихъ р%зко не выдћляясь. Зобаръ, Радда, Данко, 
Ларра—существа фантастическія или, по крайней мфрЪ, легендар- 
ныя; поэтому ихъ, пожалуй, и нельзя брать въ счетъ, хотя н то 
уже достойно вниманія, что эти созданія фантазіи помЪщены въ 
условія кочевого быта. Но Изергиль, Макаръ Чудра— цыгане, изъ 
твхъ, которые ‹шумною толпой по Бессарабы кочуютъ», то есть 
настоящие, живые кочевники, насколько они удержались въ усло- 
віяхъ современной европейской жизни. А между тёмъ ихъ мысли, 
чувства, поступки въ общемъ совершенно т же, что у Мальвы, 
Гришки, Кузьки-Косяка и проч. Значитъ, какая же это «новость»? 
Это, напротивъ, нзчто очень старое, давно пережитое исторіей, лишь 
кое-гдћ сохранившееся въ урћзанномъ видћ и не имфющее ника- 
вой связи со вступительной картиной разсказа «Челкашъ», гдё 
«гранитъ, желћзо, дерево, мостовая гавани, суда и люди, —вое ды- 
шеть мощными звуками бЪшено-страстнаго гимна Меркурію». 

Если, однако, «новость» героевъ г. Горькаго ни единою чертою 
не оправдана съ точки зрћнія ихъ происхожденія, порождающаго 
‚ихь историческаго процесса, то, какъ я уже говорилъ, въ ихъ пеи- 
хогіи есть нъчто дћйствительно новое. Но въ такомъ случаћ можно 
ожидать, *что въ поихологію кочевниковъ—Изергили, Макара Чудры 
и ихъ отраженй въ мірЬ фантазіи и легенды, то есть Зобара, 
Ларры и проч.—авторъ ввелъ нћкоторыя произвольныя, не соот- 
вЪтствующія дЪйствительности черты. Такъ оно и есть. 

Слово «чандалы». подвернувшееся мн» для обозначенія нашихъ 
босяковъ и европейскаго І атрепргојеќагіаба, наводить на нћко- 
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торыя любопытныя сближенія. Существуеть мићніе, что цыгане суть 
потомки ИНдійскихъ чандаловъ, когда-то выселившихоя или высе- 
хенныхъ изъ родины. Чандалы же индійскіе суть отверженцы раз- 
ныхъ касть, цементированные національнымъ элементомъ түзем. 
наго, до-арійскаго населеня и затЁмъ строгими поотановленіями 
суровыхъ индүсокихъ законовъ и обычаевъ. ДЪйствительно ли цы- 
гане ихъ потомки, или нћтъ, но они во всякомъ солучаћ представ- 
ляють собою .отверженное (или отвергнувшее) племя, распадаю: 
щееся, какъ и всВ кочевники, не непосредственно на индивидуаль- 
ные атомы, а на орды, таборы, роды, семьи. Сообразно этому, сво- 
бода и свободолюбе кочевого человзка представляють собою нъчто 
очень относительное: онъ оъ трудомъ переноситъ ограниченія, на- 
лагаемыя условіями цивилизованной жизни, но вмфотв съ тЬмъ 
жрћпко стиснутъ тёми общественными единицами, въ составъ ко- 
торыхъ входить. Объ цыганокой вольной жизни мы им%емъ совер- 
шенно фантастическія представленія, основанныя главнымъ обра- 
зомъ на разныхъ «цыганскихъ романсахъ». Въ дъЙствительности, 
цыганъ и особенно цыганка находятся въ полной власти своего та- 
бора, что сохранилось даже въ тћхъ цыганскихъ «хорахъ», которые 
дають намъ свои концерты; и не только находятся во власти, но 
и не тяготятся этими узами, доколћ остаются настоящими, типиче- 
<кими цыганами: Кочевникъ любитъ свободу, но совсћиъ не такъ 
и не такую, какъ современный босякъ, и обратно — какой нибудь 
Кузька Косякъ или Сережка или Коноваловъ, при всей своей 
склонности въ бродяжеству, почувствовали бы себя очень плохо 
въ таборЪ, въ которомъ такъ хорошо уживается Макаръ Чудра, 
тоже исповћЪдующій принципъ вЪчнаго бродяжества. Кочевникъ бро- 
дажитъ цфлой ордой, таборомъ, стадомъ, съ которымъ овязанъ са- 
мыми тБоными узами, а Сережка и Кузька бродяжать въ одиночку 
и никакихъ узъ не знаютъ или не хотять знать. Въ этомъ и со0- 
СТОИТЪ ИХЪ «НОВОСТЬ», НО НӨ ТОЛЬКО ВЪ ӘТОМЪ, 

Слово «чандалы» наводить еще на одну справку. Выше были 
указаны въкоторыя точки соприкосновенія г. Горькаго съ Достоев- 
скимъ. А въ 1894 г., излагая на этихъ же страницахъ съ нћко- 
торою подробностію ученіе Фр. Ницше, я отмфтилъ подобныя же 
точки соприкосновенія съ Достоевскимъ — несчастнаго нћмецкаго 
мыслателя, Указывалъ я и на необыкновенное уваженіе, съ кото- 
рымъ Ницше относился къ нашему художнику, знакомому ему, 
повидимому, только по «Запискамъ изъ мертваго дома». Въ одномъ 
изъ своихъ сочиненій (‹(Обӧќлеп-Рітотегипо»), восторгаясь силою 
психологическаго анализа, съ которою Достоевскій проникаетъ въ 
душу обитателей Мертваго Дома, Ницше говоритъ 0 «чувотвЪ чан- 
дала», чувств «ненависти, мести и возстанія противъ всего суще- 
ствующаго», каковое чувство, дескать, живеть въ душћ каждаго 
сильнаго человёка, не нашедшаго себћ мћъста въ современномъ «по- 
жорномъ, посредственномъ, кастрированномъ обществз». 

6* 
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__ Думаю, что читатель не затруднится усмотрёть это чувство въ 
герояхъ г. Горькаго. Но соблазнительная возможность оближенія съ. 
идеями Ницше идетъ гораздо дальше. Предупреждаю, что я отнюдь. 
не думаю доказывать, что свое освфщен!е жизни г. Горькій заим-. 
ствоваль у Ницше, —онъ нигдћ о немъ не упоминаеть (хотя на- 
шелъ же случай упомянуть, напримђъръ, о Шопенгауерћ) и, можеть 
‚быть, совсЪмъ не знакомъ съ нимъ. Но тёмъ интересвће совпаденіе, 
свидЪтельствующее о томъ, что извъстныя идеи носятся въ воз- 
дух, не только кристализуясь въ видВ все растущаго иножества. 
поклонниковъ Ницше въ Европ, но вотъ и у насъ прор%зывающихся 
самостоятельно, не говоря о людяхъ, прямо заимствующихъ свой 
свЪть отъ Ницше. Во всякомъ случаз Ницше со всћиъ своимъ нрав- 
ственно-политическимъ ученіемъ ве былъ бы чужимъ среди фило- 
софотвующихъ босяковъ г. Горькаго. 

Начать съ того, что одиночество играетъ въ соображеніяхъ. 
Ницше не меньшую роль, чћмъ въ мечтахъ и въ жизни босяковъ 
г. Горькаго. Ницше слагаетъ настоящіе гимны одиночеству и даже 
предлагаетъь установить новую научную дисциплину: рядомъ съ 
наукой объ обществ, СеѕеѕеһаѓзІеһге, — науку объ одиночествћ, 
ЕіпватКејѕізіећге. Но одиночество не только драгоц®нно и, какъ та- 
ковое, составляетъ законный предметь мечтаній; оно неизбЪжно для 
всякаго сильнаго человћка, такъ какъ любая общественная форма. 
требуетъ отъ него уступокъ хоть какой нибудь части его я, а онъ 
на подобныя уступки согласиться, по самой своей природћ, не 
можеть *). 

Но, кром сильныхъ, существуютъ и слабые, охотно псдчиняю- 
щіеся многоразличнымъ ограниченямъ свободы, да и дзя сильныхъъ. 
ЕіпватюКкеіёѕјеһте не исключаетъ надобности въ СезезВа еб ге, — 
не потому, чтобы одиночество было невозможно: Ницше не знаетъ. 
ничего лучшаго, какъ «погибнуть на великомъ и невозможномъ»; 
и не потому, чтобы одиночество доставляло страданія: Ницше го- 
товъ принять страданіе, и высшее наслаждене для него состоитъ 
въ борьбћ со всћми ея положительными и отрицательными шансами; 
но главнымъ образомъ потому, что въ сильныхъ живетъ Ше 2аг 
Масһі, «воля къ власти», какъ у насъ буквально переводятъ. Эта. 
жажда власти, могущества есть, по мићнію Ницше, главный дви- 
гатель истори и тћсно связана съ однимъ изъ коренныхъ свойствъ 
челов ческой природы,—жестокостью: «видъ отраданія доставляетъ. 


*) Когда Ларру спросили, зачъиъ онъ убиль двушку (см. выше), овъ. 
отвВчалъ: ‹она оттолкнула меня, а мн% было нужно ее›.—‹Но вћдь она не 
твоя»? сказали ему.-—-РазвЬ вы пользуетесь только своимъ? Я вижу, что 
каждый человЪкъ иифетъ своего только рЪчь, руки и ноги, а владћетъ. 
онъ животными, женщинами, землей и многимъ еще.--Ему сказали на- 
это, что за все, что человВеъ беретъ, онъ платитъ собой,-—-своимъ умом ъ. 
и силой, своей свободой и жизнью. А онъ отвћчалъ, что онъ хочетъ со- 
хранить себя цфлымъ» (Горькій, П, 297—998). 
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удовольствіе, причинен1е страданія доставляетъь еще большее удо- 
вольствіе; таковъ жесткій, но старый и могущественный законъ» 
(Сепеа]орле дег Мога]). Аскетическая практика самоистязанія въ 
вя свирБпыхъ формахъ имћетъ тотъ же источникъ: за отсутствіемъ 
или недосягаемостью другихъ, индійскій фанатикъ и т. п. терзаетъ 
свое собственное тћло и притомъ наслаждается своимъ превосход- 
ствомъ надъ тВми, кто не въ силахъ это дћлать. Слабость, трусость, 
лицемђріе часто заслоняютъ эти коренныя свойства челов ческой 
природы и въ настоящее время у цивилизованвыхъ народовъ 008- 
дали «мораль рабовъ» въ противоположность «морали господъ», 
которую нЪкогда исповздывали сильные, жизнерадостные, жестокіе, 
. чувственные, властные люди, — < великолћпныя, жаждущія побћды и 
добычи животныя». То было время торжества красоты, вилы, время 
здоровыхъ инотинктовъ, не изъћденныхъ разсудочнымъ анализомъ 
и мертвящей рефлексіей *). Нынћ торжествуетъ «мораль рабовъ», 
въ основани которой лежить кротость, смиреніе, покорность, уиВ- 
ренность и аккуратность, не воздћйствіе на обстоятельства, а под- 
чинен!е имъ. Но временами прокидываются экземпляры прирожден- 
ныхъ «гобподъ», которымъ принадлежитъ будущее. Они суть иро: 
образы «свөрхъ-человћка», имЗющаго наслћдовать землю. Въ на- 
стоящее же время они суть чандалы, отверженные или отвергнув- 
ие носители чувотвъ мести и ненависти ко всему существующему, 
не уживающіеся въ тЬхъ, если угодно, «ямахъ», которыя имъ 
предлагаются существующими условіями, и населяющіе Мертвый 
Домъ Достоевскаго. Но этотъ исходъ не единственный, это только 
случай побъды прирожденнаго «господина» рабскимъ обществомъ; 
возможенъ и противоположный исходъ, когда чандалъ, преступив- 
шій всЪ законы и всю мораль рабскаго общества, становится его 
ДЪйствительнымъ господиномъ: таковъ былъ Наполеонъ. (Напомню, 
что и для Раскольникова въ «Преступлени и наказаніи», считав- 
шаго себя необыкновеннымъ, изъ ряда вонъ выходящимъ челов%- 
комъ, имћющимъ право «преступить», Наполеонъ быль идеалом»). 

Я ве думаю, конечно, излагать вдћсь вов взгляды Ницше и 
оставляю въ сторон многое, очень многое, въ томъ числ подроб- 
ности о «сверхъ-человћкћ», о проповъди «любви къ дальнему» 
взамћнъ «любви къ ближнему» и т. п. Все это не имћетъ своей 
параллели въ произведеніяхъ г. Горькаго. Для насъ интересна 
здћсь только психологія чандаловъ. И, полагаю, никто не усомнитоя 
признать разительное сходство ея съ поихологіей героевъ г. Горь- 





ж) Г. Горькій въ одномъ мћстћ раздумывается „о великомъ горящемъ 
сердца Данка (а почему бы и не о Зобарв и Ларрћ? Н. М.) и о человъ- 
ческой фантазія, создавшей столько красивыхъ и сильныхъ легендъ, о 
«<таринв, въ которой были герои и подвиги, и о печальномъ времени, 
бБдномъ сильными людьми и крупными событіями, богатомъ холоднымъ 
недовћріемъ, смёющимся надо всзмъ,—жалкимъ временемъ мизерныхъ 
людей съ мертво-рожденнными сердцами“ (П, 322). 
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каго. Кто, какъ не Ницшевек!е прирожденные господа этотъ Чел- 
кашъ въ противоположность рабу Гаврил, Соколъ въ противопо- 
ложность Ужу, Кузька-Косякъ въ противоположнооть мельнику, 
Данко въ противоположность всему табору, удалець Сережка въ 
противоположность разной деревенщинћ, даже отчасти Чижъ въ. 
противоположность Дятлу, или Макаръ Чудра, который учить автора: 
«Что-жъ, онъ родился затћмъ, что ли, чтобы поковырять землю, 
да и умереть, не успъвъ даже могилы себф выковырать? В$дома 
ему воля? Жизнь степная понятна? Говоръ морской волны веселить 
ему сердце? Эге! Онъ рабъ какъ только родился и во всю жизвь 
рабъ». | 

Отизчу вћкоторыя любопытныя детали. Ницше рекомендовалъ. 
(въ .«Могоепгб\Ие») весћмъ, кому тЬсно въ Европ и Ето, конечно, 
чувствуеть себя «господиномъ»›, удаляться въ дикія м%Фота и тамъ. 
основывать новыя государства, становясь во глав ихъ. Ницше, 
какъ сообщаютъ его біографы, и самъ одно время мечталъ о подобной 
роли. Не напоминаетъ ли это читателю мыслениое переселене Коно- 
валова на островъ Робинзона? Хотя Коноваловъ устранялъ оттуда. 
даже Пятницу, ко, какъ я уже говорилъ, по всей вЪроятности, 
скоро пожальлъ бы объ этомъ. По крайней ир, Мальва мечтаетъ. 
или жить далеко въ морћ въ полномъ одиночеств$ и, слЬдовательно, 
никому не подчиняться, или «завертћъть бы каждаго человћка, да 
и пустить волчкомъ вокругъ себя», то ебть себћ подчинить. 

Мы видфли, что босяки г. Горькаго не особенно мягко отно- 

сятся къ своимъ дамамъ и бьютъ ихъ. А Ларра, осужденный на 
одиночество, приходилъ брать у своихъ соплеменниковъ силкомъ 
«скотъ, дВвушекъ, все, что хотёлъ». Значить, присутств!е женщинъ 
не нарушало его одиночества, женщина въ счеть не идеть. Для 
Ницше женщина «изящная и опасная игрушка», высшею мечтою 
которой должна быть надежда родить сверхъ-челов$ка. А мудрая 
старушка совћтуетъ Заратустрћ: «если ты идешь къ женщинз, не 
забудь захватить кнутъ». Но, конечно, и мудрая старушка, и самъ 
Заратустра сдћлали бы иселюченіе, наприм%ъръ, для Радды, которая, 
будучи прирожденной «госпожей», столь же мало способна подчи- 
ниться Зобару, какъ и онъ ей. 
Еще одно— и поолъднее—мелкое замћчаніе, оправдать которое 
предоставляю самому читателю: кто читалъ статью Ницше «Уот 
Мамеп пла Мас фей дег Нівіогіе г аз ереп», тотъ можеть 
принять разсказъ г. Горькаго о Чижћ и Дятлъ чуть не за худо- 
жественный комментарій къ этой статьћ... 

Что изъ всего этого слъдуетъ? Прежде всего то, что больной 
нБмецкій мыслитель-художникъ, произведеня котораго переполнены 
странностями, противорћчіями, произвольными положеніями и вы- 
водами, но тЬмъ не менфе высскообразованный и высокодаровитый, 
а нЪкоторые утверждаютъ— даже геніальный, что этотъ мыслитель- 
художникъ можеть занять мфето среди русекихъ Челкашей, Сере- 
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жекъ, Кузекъ и прочихъ грубыхъ, пьяныхъ, преступныхъ, нев же- 
ственныхъ героевъ г. Горькаго. Это не такъ странно, какъ можетъ 
показаться съ перваго взгляда. Съ одной стороны, самъ Ницше 
различаеть чандаловъ—обитателей Мертваго Дома и чандаловъ— 
Наполеоновъ, причемъ различіе это устанавливаеть не по существу, 
а по случайностямъ судьбы тёхъ и другихъ; съ другой стороны, и 
въ коллекщи г. Горькаго есть не только Сережки и Кузьки, а и 
облитые поэтическииъ ореоломъ Зобары, Данки, Соколы, Ларры. 
Наконецъ, мы имземъ еще промежуточное звено въ лиць многихъ 
героевъ Достоевскаго, каковы не только обитатели Мертваго Дома, 
приближающеся къ Сережкамъ и Челкашамъ, а и Ставрогины, 
Раскольниковы и проч., приближающиеся къ Зобарамъ, Ларрамъ, 
Наполеонамъ. 

Повторяю, я отнюдь не утверждаю, что на г. Горькаго имћълъ 
вліяніе Ницше, и склоненъ напротивъ думать, что это именно со- 
впаден!е, а не созиательное усвоеше или безсознательное подража- 
ніе. Вліяніе Достоевскаго можеть быть достоврн%е. Но во всякомъ 
случа мы имћемъ трехъ писателей, весьма различныхъ, повиди- 
мому, и по совокупности образа мыслей, и по степени таланта, и 
по фориъ работы, но сосредоточившихъ свое вниманіе на однихъ 
и тЬхъ же явлөніяхъ душевной жизни, весьма мало изученных. 
И, повидимому, эти явленія становятоя все ярче, зам®твће, потому 
что вотъ, по крайней мърћ, въ ЕвропЪ они нашли себЪ теорети- 
ческое обосноване и апологію въ учени Ницше. 

Надо, однако, замћтить, что физіономія Ницше представляетъ 
собою н3что чрезвылайно сложное и противорђчивое, въ виду чего 
въ Европћъ, несомн®ино переживающей нынћ нЪкоторый духовный 
кризисъ, имъ интересуются, желаютъ опереться на него или при- 
числить его къ своимъ люди чрезвычайно различныхъ направленій. _ 
Не говорю о тВхъ, кто гонится за всякой новинкой, какова бы она 
ни была, лишь бы это было хронологически «послёднее слово», и 
кого ни къ чему не обязываетъ это послЬднее слово, изъ котораго 
они, впрочемъ, и корысти никакой не извлекаютъ, а такъ сөб®, 
какъ перо на шляпъ носять. Но вотъ, напримфръ, нравственно 
распущенные люди, люди запз {оі пі 101 пожелали опереться на 
«имиорализмъ» Ницше; и совершенно напрасно, потому что хотя 
онъ и самъ иазывалъ себя «имморалистомъ», но, въ сущности, онъ 
настоящій моралистъ, притомъ очень строгій, только его мораль 
рћъзко отличается отъ нынћ общепризнанной. Въ Европћ все рас- 
теть разочарован!е въ общественныхъ формахъ, выработанныхъ 
ея исторіей, и не только реальныхъ, но и въ тЬхъ грядущихъ фор: 
махъ, которыя вырабатываются различными сопіалистическими си- 
стемами. Однимъ изъ плодовъ этого разочарованія является анар- 
хизиъ. Н%которые изъ исповђдующихь анархизиъ и при. 
вЪтотвовали Ницше. Они ими для этого  нёкоторое 
основан въ той части его ученія, которая безпо- 
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щадно разрушаетъ вс, какъ реальныя, такъ и идеальныя обще- 
щественныя формы, дескать, стЬсняющія и урзывающія личность, 
а также и еще кое въ чемъ. Но, узнавъ объ этомъ, Ницше вло- 
жилъ въ уста своему Заратустрћ такія слова: «Есть люди, пропо- 
вђдующіе мое ученіе о жизни; и въ то же время это проповъдники 
равенства и тарантулы. Я не хочу, чтобы меня смћшивали въ 
этими проповћдниками равенства». И дъЙствительно, трудно найти 
большаго ненавистника идеи равенства, тёмъ Ницше. Его ученіе 
аристократическое дитсЬ орӣ датев, какъ говорять нђмцы. О ра- 
бочихъ онъ выражается такъ: «побралъ бы ихъ чорть и стати- 
стика»; къ толпћ, партіи, большинству, множеству, массамъ, народу 
онъ относится съ величайшимъ презрћніемъ, не примыкая, однако, 
ни къ одному изъ существующихъ аристократическихъ теченій и, 
напротивъ, громя наличныя аристократіи рода и капитала. Однако, 
и въ этомъ отношеніи есть въ европейской литературв явленія, 
которыя можно поставить въ связь съ ученіемъь Ницше. Это, во 
первыхъ, нћкоторые отроги дарвинизма (какъ читатель могъ видЪть 
хотя бы изъ недавней нашей бесЪды о книгћ «Уор Пагиш Ыѕ 
М№Міеѓёғѕеһе»). Это, во вторыхъ, рядъ если не прямо аристократиче- 
скихъ, то во всякомъ случаВ анти-демократическихъ толкованій 
вопроса о «герояхъ и толп» *). Наконецъ и нЪкоторые декаденты 
не безъ основанія признають Ницше своимъ, хотя должны бы это 
дфлать съ большими оговорками. 

Все это я говорю, какъ вообще въ виду растущаго у насъ 
интереса къ ученю Ницше **), такъ въ частности для убъжденія 
читателя въ томъ, что усвоеніе той или другой.стороны этого уче- 
нія, а тЬмъ боле совпадение съ одной изъ нихъ, отнюдь не обяза- 
тельно ведетъ къ принятію всего Ницше. Въ данномъ случаћ у 
насъ рћчь идетъ, главнымъ образомъ, о н8которыхъ темныхь явле- 
ніяхъ душевной жизни, которыя въ нашей литературВ разрабаты- 
вались Достоевскимъ совершенно самостоятельно и раньше Ницше; 
причемъ общее міровозвръніе Достоевскаго ръзко отличается отъ 
міровоззрнія Ницше и во многихъ отношеніяхъ даже прямо про- 
тивоположно: если бы Ницше зналъ всего Достоевскаго, то, ко- 
нечно, не отзывался бы объ немъ съ такою восторженностью, какъ 
теперь. 


*) Вопросъ этотъ очень занимаетъ европейскую литературу. Не го- 
воря объ извъетныхъ и русскимъ читателямъ сочиненіяхъ Тарда, Сигеле, 
Лебона, то и дВло появляются на эту тему новыя книги и журнальныя 
статьи. . 

**) Въ самое посаЪднее время, кром журнальныхъ статей, появились 
Алоизъ Риль и Г. Зиммель, «Фридрихъ Ницше» (очеркъ Риля появился и 
раньше, въ другомъ издан1и); Германъ Тюркъ, ‹Философія эгоизма» (сокра- 
щенный и довольно произвольный переводъ отрывка изъ книги «Оег 
Бепіаіе Мервеһ›); ‹Графъ Л. Н. Толстой и Фридрихъ Ницше. Очеркъ фи- 
лософско-нраветвеннаго ихъ міровоззрћнія›, проф. В. Г. Щеглова. 
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Что касается г. Максима Горькаго, то онъ еще слишкомъ мо- 
лодъ (разумћю, конечно, литературную молодость) и недостаточно 
_ опредлилея, чтобы можно было судить, какъ объ его общемъ м1- 
ровозврћніи, такъ и о его дальнћйшей литературной карьер%. Его 
талантливость, наблюдательность и оригинальность не подлежатъ 
-сомнънію. Но все это можетъ въ будущемъ и расцвъоть пышнымъ 
цвЪткомъ, и если не изсякнуть, то затеряться въ погон за псви- 
хологическими тонкостями, въ своего рода психологической гастро- 
чоми, презирающей здоровое и питательное и ищущей остраго, 
праянаго, рћђдкаго и исключительнаго. Конечно, и р3дкое вполнЪ 
достойно нашего вниманія, тЬмъ боле, что оио часто оттВняетъ 
собою и, слћдовательно, уясняетъ общіе душевные процессы. Но 
понхологическіе гастрономы,—къ числу которыхъ и Достоевскій 
принадлежалъ, —склонны, во первыхъ, придавать исключительному 
слишкомъ общее значеніе, а, во вторыхъ, искусственно и произ- 
вольно составлять разныя пикантныя комбинаціи. 

«Декаденты—тонке люди. Тоные и острые, какъ иглы, они 
глубоко вонзаются въ неизвЪетное». Это говорить у г. Горькаго 
одинъ изъ героевъ разсказа «Ошибка» (П, 350). Я до сихъ поръ 
не касался этого страннаго разсказа, стоящаго особнякомъ въ двухъ 
томикахъ г. Горькаго, но ясно указывающаго, мић кажется, на ТВ 
опасности, которыя грозятъ автору на его дальнћйшемъ литератур- 
номъ пути. Декаденты (конечно, искренше, потому что есть и 
просто ломающеся, ради интересной позы) желали бы быть подобны 
тонкимъ и острымъ игламъ, глубоко вонзающимся въ неизвћотное, 
но въ дёйствительности закутываютъ туманоиъ. и извращаютъ вы- 
чурностью часто даже вполић извзстное. И вотъ этотъ-то туманъ 
и әта вычурность вићсто искомой тончайшей правды грозятъ и 
г. Горькому. Онъ можеть считать себя неотвътотвеннымъ за при- 
зеденную хвалу декадентамъ, потому что высказываетъ ее пеи- 
хически-больной Кирилль Ивановичь Ярославцевъ. Но вмВоть съ 
тЬмъ какъ Ярославцеву, такъ и другому дЪйствующему лицу, тоже 
психически-больному Марку Даниловичу Кравцову, приписаны мысли 
и настроенія, общія возмъ босякамъ г. Горькаго (хотя и Ярослав- 
цевъ, и Кравцовъ не босяки) и очевидно очень занимающія автора. 
“Тутъ и ‹чедовћкъ, къ жизни не причастный и отъ нея отторгну- 
тый», и жажда подвига, и афоризиъ: «жалость и жестокоеть! да 
вЪдь это два совершенно однородныя слова»; и желан!е «вывести 
вонъ изъ жизни весћхъ тВхь людей, которые, не смотря на свои 
пятна, всетаки самые свътлые люди жизни»; и предложен!е «выйти 
за границы жизни въ песчаныя необитаемыя пустыни», и т. д. 
Сомнфваюсь, чтобы спещалисть психіатръ нашелъ картины болёзни 
„Ярославцева и Кравцова соотв®тствующими дЪйствительности; ду- 
маю, что это совершенно произвольная психіатрія. А вмћотћ съ 
тЬмъ не выясняются и такъ занимающія г. Горькаго мысли и на- 
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строенія, потому что двое сумасшедшихъ, конечно, могуть только 
запутать дћло. 

Остановимся хоть на одномъ пункт. «Жалость и жестокость— 
два совершенно однородныя слова», и Ярославцеву «удивительно, 
какъ это до сей поры никто не замЪчаль, что это синонимы по 
смыслу». Это одна изъ варьящ на тему о границахъ наслажденія 
и страдан1я. Но вотъ какъ иллюстрируетъ свой афоризмъ Ярослав- 
цевъ. Однажды въ деревни онъ былъ свидћтелемъ сл8дующей сцены: 
телка упала въ оврагъ и сломала себз переднія ноги; собралась 
толпа; она «стояла вокругъ телки и больше съ любопытствомъ, чЬмъ 
съ состраданіемъ, наблюдала за ея движеніями и слушала ея сто- 
НЫ»; подошелъ кузнецъ Матвъй и, обругавъ «дурачьемъ» «любую- 
щихся» на страданія телки, удариль ее по головћ желВзной поло- 
‚ сой и тБмъ прекратилъ страданія. Ярославцевъ заключаетъ: ‹ Вотъ 
онъ какъ жалћлъ, этоть МатвЪй! Можетъ быть онъ такъ же бы 
поступилъ и съ человћкомъ безнадежно больнымъ. Морально это 
или не морально? Во всякомъ случаћ это сильно, прежде всего сильно, 
и потому оно морально и хорошо. Я люблю хорошее, и это мо- 
рально; я слабъ и, значить, я хорошъ! Воть какъ!» —Я уже не го- 
ворю о полной безсмыслицћ послћднихъ словъ, тутъ даже и разо- 
брать ничего нельзя. Но возьмемъ самый фактъ, иллюстрирующий 
положеніе о тождественности жалости и жестокости. Ясно, что же- 
стока была толпа, если она «любовалась» зр®лищемъ . страданій 
телки, и туть можно подозрћвать загадочную сићсь жестокости и 
состраданія, но кузнецъ МатвЪй очевидно не годится для иллю- 
страціи тождества жалости и жестокости. Жестокость причиняеть 
страданіе или любуется на него, а кузнецъ обругаль любующихся 
и прекратилъ страданіе. Нтъ, значить, никакого повода дћлать 
изъ этого простого и яснаго факта что-то загадочное, таинствен- 
ное, для проникновенія въ которое требуются тонкія и острыя иглы 
декадентства. 

Интересиће изреченіе Ярославцева: ‹это сильно, прежде всего 
сильно, и потому оно морально и хорошо». Это говорить психически 
больной челов къ, и слВдовательно опять таки авторъ за эти слова 
не отвВтственъ. Но то, что поднимаеть надъ окружающими воћхъ. 
босяковъ г. Горькаго, —очищенныхъь и неочищенныхъ, реальныхъ. 
и легендарныхъ или символическихъ, —есть сила, и именно «прежде 
всего сила». Куда она направится,—иа величайшій ли подвигъ. 
самоотвержен1я или на величайшее, даже фантастическое злодЪй- 
ство, — это вопросъ второй и даже, можетъ быть, безразличный: «это. 
сильно, эрежде всею сильно, и потому оно морально и хорошо». 
Такъ склонны смотрёть вс босяки г. Горькаго, стирая общеприз- 
нанныя, по крайней мърћ на словахъ, границы между добромъ и 
зломъ и требуя, устами философствующаго ототавного ротмистра 
Аристида Кувалды, ‹новыхъ» критеревъ морали. См$лость и 0т- 
кровенность, съ которыми отверженцы ставятъ и даже практически 
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разрішаютъ этоть вопросъ, импонируютъ окружающимъ, а бося- 
ковъ очищенныхъ, легендарныхъ даже окружаютъ блескомъ поэти- 
ческаго ореола. Очевидно, однако, что, признавъ вићстћ съ ними 
«прежде всего силу» верховнымъ критеріемъ морали, мы оказались 
бы во власти цЪлой сБти недоразум в, изъ которыхъ остановимся 
на одномъ. Герои г. Горькаго «жадны жить», ищуть «возбужден!я 
всей души». Формы, въ которыхъ проявляется эта жадность, обу- 
словливаются оботоятельствами времени и м%ота; если бы, напри- 
мъръ, жизнь предлагала героямъ г. Горькаго не «ямы» ,'а достаточ- 
ное «возбужденіе всей души» на мћотё, то имъ незачћмъ было бы 
бродяжить. Какъ бы мы ни относились, однако, ко већиъ этимъ част- 
ностямъ, нельзя не остановиться на томъ, что изъ разнообразныхъ 
отношеній къ людямъ, какія могутъ «возбуждать душу», они выше 
всего ставятъ мотивы властнаго, повелительнаго воздЪйствія, кото- 
рое способны доводить до жестокости и мучительства, и сл$дова- 
тельно роютъ другимъ возмутительньйшія «ямы›; а н8тъ почему 
нибудь поприща для такого воздћйоствія, —такъ и совоёмъ не надо 
людей, можно и въ одиночку прожить, или же—смерть (вмЪстћ со 
всћиъ человчествомъ, какъ въ мечтахь Кувалды и Орлова, или 
вмиъотЬ съ непокоряющимся субъектомъ, какъ въ случаћ Зобара и 
Радды). «Жадность жить», требующая «возбужденія всей души», 
есть явленіе законное и желательное, дёйствительно способное об- 
разовать собою психологическій фундаментъ высокой морали. Жалки 
люди, не знающів этой жадности и соглашающівся быть инотру- 
ментами съ оборванными струнами; но если и признать, что УШе 
гаг Масһ, жажда власти, превосходства, есть иеобходимая струна 
челов ческой души, то все же она лишь одна изъ струнъ и при 
«возбужденіи всей души» ея звуки должны гармонически умћряться 
иными звуками. Разъ мы это признаемъ, мы тотчасъ увидимъ не- 
состоятельность тезиса: «Это прежде всего сильно и потому мо- 
рально и хорошо»; увидимъ и разницу между дЪйотвіями Данка, 
съ одиой стороны, и Ларры-—съ другой, между мечтой Орлова спасти 
Россію отъ холеры и его же мечтой перебить веБхъ жидовъ или 
раздробить землю въ пыль. Пусть Данко руководилея жаждою пер- 
венства и власти, когда шелъ впереди своихъ людей изъ леу, 
освћщая имъ путь своимъ горящимъ сердцемъ,—но онъ вићстЬ съ 
тБмъ сострадалъ этимъ людямъ, переживалъ ихъ жизнь; слфдова- 
тельно, въ его душ звенфла, по крайней мр, одна лишняя струна 
по сравненію съ Ларрой, который оказался неспособнымъ пере- 
живать чужую жизнь и только желалъ «быть первымъ». Пусть че- 
столюбів было однимъ изъ мотивовъ Орлова, когда онъ хотћгъ на 
смерть схватиться съ холерой, но онъ вм$ет съ тЬмъ переживалъ 
жизнь видфнныхь имъ въ холерной больниц страдальцевъ; слћдо- 
вательно, его жизнь была въ этоть моментъ полнфе, богаче, чЁмъ 
тогда, когда онъ, именно отъ пустоты жизни, мечталъ объ избіеніи 
жидовъ и раздробленіи земли. Разница, кажется, достаточно ясная 
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для того, чтобы мы могли, именно съ точки зрЪнія «жадности жить», 
отвергнуть положеніе: «это прежде всего сильно, а потому морально 
и хорошо». «Учитель» въ «Бывшихъ людяхъ» не забылъ римской 
исторіи и знаетъ, что «гольтепа создала Римъ». Согласилоя ли бы 
онъ съ приведеннымъ положеніемъ, если бы его ему иллюстриро- 
вали такъ: Неронъ сжегъ Римъ, распиналъ и отдавалъ на съћдевіе 
звЗрямъ разную «гольтепу», не отказывая сөбћ, впрочемъ, въ удо- 
воль ствіи казнить и знатныхъ, и богатыхъ,—это было сильно, а 
потому морально и хорошо; Спартакъ сплотилъ разную «гольтепу» 
и три года держалъ міродержавный Римъ въ страх, это было 
сильно, а потому морально и хорошо. Боюсь, что по приотрастію 
къ «гольтепв», довольно, впрочемъ, въ его положеніи естествен- 
ному, «учитель» нашелъ бы, что никакія декадентскія иглы, какъ 
бы онъ ни были остры и тонки, не сошьють эти два явленія въ 
однородное цфлое. 


Мнз кажется, что г. Горькаго одолёваеть нћкоторая не со- 
већмъ для него самого ясная идея; именно одолваетъ, не омотря 
на свою неясность, а можетъ быть благодаря этой неясности. И 
только когда онъ отъ ея гнета такъ или иначе освободится, —с0- 
всЗмъ ли ее отброситъ или вполић овладћетъ ею,—мы получимъ 
возможность окончательно судить о размЗрахъ и значени пріобрћ- 
тенія, сдћланнаго въ его лиць нашей литературой. Какъ ни не: 
<омизнно его знакомство съ изображаемымъ имъ міромъ, но слиш- 
комъ подозрительна эта частая повторяемость однихъ и ТВхъЪ же 
(очень, впрочемъ, интересныхъ) мотивовъ, даже однихъ и тЬхъ же 
выраженій, оловъ; тЬмъ ‘боле подозрительна, что эти мотивы и 
выраженія г. Горькій предоставляетъ и не босякамъ: существамъ 
фантастическимъ и аллегорическимъ, а также двумъ сумасшедшимъ. 
Это свидфтельствуетъ, я думаю, что къ своимъ наблюденіямъ г. Горь: 
кій прибавляеть кое что, имъ не наблюдавшееся, но его самого очень 
занимающее. Это бы еще не бћда, но—да простится мић грубова- 
тов и можетъ быть не совсЪмъ удачное слово—г. Горькій еще не 
переварилъ того, что его такъ занимаетъ, не усвоилъ настолько, 
чтобы претворять въ образы и картины. Идея, занимающая ав- 
тора, не сливается въ одно органическое цзлое съ его наблюде- 
ніями, авторъ ее подсовываетъ своимъ дЁйствующимь лицамъ. 
Отсюда миогія художественныя безтактности, объ которыхъ я уже 
упоминалъ и распространяться объ которыхъ ми не хочется. 

Къ сожалЬнію, г. Горькому грозить въ будущемъ ничто гораздо 
худшее, чћмъ эти досадныя безтактности, а именно — «тонкія и 
острыя иглы декадентства», которыя въ дёйствительности не только 
не тонки и не остры, а, напротивъ, очень грубы и тупы. 

Но въ двухъ томикахъ г. Горькаго есть и совоћмъ иного рода 
задатки. Босяки занимаютъ въ этихъ двухъ томикахъ столько мћ- 
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ста и авторъ такими усиленными эффектами привлекаеть къ нимъ 
вниман!е читателей, что неудивительно, если критика просто даже 
не замЪтила двухъ разсказовъ или очерковъ, не имћющихъ къ бо- 
сякамъ никакого отношен!я, ни прямого, ни косвеннаго, ни реаль- 
наго, ни аллегорическаго. Это, во первыхъ, «Ярмарка въ ГолтвЪ»,— 
маленькій очеркъ, написанный безъ претензій на какую нибудь 
глубину или «проникновеніе», бездёлка, но вся пропитанная ка- 
кимъ-то мягкимъ, свЪтлымъ юморомъ, производящимъ тёмъ большее 
впечатлћніе, что этого элемента совсћмъ нћтъ въ другихъ произ- 
веденіяхъ г. Горькаго. Это, во вторыхъ, разсказъ «Скуки ради», 
гораздо болће серьезный и значительный по замыслу и истинно 
превосходный по исполненію. Самое чуткое ухо не услышитъ здћсь 
ни одной фальшивой ноты, самая строгая рука не вычеркнеть и 
не прибавить ни одного слова. И хотя тутъ нзть ни одного босяка 
И НИКТО не жалуется на «яму», но читатель и безъ авторекаго 
подсказыванія, самъ окажетъ: какая яма! какая ужасная яма эта 
жизнь, въ которой «скуки ради» продћлывается возмутительнЪйшее 
издБвательство надъ людьми! Продълывается не злобно, а именно 
только скуки ради, какъ суррогать настоящей жизни. И сами эти 
жестокіе забавники, творящіе издЪвательство, но не вћдающіе, что 
творятъ, вызываютъ, не смотря на свою отупћлость, едва ли даже 
не больше сожалћнія, чћмъ ихъ жертвы; ибо и они, эти жестокіе 
забавники, —жөртвы «ямы»... Разсказъ этотъ такъ цћленъ и въ 
цЬльности своей хорошъ, что я не стану передавать его содержа- 
ніе или приводить отрывки изъ него, —и то и другое можетъ только 
ослабить впечатлћніе. 

Если къ этимъ двумъ задаткамъ, очень разной цъны, но оди- 
наково цъльнымъ и законченнымъ, прибавить отдћльныя страницы 
въ родћ вышеупомянутой сцены пћнія въ «Тоскћ» и превосходные 
пейзажи, разсыпанные въ произведеніяхъ г. Горькаго, то станеть 
ясно, что мы имћемъ дћло съ большой художественной силой. И 
неужели же этой силћ суждено заглохнуть въ какой нибудь нашей 
«ям» или увћровать въ тонкость и остроту декадевтскихъ иголъ? 


Ник. Михайловскій. 
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Изъ Англіи. 
І. 


Въ послћднев время цзлый рядъ выплывшихь фактовъ, заста- 
вилъ обратить общественное вниманіе Англи на то положеніе, въ 
котороиъ находятся «недисциплинированныя орды труда», какъ назы- 
вають здћоь женщинъ работницъ. Общественное вниманіе возбуж- 
дено настолько фактами, о которыхъ идетъ р3чь дальше, что вопросъ 
сдвлается предметомъ обсужденія въ парламент въ ближайшую сесою. 

Статистика говорить, что четырехмилліонная (4.103,485) армя 
труда въ Ангёи почти на половину состоить изъ женщинъ. На 
фабрикахъ, обрабатывающихъ волокнистыя вещества (ќехіі1е ѓасёо- 
гіез, по терминологіи англійскаго законодательства) женщины 60- 
отавляють 61,7%. | 

Армія женщинъ на этихъ фабрикахъ вве болће и боле растетъ 
сравнительно съ мужчинами. Не смотря на искушене, ми не хо- 
чется начинать письмо скучными, хотя крайне убБдительными таб- 
лицами. Ограничусь двумя-тремя цифрами. За пять лётъ, отъ 
90—95 гг. число женщинъ работницъ увеличилось на 300,000, а 
за посл8дя сорокъ лётъ—на 2 милліона слишкомъ *). На фабрв- 
кахъ, обрабатывающихь не волокнистыя вещества (поп-{ехШе 
{асёогіеѕ, по англійской терминологіи) въ 1895 г. женщины состав- 
ляли 17,9% всей арміи труда, тогда какъ въ 1890 г. лишь 15,5%. 

Если же мы обратимся къ вознагражден! за трудъ, получае- 
мому/ какъ мужчинами, такъ и женщинами, то насъ поразить 
странная неравном рность. Въ общемъ, женщины работаютъ столько 
же, сколько и мужчины. Въ нБкоторыхъ отрасляхъ труда ихъ ра- 
боч день длиниђе, чёмъ мужской. Какъ увидимъ дальше, наибо- 
лве опасныя для жизни промыслы выполняются въ Англін, по 
преимуществу, женщинами; между тЁмъ, заработная плата, полу- 
чаемая женщинаии поразительно не высока, Почти во воћхъ от- 
расляхь промышленности она держится на томъ уровни, который 
авглійскіе экономисты опредфляютъ, какъ «збатуаНоп үареѕз›. Возь- 
мемъ тв же текстильныя фабрики. На хлопчатобумажныхъ фабри- 
кахъ средняя плата дла мужчанъ--25 ш. 3 п. въ недёлю. 22,6°/, 
вез тъ рабозихъ получаютъ отъ 30—35 ш, въ недёню, 4,9°/,—отъ 
35—40 ш. и 25°%/,—40 ш, и больше въ недвлю. За то же коли- 
чество труда, на тёхъ же фабрикахъ максимальный заработокъ 


*) См. таблицы въ ‹На2е’; Аппиа]» за 1587 г. на стр. 124 и за 1888 г. 
на стр. 238. | 
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женщины 15 ш. 3 п. въ яедћхю. На суконныхъ фабрикахъ сред- 
ній заработокъ мужчины —23 ш. 2 пенеа. Окохо 14°%/, рабочихъ 
получаютъ отъ 25—30 ш. въ недёлю, около 6°/,—оть 30—35 ш. 
я 2—8% —40 ш. и больше. Женщины иа суконныхъ фабрикахъ 
получаютъ 13 ш. 3 п. въ недёлю. Это максимальная плата. На 
канатныхъ фабрикахъ средвій недёльный заработокъ мужчины 23 
ш. 6 п. (около 1/, воћхъ рабочихъ получають отъ 35—40 ш.). Ма- 
ксимальный же заработокъ женщины—9 ш. 8 п. Въ каменноуголь- 
номъ дЬлЬ, при равкыхъ шансахъ на опасность, заработная плата 
мужчинъ и женщинъ находится въ соотношеніи какъ 3:1 (ем. 
СопзИ йода] Үеат-һоок 1898, рр. 418—419). «Говоря вообще, — 
вое противъ женщины работницы теперь въ Англии: ей достаютса 
самыя тяжелыя уоловія работы; ее меньше всего охраняетъ законъ», — 
говорить миссъ Форбъ, авторъј памфлета «\Уошет’з Уадбев». 
Огромная женская ариія труда почтн совершенно теперь не дис- 
циплинирована. Въ ея рядахъ существуетъ ужасная конкурренція, 
губящая самихъ же состязающихея. Во многихъ отношешяхъ мы 
ВИДИМЪ такое жө положен!е. какъ среди рабочихъ мужчинъ 60—70. 
лЬтъ тому иазадъ. 

Женская армія труда крайне пеотра по-своему составу. Даже 
въ рядахъ фабризвыхъ и «потЬльщицъ», о которыхъ я только и 
буду говорить въ этомъ письмћ, мы различаемъ нвоколько р№зко 
отдвленныхъ другъ отъ друга слоевъ, до поолћдняго времени почти 
не сићшивавшихса другъ съ другоиъ. Загляните вечеромъ въ 
Майлъ-Әндъ, гдв сосредоточены аен и табачныя фабрики 
съ жөнокимъ рабочимъ населеніемъ. По тротуарамъ цћлыми десят- 
ками, держась вов подъ руку, идутъ растрепанныя дћвушки. На 
ихъ шляпкахъ качается огромный пучекъ разноцвтныхъ страусо- 
выхъ перьевъ, большею частью ярко красныхъ или же зеленыхъ. 
ДЪвушки громко и пронзительно хохочутъ. Иныя запћвають пћ- 
сенку, подслушаниую въ дешевомъ тиз!е-Ва’8. По субботамъ боль- 
шинотво этихъ дВвушекъ идетъ подъ руку оъ молодыми парнями, въ 
надвинутыхъ на затылокъ шапочкахъ, съ намотанными на шею цвћът- 
ными фулярами. Әти дввушки—типичныя ѓасіогу-оіг18, дочери доке- 
ровъ, каменщиковъ и пр., живущихъ въ Майлъ-Энд® же. Съ 13 лътъ 
он$ на фабракћ. Съ 14—он8 совершеннно независимы, такъ какъ пла- 
тять своимъ матерямъ за квартиру и за столъ по 5—6 шиллинговъ 
въ недћдю, До самаго послдняго времени ѓасќогу-оігіѕ воставляля, 
по всей в%роятности, нанболће невфжественную часть англійокаго 
населенія. Большинство ихъ разучивается совершенно тому, что 
узнали въ начальной школћ, которую обязаны посъщать до 12 яВтЪ. 
Если нЬкоторыя сохранили вкусъ къ чтенію, то потребность удо- 
влетворялась тёми грубыми на «копћйку ужавовъ», которыя, по- 
жалуй, еще хуже нашего «Англійскаго михорда». Культурные ан- 
глійвкіе классы знали столько же о жизни «ѓасќогу 218», сколько о нра- 
вахъ какихъ нибудь пањуасовъ. На фабричныхъ дћвушекъ и глядВли, 
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какъ на своего рода папуасовъ, которые, по случайности, попали 
въ Англію, вмзето того, чтобы жить въ Австралін. Въ конц восьми- 
десятыхъ годовъ сдћлалось извћстнымъ въ англійской печати, что 
существуетъ какая-то ужасная система экоплоатаци, называемая 
‹вистемой выжиман]я пота» (втеабіпс ѕузіет) и что жертвами ея 
является именно та бфлая порода папуаоокъ, которая проявляетъ. 
такую странную предплекцю къ зеленымъ перьямъ. Тогда много 
‚ писали о «потёльщицахъ». Была назначена даже спеціальная пар- 
ламентокая коммиссія, собравшая массу драгоцённыхъ матеріаловъ. 
Выяснилось, что система существуетъ волёдетв!е многихъ причинъ; 
главныя изъ нихъ: отсутотвіе государственнаго вићшательства и 
отсутств!е какой бы то нн было организаци. Въ трэдъ-юиіоны 
женщины не привимаются. (Спеціально же женскихъ трэдъ-юніо- 
новъ-—ићтъ. Приблизительно къ этому времени изъ богатыхъ лон- 
донскихъ кварталовъ въ Майлъ Эндъ направились два типа миз- 
сіонерокъ. Однић-—барыни филан?ропки, раздававшія дћвушкамъ 
тоненькія брошюрки и говорившія имъ, что ругаться на улицћ-— 
скверно, что челов8къ долженъ смирить діавола, сидящаго въ немъ. 
Среди этихъ барынь были ићкоторыя, искренно желавшія улучшенія 
нравовъ фабричныхъ; но проповфди не имфли большого успћха. 
Н%есволько раньше чистыхъ филантронокъ явились ‹изсіВдователь- 
ницы», группировавшіяся впоолъдствіи въ университетокія поселенія, 
о которыхъ я писалъ уже. Әти изолћдовательницы и доставили 
большую часть того огромнаго матеріала, который разоматривался 
парламентской коммисоіей, Часть этихъ изолћдовательницъ поступали 
сами на фабрики, другія —отановились учительницами, сборщицами 
податей, впослЪдотвіи — фабричными. инспекторами. Когда почв» 
была изучена, изслћдовательницы соединились вмћетћ и выработали 
сообща широкую программу дћятельности. Мистриссъ Малетъ, одна 
изъ фабричныхъ инспекторовъ, въ своемъ докладћ заявила: ‹Егеейот 
13 жһаё уошер егу Юг, поё рЫ|ап гору» (Женщинамъ нужна свобода, 
а не филантропія). «Фабричныхъ дћвушекъ нужно научить тому, 
въ чемъ заключаются ихъ собственныя интересы», —писала она 
дальше. Какъ сгруппировались изолћдовательницы, — объ этомъ 
ниже. 

Итакъ, первый слой въ «недисциплинированной ордЗ труда» 
это—«{а<{0гу ©1118>. За ними идеть слой фабричныхь дзвушекъ, 
рЪзко отличающихся во всемъ отъ только что описанныхъ. Онь 
принадлежать ие къ низшему классу, какъ полудикія ѓасќогу оігів, 
а къ среднимъ. Въ Лондон кләркъ, получающій 120 ф. въ годъ, 
т. е. около 1200 руб., не можеть содержать семьи. Дочери его 
идуть на фабрику, чтобы заработать «карманныя деньги», какъ 
говорять он. Әти деньги идутъ всецћло на наряды. Подобно тому, . 
какъ симпати «Ѓаеёогу џігі8» тяготЬютъ всецћло въ массамъ, сим- 
пати ихъ сотовароқъ изъ среднихъ классовъ всецћло лежатъ на 
сторон этихъ классовъ. Какъ и клерки, дочери ихъ всфми силами души 
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презираютъ массы, съ которыми не желають имЪть ничего общаго. 
Эти двушки, по развитю и нравственному складу занимаютъ то же 
положен!е, какъ та обширная публика, выразителемъ которой 
_ являются уличныя газетки, описанныя уже мною. Чарльзъ Бутсъ 
въ своемъ капитальномъ труд указываеть на этихъ «барышень». 
фабричныхъ, какъ на крайне серьезную помћху улучшеня по- 
ложенія женщинъ фабричныхъ вообще. Третій слой это—замужнія 
жевщины фабричныя. «Он принадлежать очень часто къ числу 
наиболће трудолюбивыхъ поденщицъ; но, въ общемъ, он имћютъ 
самое пагубное вліяніе на своихъ сотоварокъ, —говоритъ Ч. Бутеъ.— 
Дћло въ томъ, что већ эти замужнія женщины ииЪли крайне горькій 
опытъ въ семейной жизни. Никогда порядочный англійскій рабочій 
ке пустить свою жену на фабрику, даже если онъ зарабатываетъ 
не болће 18 шиллинговъ въ недёлю. ТВ 10 ш., которые она мо- 
жетъ принести, —не покрывають брешей въ дом, производимыхъ 
отсутствівмъ матери и хозяйки. Идуть на фабрику лишь 7%, у ко- 
торыхъ мужъ горькій пьяница или же преступниктъ, оставляющій 
тюрьму лишь дія кабака. Фабричная женщина, вслћдствіе этого, 
постоянно является на работу избитая, окровавленная. ВЗчная се- 
мейная драма озлобляеть ве до крайности». (Те апа Гафопг 0ї 
{ће Реоре, у. ІУ, р. 313). 

Таковы три основныхь слоя «нөдисциплинированной орды труда». 
Въ этомъ письм% я хочу сдълать бфглый очеркъ положенія работ- 
ницы въ нёкоторыхъ отрасляхъ промышленности. Прежде всего о 
«потЬльщицахъ», т. е. о тёхъ, которыя работають поштучно на 
дому или же у «выжимателя», т. е. у посредника между ра- 
ботадателемъ и рабочимъ. Иллюстрацей можеть служить кар- 
тина, которую ии пришлось наблюдать 16 января въ камерз 
коронера въ Шордичв. Говорять, драмы на оценћ боле не вол- 
нують культурныхь зрителей: они заранће предвидятъ всћ драма- 
тичөскія ситузци и могутъ заранфе предсказать конецъ. При 
томъ, культурные люди утеряли ту непосредственность, которую 
имзли когда-то зрители, до такой степени входившіе въ игру, что 
лЬзли на сцену ловить злодћя, чтобы казнить его соботвеннымъ 
судомъ. Чтобы вызвать хоть на время эту непосредотвенность, ди- 
ректоръ театра долженъ создавать декораци, поразительныя до 
иллюзін, создавать костюмы, гриммъ и т. д. Когда-то зритель до- 
вольствовалоя тёмъ, что ему просто говорили: «здесь лвоъ». И во- 
ображеніе быстро переносило его въ самую гущу лса, хотя на 
сцен, вмћото декораціи, вис%лъ лишь коверъ. Туриотъ, которому 
вс драмы на сцен кажутся шаблонными,—долженъ заглянуть въ 
камеры англійокаго коронера. ЗдВеь онъ каждый день увидитъ но- 
вую и потрясающую драму. 

Коронеръ, вићотВ съ присяжными, опредћляли причину смерти 
Луизы Сары Петерсонъ, девяти нөдфль отъ роду, дочери «потёль- 
щицы», шьющей туфли на дому. Первый свидфтель, — отецъ ма- 
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лөнькой покойницы, Лжемсъ Петерсонъ, широкоплечій, но страшно 
исхудалый каменщикъ. Онъ показываетъ, что вотъ уже пять не- 
дБль, какъ потерялъ работу, и съ тћхъ поръ вся семья, состоящая 
изъ четырехъ человъкъ, живетъ лишь на ТВ н}ћоколько пенсовъ, 
которые зарабатыраетъ мать шитьемъ туфель. Покойную кормили 
грудью и коровьимъ молокомъ; но она умерла. 

— Сколько заработала ваша жена съ тЬхъ поръ, какъ родился 
ребенокъ?—спрашиваетъ коронеръ. 

— Шесть шиллинговъ. 

— И вы већ жили на эти деньги, т. е. на два шиллинга въ 
нед$лю? 

— Да мы вовсе и не жили, ваша честь! — грустно отвВчаетъ 
свидвтель. 

— Что же вы дћлали? | 

— На т8 немногіе пенсы, которые удавалось заработать, мы 
покупали Фду для дётей. Сами же мы оставались такъ. 

— Сколько вы платите ренты?—сарашиваеть коронеръ. (ви. 
дЪтель показываетъ, что 2 шиллинга въ недёлю. Выступаеть дру- 
гая свидвтельница, мать ребенка, чисто одћтая, высокая, блЬдная 
женщина, Луиза Петерсонъ. Она говорить, что давала ребенку по 
полпинты молока въ день (ивсколько меньше стакана). Коронеръ 
переспрашиваетъ, точко ли она заработывала лишь по 2 шил. въ 
нед®лю. Свидфтельница, молча, киваетъ утвердительно головой. По- 
лицейскй офицеръ, слВдующАй овидфтель, говорить, что наводиаъ 
самъ справки по этому дёлу. Вся семья занимала одну маленькую 
комнатку. Она служила одновременно н мастерской, и спальней; 
не смотря на то, комнатка была чисто прибрана. Женщина шила 
туфли по 1% пенва за пару. Среди присяжныхъ замътно волнене. 
Одинъ коротенькій джентельмәнъ съ тщательно подбритыми бакен- 
бардами восклицаетъ: «Ѕһате!» (стыдно!). Ляцо у него краснветъ 
отъ негодованія, какъ кумачъ. Среди публики тоже замЪтно вол- 
нене. | 

— При такой заработной плать нельзя имфть даже хлфба 
и чаю. Я не нашелъ во всей квартир даже олЪдовъ пищи, — 
продолжаетъ овидЪтель. Онъ знаетъ, что свидётельница работала 
по 16 ч. въ сутки и все же могла добыть лишь 2 шил. въ недћлю. 
(«Позоръ для всей нація!›—слышу я взвохнованный голосъ ма- 
ленькаго джентельмәна на скамьћ присяжныхъ). Наступаетъ самый 
мрачный моментъ. Полицейокій докторъ показываетъ результаты, 
добытые вокрытівиъ трупа маленькаго покойника. Ребенокъ родился 
здоровымъ; но трупъ вћсилъ лишь 4 ф. 7 унц., до такой степени 
малютка голодала при жизни. Внутренности были совершенно 
прозрачныя. Ребенокъ умеръ отъ голода. Присяжные вынесли со- 
отвћтотвенное ръшевіе. 

Этотъ случай не составляетъ исключенія. Въ началћ 1898 года 
аналогичный фактъ обсуждалоя прессой. Общее заключеше было 
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тогда то, что требуются настоятельныя реформы въ обдаети «си- 
стемы потћнія». «Потёльщицы» на дому почти никогда не выра- 
батываютъ шиллинга въ день; если у нихъ есть дёти, доля ихъ 
такая же, какъ мазенькой Сары Петерсонъ. Перехожу теперь къ 
«потёльщицамъ», работающимъ въ мастерскихъ, или въ «берлогахъ», 
какъ ихъ называеть печать, «Выжимальщиковъ». 


П. 


Берлоги «выжимающихъ потъ» расположены по воВиъ большимъ 
тородамъ Англи; много ихь въ Ловдон8, въ овобениости въ во- 
сточной части, въ Уайтчепелћ, гдВ жертвами становятся, по пре- 
ихуществу, еврейки-эмигрантки изъ сћвөро-западнаго края. Въ 
«Кеупо!4’з Межврарег» за 2 октября мы находимъ поистнив ужао- 
ную картину. «Выжимальщики», разочитывая на почти даровой 
трудъ эмигрантокъ, открываютъ свои «берлоги» безъ воякаго ка- 
питала. Швейныя машины имъ даютъ на выплату, а матеріатъ зӯ- 
‘бирается въ большихъ магазинахъ, на которые «выжимальщиби» 
работаютъ. Часть выручки, полученной за забранную работу, идетъ 
на уплату жалованья работницам». 

«Въ этихъ берхогахъ еврейки-омигрантки иногда завалены поч- 
ти непосидьной работой; иногда же мертвый сезонъ (81аск) про- 
дояжается нвсколько недёль и даже мћсяцевъ. Когда есть работа, 
женщины сидятъ обыкновенно отъ 7 час. утра до 9 вечера; за это 
время дфлаются лишь два перерыва: одинъ часовой —для обзда, 
другой —въ четверть часа для чая, Часто работаютъ до 11 и даже 
до 12 ч. ночи. Отнюдь не рвдки случаи, что дћвушка падаетъ въ 
обморокъ на скамьВ 0тъ истощенія». Какъ только сезонъ кончается, 
«выжимальщикъ» прогоняетъ всћхъ мастерицъ: онъ очень хорошо 
знаетъ, что можеть ихъ набрать сколько угодно на любомъ эми- 
гравтскомъ пароход. Получаютъ ли «потБльщицы» плату или же 
иЪтъ, —онВ должны явзятьса въ мастерскую, чтобы придать ей дв- 
левой видъ. «Выжимальщикъ» соблазняетъ придти тћиъ, что, быть 
можетъ, набћжитъ случайная работа. 

Маконмумъ платы, получаемой здБсь искусной мастерицей-порт- 
нихой, папиросвицей ит. д. равняется 7 —8 ш.въ недзлю. Поденщица, 
занятая работой, не требующей зная (напр., прокалыванемъ ды- 
рочекъ въ башмакахъ для шнурковъ, обр8зывашемь излишняго та- 
баку въ папиросахъ и т. д.), получаетъ отъ 4—5 шиилинговъ въ 
недБлю. Чтобы набрать «потёльщицъ, —говорить авторъ статьи въ 
«Веупо]4’5 Меурарег», —«выжимальщикъ» отправляется въ доки, гдћ 
почти каждую недфлю прибываютъ изъ Гамбурга пароходы, съ 
евреями-эмигрантами изъ Росси. ДЗвушка-эмигрантка, огхушенная 
шумомъ въ докахъ, не имћя ни одной знакомой души, страшно рада, 
когда предъ ней является «благодётель», предлагающий ей квартиру 
и объщающ выучить ее ремеслу. Бтасодћтель вообще обёщаеть 
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свое покровительство, пока дћвушка освоится оъ тёмъ адомъ, ко- 
торому имя Лондонъ. Очень часто она соглашается поступить «на 
выучку» на долги срокъ, иногда на три года, безъ жалованья. Не 
р%дко благодЪтель успёваетъ даже выторговать 6еб8 небольшую 
плату ‹за выучку». Черезъ 2—3 дня эмигрантка вполн® усваиваетъ 
крайне спеціализированную работу и «потћетъ» по 14—15 часовъ 
въ сутки, не получая за трудъ ни фартинга». Когда двушки 
осваиваются нисколько съ новымъ м3отомъ, онћ узнаютъ, что за- 
кабалить ихъ не имћютъ права, и бросаютъ «выжимальшика»; но. 
онъ не унываетъ. На первомъ эмигрантскомъ пароход онъ най- 
детъ вдоволь новыхъ «отеепегз»›. Бове м олодыхъ «выжЖималЕщикъь» 
нанимаетъ по контракту у родителей-эмигрантовъ, которые рады 
избавиться 0тъ лишняго рта. «Плата, получаемая эмигрантками, — 
продолжетъ цитируемый авторъ, — совершенно недостаточна дзя 
удовлетворенія самыхь основныхь челов ческихъ требованій. Онъ 
вЪчно живутъ впроголодь и питаются такъ: утромъ—чашка цико- 
рія, забђленная слегка снятымъ молокомъ, и ломоть чернаго хлђба *). 
О5Бдъ состоить обыкновенно изь хиба и пөрховаго супа съ бо- 
бами, заправленнаго жироиъ. Въ четыре часа мастерицы получаютъ 
отъ «выжимальщика» по чашкћ чая, но хльбъ обязаны имЪть свой. 
Ужинъ состоить изъ хлћба, куска селедкн и чашки Чая. 
Пс пятницамъ вечеромъ <тепи» пополняется жареной рыбой, а 
по субботаиъ — кусочкомъ мяса **). Я нисколько не преувеличу, — 
говоритъ цитируемый авторъ, —есхи скажу, что жизнь эмигрантокъ 
«ПОТФЛЬьЩиЦЪ» это— медленное умираніе отъ голода». Что касается 
жилищъ эмигрантокъ, то, въ лучшемъ случа%ћ, это такъ называемая 
Ыоск-джеШтез, огроиныя, неуклюжя, неуютныя казармы, которыя 
мн8 пришлось описывать недавно подробно въ другомъ м$етВ (въ 
«Русскихъ Въдомостахъ» за вторую половину сентября). Въ В]осК- 
дмеШ пез, въ комнат, едва исгущей служить спальней ддя одного, спятъ 
вићотВ пять, шесть, восемь, иногда двћнадцать «ПотВльщицъ». Онв 
нанимаютъ нө комнату, а постель, плата по 1 ш. 6 п.—2 ш. за 
каждую. Въ одной постели спятъ 2—3 мастерицы. «Респектабель- 
ный» квартирохозяинъ мЪняетъ простыни разъ въ ићсяцъ; а «не- 
респектабельный», т. е. почти воћ, 2—3 раза въ годъ. Иногда 
домъ отъ погребовъ до чердаковъ набить ночлежницами-эмигрант- 





*) ПослБдній, кажется, спеціально введенъ для выходцевъ изъ сБверо- 
западнаго края. Англійскія массы уже много десятилћтій не знаютъ дру- 
гого хлфба, кром благо. Въ Лондонскомъ «гето», т. е. въ Уайтчепел%, 
бълый хлЪбъ является на сцену лишь по субботамъ. 

жж) Нужво имфть въ виду, что въ Англіи рабочій питается лучше, 
чБмъ гдБ либо на континент. Центръ тяжести въ дБ перенесенъ 
съ хлЪба на мясо, жиръ и рыбу. Рабочій, получающій нормальную плату, 
имфетъ здфеь мясо три раза въ день: утромъ за чаемъ жареное, копче- 
ное сало, въ 12 часовъ полдникъ (Іапсһћ) изъ холоднаго мяса и вечеромъ 
обЕдъ. Минимальная плата, ниже которой: начинается проголодь —въ Лон- 
донв и въ большинств$ большихъ городовъ—25 шил. въ недфлю, 
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ками. Спятъ въ мастерской, въ кухни, даже на лВотницВ. Эмн- 
гравтки-«потЬльцицы» подвержены ‘воякаго рода болфзшаямъ, яв- 
ляющемся поолвдотвіемъ нөдоћданія, непосильной работы и плохого 
пом щеня. Болъзни спинного мозга, опухоль венъ, страданія въ 
суставахъ, цёлый рядъ женскихъ болћзней -—вотрћчаютоя очень 
часто. Печальныя условія, въ концВ концовъ, разрушаютъ всякую 
энергію. Д®вушка-эмигрантка, прибывъ въ Англію, полна энергии. 
Она мечтаетъ о очастливой жизни, строить широве планы, все 
рисуется ей въ розовыхъ краскахъ. Скоро «выжимальщикъ» отни- 
маетъ всякую энергію. Наступаетъ полная апатія. Д%вушка ни- 
чЬьмъ рёшительно не интересуется; весь ея горизонтъ это—берлога 
«выжимальщика». Величайшія событія могутъ случиться за стћнами 
мастерской, — дввушка ихъ даже и не замвтитъ. Она не иимћетъ 
никакого предетавленія о трэдъ-юніонахъ, о томъ, что ея же земляки 
въ Лондоаъ тоже составили общество взаимопомощи. Мозгъ ея 
погружается въ полный мракъ. Такова картина, нарисованная 
англійскимъ авторомъ. Набросава она, нужно сознаться, одними 
лишь тЬнями, хотя есть уже и свфтлые лучи, прорћъзавшів мракъ. 

Прежде всего, несомићненъ тотъ фактъ, что самосознаніе среди 
жепщинъ англійскихъ массъ, хотя медленно, но пробуждается. Многое 
въ этомъ отношевія сдвлаха \Уошеп’з Тгайе Ошоп Аззоса\ оп, воз- 
пикшая въ октябрв 1889 г. въ Восточномъ Лондон% по иниціативћ 
нъсколькихъ «культурныхъ поселенокъ», о которыхъ мив уже при- 
ходилось писать. Ассоціяція поставила задачей содвйотвовать образо- 
ванію трэдъ-ювіоновъ среди женщинъ. Для внимательнаго изу- 
ченія массъ, ассоціація основала въ Истъ-Энд8 спещальное «бюро» 
или, точиће, наблюдательную отанцію. Живущіе въ ней собираютъ 
отатистичеокія данныя, изучаютъ различныя производства и тћ 
гигівническія условія, при которыхъ работаютъ женщины. На- 
блюдательницы доводятъ до овЪдЪнія суда о вовхъ случаяхъ 
экоплоатаціи. «Бюро» служить въ то же время читальней для воћхъ 
жөлающихъ. Въ ихъ распоряженіе предоставлаются здфсь журналы 
и газеты. Въ бюро устраиваются курсы систематическихъ лекцій. 
Кром «бюрс», ассоціація основала клубъ для работницъ. У правле- 
в18 дћлами его находится въ рукахъ самихъ фабричныхъ дёвушекъ. 
„Ассоціація присылаетъ только своихъ секретарей. Трэдъ-юноны, 
основанные ассоціаціей, должны существовать на соботвенныя 
‚ средства, безъ посторонней поддержки. 

Въ 1894 г. аосоціація слилась съ другимъ аналогичнымъ об- 
ществомъ, основанвымъ культурными поселенками. Новая лига по- 
учила назван!е «Женскаго индустр альнато совВта» (Ұотеп”з 
Тода та1 Соџџсі]); ока играла важную роль въ поолъдніе два года, 
Программа совёта выработана 26 сентября 1894 г. ‹Желательно 
образовавіе центральнаго совъта для ообиранія систематическихъ 
свЪдвній о положенія работницъ, — читаемъ мы въ программ. 
СвЪд%нія должны быть сгруппированы и затёмъ должны быть вы- 
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работавы мфры, могущія улучшить положен!е женщинъ. Совёть 
долженъ быть совершенно независимъ отъ партійнаго вліянія». 
Тогда 26 были назначены комитеты финансовый, изол%дованій, 
воспитательный, статистическій, организаціонный и парламентскій. 
Въ настоящее время оовЪтъ издаетъ газету ‹\Уошеп’з 1ойиѕіпіа! 
Соџосіі Метв», крайне богатую свЕдћніями относительно положенія 
«недисциплинированной арміи труда». Очень близка по своей про- 
грами% къ «СовЪту>— ‹ Уошеп’з Тгаде Опіор 1.еаспе», основавшаяся 
пать лЬть тому назадъ. «Лига» организуетъ женскіе трэдъ-юніоны, 00- 
бираетъ отатистическій матеріалъ, содзйствуетъ развитію работницъ 
и ведөтъ агитацію въ пользу широкаго фабричнаго законодатель- 
ства. «Лига» издаетъ періодическій сборникъ, въ которомъ пом%- 
щается отчетъ дЗятельности ея сочленовъ. Она доставила богатый 
матеріалъ парламентской коммисоіи, работавшей въ 1896 г. надъ 
новымъ закономъ противъ разочета натурой (ігиск-асё). «Лига» 
основала цВлый рядъ рабочахъ влубовъ для дћвушекъ. НБкоторыя 
изъ ея сочленовъ изучили «идишъ», т. е. польско-н8мецюый говоръ. 
эмигрантовъ-евреевъ, чтобы работать среди нихъ. . 

«отер Со-орегайуе Са», женская кооперативная гильдія, 
помимо общихъ цёлей съ «Лигой» и «Сов%томъ», иметь еще спе- 
щальныя: содфйствовать развитію кооперативнаго движенія среди 
женщинт. О ней я писалъ уже. Сл8дующая по времени основанія — 
«Уотеп’в Май опа] 11рега] Аѕзобабйоп». Основалась она въ 1892 г. 
Вначал8 она поддерживала исключительно ньюкастельскую программу, 
а зат8мъ лишь приняла пунктъ, приблизивп!й ее по дфятельности 
къ упомянутымъ выше обществамъ. Теперь—это самая прочная и 
богатая изъ женскихъ ассоціацій въ Англіи. Она состоитъ изъ 
397 группъ и насчитываетъ 76 тысячъ сочленовъ. Въ самое по- 
 слћдиве время возникло по иниціативъ Тома Мэна новое уніониот- 
ское движене. Въ юніоны принимаются, какъ мужчины, такъ и: 


женщины. 


ПІ. 


Одна изъ самыхъ печальныхъ страницъ въ промышленной исто- 
ри Англіи, безъ сомнфнія, та, которая повъотвуетъ 0 работахъ. 
на заводахъ, гдз приготовляются свинцовыя б$лила. Жертвами 
производотва становятся самыя безпомощныя женщины и дВти.. 


Одна изъ наибод®е опаовыхъ отраслей промышленности, съЗдаю- · 


щая ежегодно множество жертвъ, —до послћдняго времени находи- 
лась почти внЁ ввякаго общественнаго контроля. Работницы, за- 
нятыя въ Англи на этихъ заводахъ, какъ увидимъ дальше, въ 
силу многихъ причинъ, даже не могли жаловаться. Лишь благо- 
даря газетной агртаціи, да двумъ женскикъ организащямъ — 
«Ұотеп°ѕз Тгаде Ошоп Іеасое» и ‹Уошетз Майота! Шрега] 
Аввосіаііопэ—обществениное инъніе теперь возбуждено, и условія. 
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работы на свинцово-б8лильныхъ заводахъ сдёлаются предметомъ 
обсужденія въ ближайшую парламентскую сеосію. Какъ извфотно, 
окись свинца принадлежить къ числу сильныхъ ядовъ. Скотъ, 
который пасется на лугахъ, близь заводовъ, гдВ выплавляется 
свинецъ, собаки, лакающія воду, протекающую возл8 свинцовыхъ 
рудниковъ,—проявляютъ признаки жестокаго отравленія. ИзвЕстны 
случаи, что дрозды, поклевавшіе ягодъ съ тутовыхъ деревьевъ, 
росшихъ вблизи свивцовыхъ заводовъ, околфвали. Люди тоже не 
проявляють имунитета къ отравлен окисью свинца. По словамъ 
д-ра Оливера, опеціально изучавшаго этотъ вопросъ, женщивы 
скорЗе отравляютоя этимъ ядомъ, чћиъ мужчины. Между тЬмъ, 
на заводахъ, гдЪ приготовляетоя окись свинца (свинцовыя бћлила), 
работаютъ исключительно женщины, загнавныя въ лабораторіи 
крайней нищетой. Ищетъ на этяхъ заводахъ работу вдова, которой 
нужно поддерживать большую семью, жена, мужъ которой горькій 
пьяница, дфвушка, которая нигдћ не нашла занятія, и т. д. Ни- 
щета, которую эти женщины терпятъ, такъ велика,—говоритъ одивъ 
изслёдователь,—что двхазетъ ихъ даже совершенно равнодушными 
къ возможности отравиться. Для женщины свинцово-бћлильные 
заводы такое же послёднее прибфжище, какъ доки для мужчинъ. 
На этихъ заводахъ наиболфе грубая и опасная работа произво- 
дитя женщииами, такъ какъ она не требуетъ такого му- 
скульнаго напряженія, какъ другія, менфе вредныя занятя. Чтобы 
читатель легко предотавилъ себв это, заглянемъ на свинцово- 
бЪлильный заводъ. Ядъ изготовляется изъ обыкновеннаго свинца. 
Свинецъ, доставляемый въ болванкахъ, вначалф плавится, затћиъ 
отхивается небольшими листами. Эту работу дћлають женщины. 
Сотни д®вушекъ относять на головахъ эти листы въ 06060е по- 
мфщен!е и окладываютъ тамъ ихъ клћтками такимъ образомъ: на 
полъ ставять радъ глиняныхь горшковъ оъ уксусной кислотой, 
горшки покрываютъ овинцовыми листами, затћиъ слоемъ дубовой 
коры, потомъ доской, а сверхъ доски—новый рядъ горшковъ и т. д., 
пока клЬтка не доститнетъ потолка. Это—«<Б ше Бей». Начинается 
химичеокій процесеъ, продолжающийся три м8сяца. Кора начинаетъ 
бродить. Подъ вмян1емъ жара (въ помъщенін температура очень 
высокая) пары уксусной кислоты разъвдаютъ овинецъ. Черезъ три 
мсяца вновь являются женщины. Онћ отрывають руками свинцо- 
вые листы, покрытые теперь толстымъ бвлымъ налетомъ, который 
забивается подъ ногти и впитывается въ голое тёло, сильно по- 
тһющее въ жарко натопленномъ помфщени. Листы относятся въ 
мастерская, гдћ снимаютъ съ нихъ б$лый налетъ. Когда-то и этотъ 
процесъ производился руками; но теперь для этого существуютъ 
машины. Влажная б$%лая масса въ особыхъ «блюдахъ» относится 
женщинами же въ сушильни. Изъ блюдъ сочится б%лая ядовитая 
кашица, которая капаетъ на платье носильщицъ и проникаетъ до 
кожи. Но воть наступаетъ послЪдній и самый опасный процессъ: 
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выниманіе сухихъ овинцовыхъ бёлилъь изъ печей. Женщины надћ- 
ваютъ бфлые балахоны, завутываютъ головы шарфомъ и завазы- 
вають ротъ шерстянымъ респираторомъ. Носильщицы отлично с0- 
знаютъ, какой страшной опасности он подвергаются. Работницы 
вытаскиваютъ изъ печей «блюда» съ сухими бћЬлилами. Каждая 
береть двВ чашки: одну на голову, другую—подъ мышки. «Мы 
спЪшииъ съ посудинами, будто спасаемъ Богъ вћоть какое совро- 
вище изъ горящаго дома», —оказаэла одна изъ женщинъ фабрич- 
ному испектору. Свинцовыя бфлила тучей носятоя въ воздух%. 
Жара въ сушильнћ — ужасная. Балахонъ, шарфъ и шерстяной 
респираторъ еще болђе усиливаютъ испарину. Такимъ образом, 
кожа еще сильнће впитываетъ ядовитый порошокъ. Какъ отзывается 
эта работа? Приведу нвоколько примъровъ изъ богатаго запаса 
фактовъ, собранныхъ какъ фабричными инопекторами-женщинами, 
такъ и газетами (главнымъ образомъ, а” н Райу Сћонісіг.) 
Прежде всего, вотъ общая картина заболЪванія. «Молодая, здоро- 
вая дђвушка, не находя нигдћ работы, поступаетъ на свинцово- 
б%лильный заводъ. Черезъ нћоколько недфль она становится ане- 
мичной; на деснахъ появляется роковая синяя полоса. ДЗвушка 
быстро худветъ; появляются сильныя головныя боля, сопровождае- 
мыя ослабленіемъ зр8ня, а иногда и полной потерей его. ДВвушка 
становится удрученной, часто и безъ видимой причины плачетъ. 
Фабричный докторъ, «а зааме зегузлё оѓ ће етріоуег», по вы- 
раженію одного изъ фабрачныхъ инспекторовъ, бъгло осматривает 
больную и говоритъ, что это простая иотерія. А головныя боли 
становятся все болве и болће мучительными. И вотъ внезапно 
начинаются конвульоіи, принимающія эпилептическій характеръ. 
Припадки повторяются каждый день, а иногда и каждый част. 
Больная бредитъ. Даже когда припадокъ кончается, мозгъ ея какъ_ 
будто бы въ туманв. Д®вушка разучается · говорить. Не узнаетъ 
никого. Еще нћсколько дней, и пульоъ слабђетъ; дВвушка впадаетъ 
въ столбиякъ, отъ котораго избавляеть ее смерть» *). Законъ 
воспрещаеть предпринимателямъ нанимать на эти заводы дфву- 
шекъ моложе 18 лётъ; но метрическихъ свидётельствъ никто не 
провћряетъ, конечно. Въ силу этого на свинцово-бЪлильныхъ за- 
водахъ работаютъ дфвушки 17, 16 и даже 15 лћтъ. Перейдемъ къ 
иллюстраціямъ. ‹Шарлота Раферти, молодая, замъчательно здоровая 
женщина. До поступлен1я на заводъ никогда въ жизни нө болБла. 
Черезъ 6 недћль конвульсіи схватили ее въ то время, когда она 
носила «блюда» изъ сушильни. Д-ръ Оливеръ, оомотрЪ эй ее, 
нашелъ на деснахъ синюю полосу, признакъ, что органиѕ: 2 отрав- 
ленъ свинцомъ. Черевъ три дня конвульоіи повторились; оъ Ра- 
ферти случился столбнякъ, и она умерла. Родители сказали, что 


*) «Папеегойв 1га4ез ог уотеп», памфлхетъ изъ серін «Стеоев оѓ 
(С1УШ2а01»›, изданный «Женской лигой», стр. 10—11. 


ИЗЪ АНГМИ. 105 


когда Шарлота возвращалась съ работы, вое ея платье было про- 
питано бфлой пылью, «какъ мучной куль». «Мори Толеръ, семнад- 
цатилЬтняя дёвушка. Никогда не болћла. На завод начались 
конвульсіи. Потеряла способность двигаться. Умерла въ состояния 
столбнака». | 

Женщины, напохняющія «‹блюда› влажными бћлилами, часто 
бываютъ поражены параличемъ кистей рукъ. Иногда бываютъ уди- 
вительно крВпків субъекты, которые цфлыми годами выносятъ ра- 
боту; но ядъ все же сказывается, если не на нихъ, то на дётяхъ. 
«Мори Әллисъ, необыкновенно здоровая женщина, работала двацать 
лћтъ на заводћ. Свинцовыя колики и конвульсіи случались съ ней 
лишь одинъ разъ; но у ней въ раннемъ возраст8 умерли отъ кон- 
вульсій восемь дћтей. Однажды утромъ, расчезывая волосы, Эллисъ 
внезапно потеряла способность двигать кистями рукъ. Парализо- 
ванное состояне не проходило до самой смерти» *). ‹Работы на 
свинцово-бёлильныхъ заводахъ, отравляя мать, отравляютъ также 
потометво. Энни Тейлоръ, 24 лътъ. Работала три года. Имла тра 
выкидыша, До поступленія на заводъ быта совершенно здорова. 
Ея сестры имфютъ много дфтей» **). Я упоминаль уже о томъ, 
что на свинцово-бЪлильные заводы женщинъ загоняетъ самая край- 
вяя нужда. Въ силу этого, зачастую, забол8вишя отъ овинцоваго 
отравленія скрываютъ возможно долће факть, чтобы не очутитьоя 
вновь на улицв. Когда коңвульсій скрыть уже невозможно, забо- 
лЬвшія получаютъ разечеть. Предприниматели желаютъ окорће 
отдћлатьса отъ скандала, если провфдаетъ пресса. Сообщеніе о за- 
болћвшей посылается воБмъ владёльцаиъ аналогичныхъ заводовъ. 
Но такъ какъ работниц нужно Феть и часто кормить еще другихъ, 
то, оправившись слегка, она поступаетъ подъ другой фамиліей на 
новый свинцово-бБлильный заводъ. «Дъти работницъ, если они 
мвляютоя на св®тъ, рождаются лишь для того, чтобы умереть отъ 
конвульсій, носящихъ всё признаки свинцоваго отравленія› ,—3ая- 
вилъ д-рь Оливеръ въ 1894 г. на засЪданін Британской асооціаціи. 

‹Зачћмъ надобенъ этотъ ужасный ядъ, производство котораго 
оплачивается столькими жизнями?» —0просятъ нћкоторые. Сырыя 
овинцовыя б%лила употребляются теперь для наведенія глазури на 
фарфоръ и для имоликовыхъ издёлй. Вов знаютъ «П%еню о ру- 
башк», пропътую много лћътъ тому назадъ Томасомъ Гудомъ. Но- 
вый поэтъ могъ бы опћть теперь «Пћсню о чайной чашке», пол- 
ную еще болђе трагическаго паеоса, чћиъ чудная баллада, надъ 
которой плакали, въроятно, многе. Фарфоровыя фабрики въ Англіи 
Требуютъ почти столько жө жертвъ, сколько свинцово-бълильныя. 
Чтобы произвести рисунокъ на маіолакћ, нужно овершить про- 





*) Статья Уапећап М№авһ’'а въ февральскомъ нумерз ‹«Еогииё\Иу 
Беуіеу› за 1893 г. 
**) Веупо!4'з Метврарег, за 23 августа, 1893 г. 
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цесоъ, называемый «накладыванівмъ грунта» (отоип4 1аутс). Краска 
въ порошкЪ насыпается на рисунокъ, воспроизведенный масломъ. 
Әтотъ процесоъ дБлаютъ женщины и дЪти. Краска содержитъ свин- 
цовыя бвлила. Чтобы выполнить работу, приходится сидфть, все 
время низко нагнувшись надъ рисункомъ. Женщины и дёти вды- 
хаютъ ядовитый порошокъ. Затёмъ сл#дуеть цфлый рядъ крайне 
опасныхъ процессовъ, выполняемый дћтьми и дЪвушками: счище- 
нів излишней краски, вытираніе до суха мокрыхъ отъ свинцовыхъ 
бъхилъ маіоликовыхъ пластинокъ и проч. Въ отчетћ главнаго фа- 
бричнаго инспектора за 1897 г. («Берогі оѓ Ње СшеЁ Ірѕресіог оѓ 
Еасіогіеѕз») приводится 80 случаевъ отравленія свинцомь ‹полиров- 
щаковъ» на фарфоровыхъ заводахъ. Почти столько же случаевъ 
отравжен1я «грузильщиковъ». За прошлый годъ отравились овин- 
цомъ 50 «наводителей грунта» да 40 рисовальщицъ на маліоликЊ. 
Вотъ еще жертвы свинца, которыя могли бы спёть «пеню о 
чашећ». Возьму нисколько олучаевъ изъ отчета главнаго фабрич- 
наго инспектора. «Сара Титлъ, замужняя женщина, 29 лёть. Ра- 
ботала 15 мБояцевъ, ваачалъ въ маіоликовомъ отдћленіи, потомъ, 
Бакъ «грузильщица». Черезъ шесть м%сяцевъ поослћ поступленія 
ва заводъ у ней проявились признаки отравлхенія свинцомъ. Н&- 
чались потоиъ конвульсіи эпилептическаго характера. Болфзнь 
закончилась смертью». «Гарріетъ Подморъ, замужняя женщина, 
навладывала сухя краски на рисунки. Работы было много. Под- 
моръ и двз другія женщины были заняты четыре дня. Къ концу 
послЬдняго дня одна изъ женщинъ заявила, что ее қлонатъ сильно 
ко сну. Воћ остальныя также начали испытавать то же ощущеніе. 
Работницы закутались въ шали и прилегли на полу. Ихъ отпра- 
вили домой въ кәбћ. Подморъ пробудилась, хотя потеряла способ- 
ность работать; дв другія женщины умерли». А воть еще н№- 
сколько фактовъ, добытыхъ въ этомъ году репортерами газеты 
«РаЙу Сьгош@е». «Лизи Фаукоъ, 18 лЬтъ, ослвила на фарфоро- 
вомъ заводћ. «Я чистила маіоликовыя пластивки послћ того, какъ. 
ихъ Погружали дія зақкрћплөнія рисунка. Свинецъ я снимала съ 
нихъ ножомъ,—разоказываетъ пострадавшая. Черезъ девять мћоя- 
 цевъ, я отала замћчать, что что-то случилось съ моими глазами, 
хотя я не могла опредфхить что именно; ватћиъ начались свинцо- 
выя колики. Меня взяли въ госпиталь. Мое зрћЬніе еще болђе 
ослабло, наконецъ, я совсвмъ осхабъла». Давали ли вамъ полотенца 
на заводв? «Да, одно на четырехъ. Полотенце мћнялось разъ въ. 
недфлю. Хозяинъ, когда я ослёпла, даль мив 10 шилдинговъ» *). 
«Гертруда Картледтъ, молодая дъвушка, накладывала сухія краски. 
Осл8пла. «Я работала 18 м8еяцевъ, — объяснила она репортеру. 
Однажды, когда я возвращалась домой, со мной на улиц случился 
припадокъ. Я недћлю была безъ сознанія; когда пришла въ себя, 


*) ПаЙу Сһгопіс]е, 14 мая 1898 г. 
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у меня отнялись ноги. ЗатВмъ стало слабфть зрВніе, покуда, на- 
конецъ, совсвмъ ослёпла. Хозяйнъ далъ миъ соверэнъ. Говорятъ 
онъ хлопочеть также о томъ, чтобы меня приняли въ школу для. 
сяВпыхЪ» *). Такихь жертвъ очень много. По вычисленію спе- 
щальнаго комитета, назначеннаго «\Уотеп’з Тгаде Ошоп Геасце», 
«свинцовый драконъ» охватилъ своими костями въ Англіи 16 ты- 
сячъ женщинъ и дЪтей. Нужно имъть въ виду, что средняя зара- 
ботная плата на свинцово-бћлильныхъ и на фарфоровыхъ заводахъ 
для дВвушекъ 7 — 8 шиллинговъ въ недфлю. Лишь въ самое по- 
слёднее время общественное мнзне потребовало’ государственнаго 
вызшательства въ эту отрасль промышленности. Читатели помнатъ, 
в#роятно, какъ ополчаются въ драм8 Ибсена столпы общества, про- 
тивъ доктора Штокмана, когда онъ заявляетъ, что источникъ, 
обогащавшій городъ, — отравленъ. Буквально то же самое повто- 
ряется въ Англіи съ употребленівмъ свинца на фабрикахъ. : По- 
слЪдвія вов сосредоточены въ одномъ районв Англи. Тамъ вое на- 
селен1е городковъ двлится на два класса: одинъ—работаетъ на за-- 
водахъ, другой—тавъ или иначе зависить отъ распространенія фа- 
брикатовъ. Это— директора, акціонеры, лавочники, клерки, врачи, 
служащ1е въ компашяхъ и проч., и проч. ВоВ они грудью отоятъ 
за заводы, охраняя ихъ отъ бдительнаго взора фабричнаго инопеқ- 
тора и газетнаго сотрудника, черезъ которыхъ общественное мн$- 
ніве только и можетъ быть оовћдомлено. Ибсенъ не возвелъ покдепа 
на «столповъ общества». Объ этомъ свидфтельствуютъ факты. Га- 
зетные репортеры выслфживались охранителями. Имъ всеми си- 
лами старалноь мфшать искать овиданія съ пострадавшими. Пред- 
приниматели убфждали посяёднихъ молчать, грозя, что въ против- 
номъ случаћ удалятъ съ заводовъ вовхъ ихъ родныхъ. Лишь тө- 
перь назначена парламентская коммисмя для изслћдованія полсже- 
вія дёлъ, и въ предстоящую сесоію будеть внесенъ билль о рядћ 
фабричныхъ законовъ для воћхъ тёхъ отраслей промышленности, 
гдв употребляются свинцовыя б$лила. Пока будуть проведены за- 
коны, кооперативныя общества выработали одну, вполн® англійскую 
мру: они совътуютъ своимъ двумъ миллонамъ сочленовъ покупать 
только такую посуду, которая не отравила никого. А такая дЪй- 
ствительно существуеть. Такъ называемая «фритта» даетъ бөз- 
вредную, превосходную, хотя нвоколько болће дорогую глазурь. 
Еще три года тому назадъ было указано, что самый процессъ 
производства свинцовыхъ бёлилъ можетъ быть сод®ланъ совершенно 
безопаснымъ, хотя онъ обойдется тогда дороже. Но на филантро- 
пію нельзя разсчатывать. ДЪйствительность доказала, что жертвы 
«свинцовому дракону» будутъ приноситься до тЬхъ поръ, пока на 
сцену не явится государственное вмёшательство въ видћ энергич- 
ныхъ фабричныхъ законовъ. 


*) Рау Сһхопіс1е, 16 мая 1898 г. 
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Аналогичное явдене мы замЗчаемъ въ спичечномъ производ- 
ствВ. Такъ называемыя, шведскія спички почти вытћснены въ 
Англіи страшной дешевизной восковыхъ или, точнве, парафиновыхъ 
спитекъ. За полпени вы имфете огромную коробку въ нЗоколько 
сотъ штукъ. «Виррогё һоте іріозѕётіеѕ» (Поддерживайте отечествен- 
нсе производство), читаете вы патріотическое возваніе на каждой 
коробкв, выпускаемой «Ризсе Уезё & С°», огромной, богатой фир- 
мой, дающей большой дивидентъ и акціонерами которой состоитъ 
половина палаты лордовъ. Шведскія спички приготовляютоя изъ 
безопавнаго краснаго фасфора; «патріотическія» изъ страшно 
ядовитаго желтаго фосфора, порождающаго «рһозѕу јат», гніеніе 
челюстей. Кличка дана уайтчепельцами, такъ какъ производотво 
«патріотическихъ» спичекъ созредоточено, главнымъ образомъ, въ 
восточномъ Лондонћ. Жертвами «рһозѕу јат» изключительно почти 
становятся женщины и діти, такъ какъ волЬдствіе не высокой за- 
работной платы мужчины почти не нанимаютоя на спичечныя 
фабрики. Желтый фосфоръ, даже когда находитоя подъ водой, вы- 
дЪляетъ ядовитые пары. «Женщины, работающія на спичечныхъ 
фабрикахъ, начинаютъ страдать зубными болями, — пишетъ въ своемъ 
докладћ фабричный инопекторъ, миссъ Изабелла Фордъ. Он вна- 
чал не придаютъ страданіямъ серьезнаго значенія; но воть боли 
увеличиваются съ каждымъ днемъ. Вначалћ опухаютъ десны, а 
потомъ вое лицо. ЗрВніе притупляется. Больная испытываетъ адскія 
мученія, Челюсть өя отановитоя зеленой, потомъ черной, потомъ 
начинаеть вываливаться кусками. Запахъ гніющей кости и пора- 
женныхъ мускуловъ до такой степени отвратителенъ, что съ больной 
вБтъ возможности жить въ одной комнатв. Наконецъ, поолћ же- 
стокихъ отраданій, наступаетъ смерть. Пораженная челюсть, во 
время болћзни и поолћ смерти больного, овћтитоя фосфорическимъ 
свЪтомъ въ темнотВ» *). Такова картина «Рһоззу јат». Когда жен- 
щина ваболћваетъ, администраторы спичечной фзбрики даютъ ей 
1 ф. и отправляютъ домой. Къ ней присылаютъ доктора, соотоя- 
щаго на службћ у компаиіи. Больная можеть мъчитъся только у 
нею. Проф. Ватсонъ Смитъ, въ докладь Британской ассоціаціи, 
ръзко называетъ эту систему лћченія «капканомъ для больного и 
позоромъ для страны». 

Виђвото надписи «биррог һоте іпіоѕігіеѕ», владёльцы опи- 
чечныхъ фабрикъ, оъ гораздо большей справедливостью, могли 
бы выотавить на коробкахъ: «Биррог рһовву јат!» Въ па: 
лату общинъ былъ уже внесенъ разъ билль о полномъ запрещеніи 
производетва спячекъ съ желтымъ растворомъ; но онъ потерпћлъ 
врушене въ палат лордовъ. Теперь билль будетъ внесенъ вто- 


*) «Рһоврһогоз Маќсһ Еасіогіев», докладъ, прочитанный миссъ Фордъ 
въ засВданіи «Нотапіќатіазп [еаспе». Помъщенъ въ 22 № ‹ВеПату №Ш- 
гагу». 
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рично. Онъ включенъ въ билль объ опасныхъ производотвахъ 
вообще. 

Я упомянулъ уже о томъ, что порой фабричные инспекторы 
совершенно безсильны. Они имћютъ предъ собой наотоящій заго- 
воръ. Конспираторы не останавливаются рЬшительно ни передъ 
чЬмъ: они нанимаютъ ловкихъ и безсовћотныхъ адвокатовъ, подку- 
паютъ и устрашаютъ свидћтелей, такъ что, если дћло доводится 
до суда, —обвинен1е часто остается недоказаннымъ. Спёшу приба- 
вить, что конспираторамъ удается устрашить лишь дфтей или же 
жөнщинъ, не объединенныхъ въ 00юзъ, невћжественныхъ на столько, 
что онъ не сознаютъ даже собственной пользы. Разскажу о про- 
цесс, на: которомъ мн пришлось присутствовать. ДВло было въ 
полицейокомъ суд, въ .Атроџг-здпаге. Фабричный инопекторъ мяссъ 
Люси Динъ явилась, чтобы поддержать три обвиненія противъ фирмы 
‹МасопосШе Вгофегз», изготовляющей варенье и мармеладъ *). 
Вяадзльцы фабрики обвинялись въ томъ, что налагали на дфтей 
сверхсрочную работу, запрещенную закономъ 1891 г. Миссъ Динъ 
показала, что 5 августа зашла въ 10!/, часовъ вечера на фабрику 
и застала дћтей за работой: они мыли банки и оновили варенье 
въ погреба. Вызываютъ первую свидфтельницу, 13-1%тнюю дъвочку 
Элизу Брайанъ, худенькую, блъдную, запуганную. Адвокатъ фирмы, 
жирный, развязный джөнтельмәнъ, въ парик съ хвоотикоиъ, обра- 
щается къ свидЬтельницв: «скажите, кто вамъ велфлъ сидћть такъ 
поздно и мыть посуду»? 

— Никто не велёлъ. Я сама хотфла, по соботвенной доброй 
вол, — монотонно, какъ затверженное, показываетъ дфвочка, не пу- 
таясь, когда произносить поолднюю, канцелярской конотрукщи 
фразу. 

— А почему вы одћлалн это?—продолжалъ адвокатъ. 

— Потому, я рЪшила, что грёшно сидћъть безъ работы и лучше 
помогать, чћиъ слоняться безъ дёла,— по прежнему монотонно чи- 
таетъ дЪвочка. | 

(МВ. «Слоняніе», это—-п00лћ 12 часового дня!) Адвокатъ тор- 
жественно и побВдно глядитъ на фабричнаго инспектора. Вызы- 
ваютъ другую свидётельницу, Луизу Диддъ, 14-л8тнюю дћвочку. 

— Ето вамъ велфлъ сидфть такъ поздно на работ? — спраши- 
ваетъ адвокатъ. Лицо его хмурится, и парикъ надвигается на са- 
мыя брови: дЪвочка, повидимому, колеблется. Но вотъ лицо» алво- 
ката разцвВтаетъ. Торжествующая улыбка распространяется по ней 
вое шире и шире, какъ круги на поверхности воды отъ брошен- 
_ наго камня. Свидфтельница отвћчаетъ, что ей никто не приказы- 
зываль оставаться поолћ окончанія законнаго дня. 


*) Англійскій мармеладь не похожъ на нашъ. Это—густое варенье 
изъ апельсиновъ, которое играетъ видную роль въ меню англичанъ всвхъ 
классовъ. Они его Ъдятъ за завтраком». 
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— ЗачЪмъ же вы сдёлали это?— уже увфренно, заранзе торже- 
‘отвующимъ тономъ продолжаетъ допросъ адвокатъ. 

— Господь велфлъ трудиться. Лучше помогать людяиъ, чЁмъ 
грВховно слоняться по ухицамъ, —отвћчаетъ дъвочка. 

Защитительная ръчь адвоката построена была на этихъ двухъ. 
показаніяхъ: нарушенія закона не было, хотя дћвочки и работали 
сверхъ срока, но это не сверхсрочвая работа, а добровольная. По- 
лицейскій судья постановилъ, что такъ какъ, по его мн%нію, нару- 
пен1я закона не было, то обвиняемые оправдываются. 

— Я требую еще судебныя издержки съ инспекторовъ,—р®зко 
заявляетъ адвокатъ. 

— Ньтъ, судебныхъ издержекъ вы не получите, — отвЪтилъ 
судья. | | 

Процессъ этотъ, быть можетъ, дастъ читателямъ кћкоторое пред- 
ставлевіе о томъ, какъ трудно бываетъ порой бороться инопекто- 
рамъ за интересы дЪтей и женщивъ. То же самое было пятьдесятъ 
л%тъ тому назадъ, когда фабричные инспекторы впервые собирали 
свЪдънія о положеніи рабочихъ. Лордъ Лондондерри, напр., зая- 
вилъ разъ, что «вышибетъ мозги» изъ головы инспектора, который 
осмзлится спуститься въ одну изъ его шахтъ. И тогда среди ра- 
бочихъ являлись таіке же свидътели, қакъ Луиза Диддъ или же 
Элиза Брайанъ. | | 


ТУ. 


Защитники расширенія фабричнаго законодательства, регухирую- 
щаго женскій трудъ, —имћютъ въ Англіи многочиоленныхъ противни- 
ковъ. Составъ ихъ крайне пестрый. Во первыхъ, къ нимъ принадлежать _· 
враги вообще всякаго фабричнаго законодательства. Правда, такихъ 
непримиримыхъ уже не особенно много, но всего лишь въ этомъ 
году лордъ Лондондерри ваявизъ въ парламентв, что фабрачное 
законодательство это—покушен!е на краугольный камень англійской 
конотитуціи: на свободную волю личности. По выраженію лорда, 
государство хочетъ вићшаться ве въ овое діло: въ свободный до- 
говоръ между предпринимателемъ и рабочимъ. Два мћсяца спустя 
демонстративно сложилъ съ себя депутатскія обязанности Финчъ- 
Гатонъ, мотивируя свой поступокъ тоже покушенемъ государства 
на англійскую конотитуцію. Подобные вопли были сильнфе л№тъ 
пятьдесять тому назалъ, когда фабричное законодательство было 
«на зар туманной юности». Тогда предприниматели описывали 
фабричныхъ инопекторовъ, какъ нЪчто въ родё коммиссаровъ кон- 
вента, которые безъ всякаго милосердія приносили несчастнаго 
работника въ жертву своимъ химерическииъ мечтамъ объ улуч- 
шеніи міра *). Когда же «свобода договора» существовала безъ 


*) К. Марксъ «Капиталь» т, Г, стр. 284.. 
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всякаго государственнаго виз шательства, —тогда Финчъ-Гатонъ того 
времени завимались обличен1емъ нравовъ маосъ, объясняя нищету · 
ихъ——сЕЛОННОСТЬЮ къ расточительности. «Взглянемъ только на ужа- 
сающее количествъ излишествъ, потребхяемыхъ нашими мануфак- 
турными рабочими, —говоритъ одинъ изъ этихъ обличителей, цити- 
руемый авторомъ Казитала.—Сюда относятся сахаръ, чай,джинъ, 
водка, чужеземные плоды, крћпкое пиво. ситцы, вюхательный и ку- 
рительный табавъ и т. д. Трудъ во Франціи на пълую треть де- 
тевле, чёмъ въ Англіи, такъ какъ францувскіе б%дные усиленно 
работаютъ и очень зкономны на пащу и одежду; главные пред. 
меты потреблевія ихъ—хлћбъ, плоды, зелень, коренья и сушеная 
рыба, такъ какъ они очень р%дко Вдятъ мясо, а когда дорога пше- 
ница, то очень мало хлћба... Подобный порядокъ вещей, разу- 
мћется, трудно ввести, но онъ же не недосягаемъ» *). 

Факты давно уже убвдили большинство ангхійскихъ экономистовъ, 
что въ жизни поденщиковъ, 0т0утствіе государственнаго вы шатель- 
ства, отнюдь не означаетъ личную свободу. О свободноиъ договорћ 
не можетъ быть рћчи. «Поденщикъ не похожъ на лавочника: онъ не 
только продаетъ часть товара. Нътъ, на извћстное время онъ продаетъ 
предпринимателю воецЬло самого себя, —говоритъ извъотный англій- 
скій экономистъ, профессоръ Маршаль, авторъ труда «Тһе Еетепіѕ ої 
ће Есопотіеѕ оѓ Іойиѕіту. Не отъ воли нанимаемаго, а отъ нанима- 
теля зависитъ, въ каке часы слћдуеть являться на работу, когда 
и гдћ обфдать, санитарныя условя предпріятія, безопасность ма- 
шинъ, температура и атмосфера мастерской и т. д. О вовхь этихъ 
усховіяхъ первой важности, конечно, никогда не договариваются. 
Странно себв даже представить, напримъръ, ланкаширскаго ткача, 
который, прежде, чЬмъ принять работу на фабрик, сталъ бы 
пробовать станки и крћпооть передатозныхъ ремней; никто не ви- 
дЬлъ такого машиниста, который сталъ бы справляться прежде, 
чвиъ принять работу, въ какомъ состоян1и котлы и паровые мо- 
` лоты. Маостерица не станетъ м$рить, сколько кубическихъ футовъ 
воздуха вмъщаетъ комиата, гдћ она станетъ работать у модистки. 
Подумайте только о жөнщинћ, ищущей работы на заводахъ, гд 
изготовляются свинцовыя бЬлила, — которая стала бы справляться 
у хозяина, на сколько ядовиты свинцовыя испарен1я!» Нанимае- 
мые работаютъ при тёхъ условіихъ, при которыхъ примутъ ихт. Не 
отъ ихъ воли зависитъ изиЪнить завёдомо вредныя условія. Әто— 
роль государства. До введемя фабричнаго законодательства въ 
Англіи, во имя свободы договора на шолковыхъ фабрикахъ при- 
носились въ жертву цфлые десятки тысячъ дфтей, не старше 12 
дфтъ. «Двти избивались здћсь ради н®жности ихъ пальцевъ, какъ 
въ Южной Америк8 бьютъ рогатый скотъ ради кожи и сала», — 
по выраженію знаменитаго экономиста. Выводъ формулируется такъ: 





ъ 


ж) «Капиталь» т. І, п. 518. 
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англійскіе предприниматели, горячіе защитники свободы договора, 
не обращали ни малћйшаго ввиманія на здоровье и продолжитель- 
ность жизни нанимаемаго до тёхъ поръ, пока общество не заста- 
вило ихъ силой прииимать въ соображеніе эти обстоятельства. Все 
это отнюдь не значитъ, что предприниматель имћетъ нарочито 
злыя наклонности. Н%тъ, это неизбёжный результатъ закона сво- 
бодной конкурренщи *). | 

Не одни только малочисленные уже поклонники «свободной 
конкурренціи» и «свободнаго договора» возражаютъ противъ 
проектовъ ограняченій женскаго фабричнаго труда. Дальше, въ 
рядахъ противниковъ этихъ проектовъ, мы находимъ лицъ, высту- 
пившихъ во имя гуманности; но гуманизмъ этотъ ићоколько подо- 
зрителькаго свойства. «Запретить женщинаиъ работать на завздомо 
вредвыхъ промыслахъ не трудно, говоратъ они, — но что отанетъ 
съ дётьми несчастной вдовы, если матери ихъ откажутъ въ работћ 
на заводћ, гдв изготовляются свинцовыя бълила? Что станетъ дћ- 
лать несчастный, разбитый параличомъ старикъ, если кормящей его 
дочери фабричный законъ воспретить брать на домъ сверхорочную 
работу? Какъ проживетъ б%дная прачка, если ограничатъ число 
часовъ работающихъ у нея мастерицъ?» Әтииъ чуветвительнымъ 
филантропамъ въ англійской литөратурћ и въ парламентћ отвћчали 
нө одинъ разъ. У казывалось на то, что «сироты несчастной вдовы» · 
несомавино окажутся на улицв, если добрый предприниматель 
даотъ матери работу на заводв, гдћ изготовляются сванцовыя 63- 
лила, ибо чөрезъ 6—8 мћояцевъ вдова умретъ отъ отравленія 
° свинцомъ. Возражающе указывали филантропамъ на то, что раз- 
битый параличомъ старикъ тоже не выиграеть, если дочь его 
ослвпнетъ отъ сверхерочной работы. Примъръ этотъ-—лишь аргу- 
ментъ для сторонниковъ государственнаго пенс1она для престарћ- 
хыхъ. Если, какъ обёщажю консервативное министерство на выбо- 
рахъ въ 1895 г., будеть введенъ пенсіонъ въ разм8р8 5 шил- 
линговъ въ недёлю для вофхъ стариковъ, то дочери не придется 
надрываться надъ оверхорочной работой. Далће, въ числ против- 
никовъ есть защитники женскихъ правъ. Они опасаются, что огра- 
ниченія, касающіяся спеціально женокаго труда поставятъ этотъ 
трудъ въ положев1е еще худшее, чћиъ теперь. И теперь предпри. 
ниматели принимаютъ на работу женщинъ только потому, что 
онъ просятъ меньше, ч$мъ мужчнвы. Введите спещальные законы 
и предприниматели откажуть воћмъ дёвушкамтъ, получающимъ те- 
перь отъ 5—12 ших. въ недфлю. Если хозяевамъ придется платить 
за ту же работу 25—39 шил. въ нед8аю,—<ви предпочтутъ тогда 
хучше взять мужчинъ. Это! положеніе основывается на томъ, что 
въ английской промышленности мужской и женск! трудъ являются 
конкуррентами. Дйствительно ли это такъ? Обратимся за отвћтомъ 





*) См. ‹Капиталъ» т. І, стр. 218 (изданіе 1872 г.). 
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къ такому компетентному свидфтелю, какъ Беатриса Веббъ, —одинъ 
изъ авторовъ капитальнаго труда «Тһе Нізіогу оѓ Тгаде Опіопізтю». 
«Намъ говорятъ, что если предпривимателямъ запретять назначать 
женщинъ въ ночныя смћны или не давать имъ сверхерочную ра- 
боту,—они предпочтуть лучше мужчинъ... Но существуетъ ли дЪй- 
отвительно конкурренщя между мужчинами и женщинами въ однЪхЪ и 
тЬхъ же отрасляхъ труда? Лица, принадлежащія къ среднимъ классамъ, 
до того привыкли видфть какъ мужчинъ, такъ и женщинъ, кон- 
Буррирующихъ—вакъ учителя, журналисты, художники, скульпторы, 
пзвцы, музыканты, врачи, клерки и т. д., что мы не можемъ даже 
сөбъ представить иного положення дћлъ въ промышленномъ мір?. 
А между тБмъ, тамъ двла оботоятъ совсфмъ иначе. Девять деся- 
тыхъ частей поля промышленности свободны отъ всякой конкур- 
ренщи: мужчины двлаютъ одну работу, женщины — другую. Суще- 
ствуетъ такъ же мало шансовъ за то, что женщины станутъ ка- 
менщиками, какъ н за то, что мужчины сдфлаются судомойками. 
Даже въ тёхъ отрасляхъ промышленности, гдё работаютъ одина- 
ково, какъ мужчины, такъ и женщины, —важдый изъ половъ имфетъ 
свою спещальность. НапримЗръ, говорятъ часто, что въ портняж- 
номъ дЪлћ мужчины и женщины являются конкуррентами. ИзелВдо- 
вавъ внимательно дфло, я убћдилась, что мужчины и женщины тутъ 
заняты различной работой... Когда моему мужу недавно приходилось 
доказывать въ одной изъ его лөкцій не новое похоженіе, что женщинаиъ 
вообще платятъ меньше, чЬмъ мужчинамъ, — ему очень трудно 
было найти такую отрасль промышленности, гдз мужчины и жен- 
щаны дълаютъ совершенно одну и ту же работу... Вообще, трудъ 
һакъ тВхъ, такъ и другихъ опредФляется характеромъ самаго про- 
цесса производства. Почти всюду, гда требуется затрата значи- 
тельной силы и выносливости, —трудъ не доступенъ обыкновеннымъ 
женщинамъ. Законъ не препятотвуетъ, напр., женщинамъ стано- 
виться кузнецами, литейщиками, каменщиками или же кучерами; 
но, безъ сомићнія, въ этомъ женщины викогда не станутъ сопер- 
ничать съ мужчинами» *). Конечно, существуютъ въ Англіи отрасли 
труда, гдз мужчины и женщины все же являются конкуррентами; 
но ихъ очень немного. «Было бы настоящимъ бвдствіемъ дла про- 
гресса эмансипащи женщикъ, если бы личная свобода и экономи- 
ческая независвмость трехъ или четырехъ милліоновъ поденщицъ 
были бы принесены въ жертву, дабы нфоколько сотенъ работницъ 
могли бы замфнять мужчинъ въ нћкоторыхъ отраоляхъ труда» **). 

Дъйствительность доказала, что въ Ланкашир%, напр., гдз трудъ 
женщинъ-ткачей урегулированъ строго закономъ, 0нћ отнюдь не 
являются «отбивателями хл%ба» у мужчинъ. Въ Ланкаширћ жен- 





*) Мв. Ѕіапеу МеђЪ, „отер апа Һе Еасіогу Асів“, Гопдоп. 1896. 
р. р. 8—11. 
**) ТЬ. р. 14. 
№ то. ОтдЪлъ П. ` 8 
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щины работницы занимаютъ едва ли не лучшее положеніе, чёмъ 
вто бы то ни было въ Англіи. Тамъ зародился трэдъ-юніонизиъ 
среди женщивъ. Тамъ онъ становятся членами кооперативныхъ 
обществъ, формируютъ библіотеки и составляютъ «университетскіе 
центры» для самообразованяія. 

Прежде, чёмъ кончить эти бъглые очерки, инф хотЬлось бы 
сказать еще вћоколько оловъ. Со времени Платона можно указать 
на безконечньй-рӯдъ какъ добросовъотныхъ, такъ и безоовёстныхъ 
мнелителей и писателей, которые хотёли вогнать человёческую 
жизнь въ опредћленную формулу и, для вфрности, рядомъ поста- 
вить функцію, какъ солдата на караулъ. И формулы, и функціи 
сбоку были различны и находились въ зависимости оть многихъ 
условій: отъ понят! вћка, отъ силы мышленія изобрвтателя фор- 
мулы, отъ степени доброоовъотности его. Посл днее обстоятельство 
составляло тоть «личный иксъ» формулы, который вводять въ овои 
вычисленія астрономы. Однако, во воћхъ этихъ формулахъ было 
иъчто общее. Функція сбоку, хотя она называлась различно, & 
иногда даже очень заманчиво, —все же обозначала, что надъ че- 
лов ческой личностью совершена извзетная операція. Чтобы она 
вошла въ формулу, индивидуальность ея нужно было, выражаясь 
словами Мифистофеля, «зашвуровать въ испанокіе сапоги». 


"Ра уша дег Сеіві еосһ мо дгеввіті, 
Та зрапіѕеће Ѕ(іеѓеір ешеевсвойги 


Возможна ли «дисоолющя» формулы вообще и признаніе 
вреда «испанскихъ сапоговъ», во имя чего бы они не пригонялиоь къ 
ногв,—другой вопросъ. Лично миф бываетъ больно видъть, какъ 
операцію загонянія въ формулу доктрины производять люди крайне 
дарсвитые, оригинальные, — одушевленные ‘притомъ несоми%н- 
вымъ желанемъ общато блага. Грьшна въ ‘этомъ отношеніи и 
Беатрисса Веббъ, почтєввый авторъ, цитируемый выше. По ея 
ив+нію вопросъ о положени жевщинъ расотницъ не будеть раз- 
рёшенъ до тћхъ поръ, пока воћхъ .ихъ`,не вгонять въ формулу: 
на фабрику. Всякая женщина, взявшая на домъ работу,—врагь 
обществевнаго порядка. «Прежде всего, — говорить почтенный 
авторъ, — необходимо изгнать ·незаконныхъ конкуррентовъ (т. е. 
жевщивъ, берущихъ работу ва домъ). Истиннымъ врагомъ ра- 
ботвицы является не мужчина, есегда добввающійся, высшей платы, 
но «любительницы» (ата4еигв), .работающія наскокомъ. ДО ТВхЪ 
поръ, пока есть замужнія или не замужнія женщины, изъЯВлЯЮЩія 
желаніе взять работу на домъ, чтобы сдФлать ее въ промежуткахь 
между другимъ дъломъ, мы никогда не вырвемся изъ заколдован- 
наго круга: низкая плата ведетъ къ скверной работћ, и северная 
работа къ низкой плат» *). Блескъ формулы, какъ видно, ооблаз- 
вяетъ многихъ. _ | 


ВНЕ: Діоңео. 
*) отер аді ће Еасіогу Асі, р. 14. 
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У прокаженныхъ. 
(Въ Терской области). 


«Въ жизни прокаженныхъ Терской области —читаеиъ мы во ‹ Влади- 
қавказскихъ Епарх. ВВдомостахъ», —совершилось важное и благо- 
дЪтөльное дхя нихь событіе: 29 декабря его преосвященствомъ 
преосващенићйшииъ Владиміромъ, епископомъ Вхацикавказокимъ и 
Моздокскимъ открыта и освящена колонія вблизи станціи А 165088- 
дрійской». | 

Еще въ 1893 году, разсказываетъ даће авторъ замВтки, въ 
первое поовщеніє станицы Александрійской, владыка обратить 
вниманіе на несчастныхь прокаженныхь этой отаницы, похоженіе 
которыхъ было необыкновенно тяжело. «Ужасный видъ больныхъ 
и признанная въ Словё Божіемъ и медицинской наукћ заразитель- 
ность болёзни отвращали отъ нихь не только чужихъ, но и близ- 
вихъ родственниковъ. Поэтому многіе больные были предоставлены 
самимъ себ. Что они претерп8вали и перәносили, познать это 
постороннему человъку трудно и даже невозможно. Для облегченія 
тяжкой участия .прокаженныхъ владыка вознамВрилея устроить для 
нихъ отдёльный домъ, а впоолёдствія цпфлую колонію, когда, по 
предложенію г. начальника области, м%®стное станичное общество 
назначило 15 десятинъ земии. Испросявь разрвшеніе святёйшаго 
синода, его преосвящеяотво одћлагъ воззваніе о пожертвованіяхъ 
для устройства колоніи». 

Съ 1896 года стали поступать на имя его преоовященотва 
денежный пожертвованія отъ разныхъ лицъ и различныхь мёотъ. 
«По обычному законному порядку быль учрежденъ изъ мћстныхъ 
духоввыхъ и свЪтовихъ лицъ строительный комитеть, вокорћ при- 
ступившій къ устроеню благодвтельнаго для больныхъ учрежденія». 
Постройка производилась, по мврё поступленія средотвъ, въ видћ 
отдвльныхь флигелей въ двЪ комнаты для четырэхъ больныхъ. 
Въ общемъ, на 15 приблизительно тыоячъ рублей устроено: «шесть 
флигелей изъ саманнаго кирпича, подъ черечичной крышей въ 
12 комнагь для 24 больныхъ, большое кухончое зданіе, баня, кир- 
пичный домъ для диць адиинистращи и часовня, своимъ благо-. 
явпнымъ видомъ превосходящая, по словамъ автора, иногіе храмы. 
зақавказскаго края и осетинскяхъ селен! Терской облаоти»... 

Такова краткая истор возникновеня матеньқой колочія про 

8ж* 
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каженвыхъ близь станицы Александр!ской, какъ она изложена 
во «Вләдиқавказскихъ Нпархјальныхъ Вћдомостахъ». Ми при-. 
шлось побывать въ этой колоніи во второй половикВ іюня ны- 
нЬшвяго года. Колонія построена на возвышенномъ м3стф, такъ. 
что, подъћзжая къ станиц, можно видЪть за нзоколько веротъ не- 
большой хуторокъ въ сторонћ отъ нея въ открытой степи. Отъ 
станицы до колоніи версты 3—4. | 

Постройки колоніи расположены двумя группами, раздъленными 
промежуткомъ въ и%ъсколько десатковъ сажень: съ одной стороны 
вытявулись двумя рядами, по три въ рядъ, шесть домиковъ для 
больныхъ, а съ другой — дворъ, огорожениый бревенчатымъ забо- 
ромъ съ пристройками для служащихъ. Подъћзжая къ двору, я 
үвид®лъ нћоколькихъ женщинъ и мужчинт, работавшихъ на гряд- 
кахъ огорода, расположеннаго съ лћвой стороны дороги, ведущей 
къ воротамъ двора. Это и были больные. Поздоровавшись издали 
съ нами, они оставили работу и отправились въ свои домики. 

Выфоть со мной пріћхази въ кслонію сващевникъ, военвый: 
врачъ, станичный атаманъ и фотографъ-любитель съ маленьБимЪ 
фотографическимъ аппаратом». 

Мы въћхали во дворъ, гдВ насъ вотрћтила жена сторожа, и, ру- 
ководимые ею, пошли осматривать постройки. Домъ «для лицъЪ адми- 
ниотраціи» былъ заколоченъ, такъ какъ никакой администраціи не 
существуетъ. Для насъ его открыли и мы увидёли его просторныя, 
свётлыя, но совершенно пустыя комнаты. Кухня помфщается въ 
довольно большомъ (по деревенски) зданіи, раздфленномъ на. 
дв половины —квартира сторожа въ одной и поварская въ другой. 
Въ боковой отёнв поварокой прорћзаны три квадратныя отверотіа. 
съ деревянными дверцами, чрезъ которыя подають больнымъ пищу. . 
Дверцы выходатъ въ узкій корридоръ, образуемый двойными съ 
этой стороны сотЬнами зданія. Въ наружной отн продълана дверь, 
предназначенная исключительно для больныхъ. Корридоръ осв%-. 
Щается двумя окнами. Разъ въ день больные являются въ этотъ 
узкій промежутокъ между двумя стёнами съ посудой въ рукахъ и, 
постучавъ въ оконце, ставать ее на подоконникъ. Стряпуха вы- 
даетъ каждому его порцію хаћба и горячей пищи, захлопываеть. 
окно и на этомъ оканчиваются сношен!я больныхъ 00 здоровыми. 
Обязанности стряпухи исполняетъ жена сторожа, окъ же смотри- 
тель и экономъ. Колонія находится въ фактическомъ завъдываніи 
этихъ двухъ человћкъ, которые получаютъ квартиру, ‚столь, общій 
съ больными, и 12 рублей въ мћсяцъ (оба). Ови казаки станицы 
Александрійской и представляють собой вою администрацю и 
вообще весь штать олужащихъ по завћдыванію коловіей. Пищу 
больныхъ, по словамъ страпухи, соотавлаютъ, кром хлћба, кото- 
раго полагается до 3 ф. въ день, каша, берщъ, лапша; въ ско- 
ромные дни выдается на каждаго по полфунту маса. Сверхъ. 
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этого выдается на руки 3 фунта сахару и !/, ф. чаю въ ивояцъ 
на двухъ чөловћкъ. 

Въ Терской области зарегистрировано болће 60 человъкъ боль- 
ныхъ проказой; изъ нихъ въ колоніи нашли пріютъ только 12 че- 
ловъкъ; вов они казаки и казачки станицы Александр ской. 

Пока мы осматривали кухню, больные собрались возлћ одного 
изъ своихъ домиковъ и ждали наст. Н%которые, преимущественно 
женщины, вернувшись 0ъ огорода, успъли переодвться въ болће 
чистое платье. Издали они не производили впечатлћнія больныхъ. 
Окружающая обстановка также не заключала въ себъ ничего боль- 
ничнаго: маленькіе бълые домики, вродв малороссійскихъ хатъ, съ 
узенькой галлерейкой, цв®тники, разведенные передъ каждымъ изъ 
нихъ, огородъ, на которомъ работали люди, одЪтые въ обыкновен- 
ное крестьянское платье, бахча и небольшая полоска проса, за- 
сЊяннан однимъ изъ больныхъ,—все это смягчало тяжелое чувство, 
съ какииъ я подъћзжалъ къ колонн. Даже первое впөчаттћніе 
‚ при болће близкомъ знакомств съ больными, которыхъ я видћълъ 
первый разъ, было мөнће жутко, чЁмъ можно было ожидать: насъ 
вотрВтили, радушно улыбаясь, привътливо отвћтили на нашъ по- 
клонъ; впереди стояли болће здоровые люди, съ слабо выражен- 
ными на лиц признаками болвзни: спокойныя лица, спокойный 
товъ рчи, даже съ оттЬнкомъ юисриотической ироніи надъ своимъ 
положевіемъ... Ни жалобы, ни стоновъ, ни жалкихъ оловъ. НЪко. 
торые обиђиялись съ станичнымъ атаманомъ, старымъ знакомымъ 
и одностаничникомъ, шутливыми замћчаніями. 

А между тћиъ все это были люди, приговоренные къ медлен- 
ной, мучительной смерти. И они знали объ этомъ, на ихъ глазахъ 
были примфры безпощадной разрушительной работы отрашной 
болћвни. 

Трое больныхъ, двое мужчинъ и одна женщина, находились 
въ томъ періодћ болзни, который является уже поолћдней стадей 
ея развитія. Ихъ лица представляють почти сплошной гнойный 
струпъ. Одинъ изъ нихъ, Степанъ Рдькинъ, болеть уже 14 лЁттЪ; 
ему всего 24 года, а онъ выглядить старикомъ; другой, Даніилъ 
Яриковъ 27 лётъ, боленъ 7 лёть, но болћвнь у него видимо. 
быстрће совершала свою страшную работу. Они, какъ близнецы, 
походили другъ на друга. Бол8знь наградила ихъ этимъ оходствоиъ. 
„Характерный признакъ болвзни, по словамъ врача, разбитый, хрип- 
лый голосъ и совершенная потеря растительности на лицћ: волобы 
бороды и усовъ до чиста выпадаютъ, какъ будто ихъ никогда и 
не было. | 

Прасковья Глћбова, 31 года, больиа 18 лвтъ, отличается могу- 
чимъ тБлосложеніемъ, и өя организиъ, ие смотря на сильно раз- 
вившуюся болёзнь; видимо еще долго будетъ бороться за свое су- 
ацествоване. Сестра өя, 16-твтняя дЪвушка, больна уже восемь 
лътъ, но болфзнь такъ еще мало отражается на ея наружности, 
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что вполаћ сохранились красивыя черты. лица. Она грамотная и, 
чередуясь съ другимъ больнымъ, Иваномъ Гусевымъ, совезмъ почте: 
здоровымъ по наружному виду и также грамотнымъ, они читають = 
иногда вслухъ остальнымъ больнымъ попадаюшія въ нимъ случайно. 
и очень р8дко книжки. Это является единственнымъ развлеченемъ 
для больныхъ въ зимнее время. 

Въ колоніи живетъ цфлая семья Шумаковыхъ, состоящая изъ 
трехъ душт— мать, дочь и сынъ. Мать больна уже 8 літъ, дочь 
6 лётъ, а сынъ, восьми-лътній мальчикъ Сеня, совершенно здоровъ, 
безъ всякихъ слћдовъ болёзни и живетъ здфеь, среди прокажен- 
НЫХЪ, ТОЛЬКО ПОТОМУ, ЧТО ему нењ жить: Шумаковы очень. 
бЪдные люди, и они вофмъ домомъ переселились въ колонію... 

Въ то время, какъ я разговаривалъ съ матерью о несчаотномъ 
Сен%, веселомт, беззаботномъ мальчик, не подозр8вавшемъ своей 
будущей трагической судьбы, къ стоявшему рядомъ во мной свя- 
щеннику приблизилась молодая женщива съ красноватыми пятнами 
ва довольно чистомъ сравнительно лицв, которая тщательно пря- 
тала что-то подъ полами кофты. 

— Охксти, батюшка!-—тихо сказала она. 

— Я вдь вамъ сказал, что надо сдёлать,——ствБтилъ овящен- 
ВИКЪ. 

Я вопсмнилъ, что ив} въ Патигорсећ вфкоторые обыватели 
говорили 0 «разврат, царившемъ въ колоніи», въ которой «боль- 
ныя рожаютъ дћтей». 

_ Это и была больная съ новорожденнымъ младенцемъ, который 
пришелъ на сғЪтъ Божій дёйетвительно въ колокіи всего дв*-три 
недёла передъ нашимъ пріћздомъ туда. Спёшу сөйчасъ же огово- 
риться, что обывательскія фантавіи оказались лишенными всякаго. 
основан1я. Больная проказой мать, Марфа Постникова, замужняя 
женщина и поступила въ колонію на пятомъ мвсяцъ беременности. 
Она больна уже 6 лћтъ, мужъ ея, совершенно здоровый человћкъ, 
ванялея куда-то въ работники и ућхалъ изъ станицы. Жена нашла 
пріютъ въ колоніи и здћсь родила. 

Въ отвфть на слова священника подошла другая женщина, 
также съ виду мало похожая на больную, и сказала: 

— Все сдфлали, батюшка: водой окропили и перекрестили;.. 
какъ сказано... 

— Святой водой?-—спросилъ священник. 

— Какъ же, святой, святой! -—поспёшво воскликнула крестив-. 
шая младенца жеищина. 

— Ну хорошо, воть погоди. 

Пр хавпий съ нами воевный врачъ разопрашивалъ въ это 
время другихъ больныхъ о соотояніи ихъ здоровья. Съ глубокииъ. 
ввиманемъ прислушивались вов къ тому, что говорилъ врачт.. 
Страшная жажда л$читься, затаевная надежда на возможность 
исцёлевія живетъ въ душВ у каждаго изъ нихъ, А между тёмъ 
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практическая медицина совершенно отказалась лћчить проказу. 
Не знаю, правильно ли это или неправильно съ научной точки 
зря, но съ челов 8ческой—это жестоко. Да и не можетъ быть, 
чтобы въ вовременной медицинћ не было средетвъ, которыя могли 
бы принести больному если не исцфлен!е, то, по крайней мЪр#, 
утЬшенів, а можеть быть и н8ёкоторое облегчене страданий. 

ВсВ больные, живущіе у себя дома въ той же Александрійской 
станиц, постоянно чЬмъ нибудь лъчатоя, понятно, у бабокъ и 
знахарей. Правда, что тамъ й нЁтъ врача, такъ что и лћчиться 
имъ больше не у кого. Больные, находящіеся въ колоніи, также 
нБоколько иВояцевъ тому назадь лЬчились, —и, при воемъ своемъ 
скептицизм, мы воћ, пріћхавшіе въ колонію, должны были при- 
знать, что л8чене велось не безъ успћха. Въ сосЗднемъ малень- 
вомъ городишкъ Георгіевскћ жилъ мЪщанинъ Андрей Комаръ, 
пользовавшійся известностью исцЬлителя прокаженныхъ. Вскорћ 
послћ открытія колоніи, онъ самъ проявилъ желаніе лћчить ея 
обитателей. Онъ пріћхахъ въ станицу и получялъ отъ лицъ, за- 
вђдующихъ колоніей, разрёшен!е показать свое искусство. Комаръ 
поселилоя въ колоніи въ февралћ мћсяцЬ и прожилъ тамъ, кажется, 
шесть недЪль, занимаясь врачеванемъ. Чћмъ онъ лћчилъ, никто 
не иогъ объяснить, но вођћ, —врачъ, священникъ и атаманъ 
станицы, признали, что онъ достигь извћотныхъ и довольно зна- 
чительныхъ результатовъ. То же самое заявляли и больные. Отъ 
нихъ я узналъ, что лБченіе его заключалось въ томъ, что онъ 
дВлалъ какія-то втиранія и обиыванія, что сначала онъ лВчилъ 
«хорошо, усердно, старалоя›, а потомъ сово#мъ «пөресталъ забо- 
титься», бросилъ и ушель изъ колоніи. Двв больныя, пользовав- 
шіяся «хоротимъ» лћченіемъ, Устинья Шумакова и Анна Сун- 
дева, значительно поправились. У Шумаковой были большія 
шишки на тёлв, которыя исчезли, сильно хрипвшій голосъ сталъ 
гораздо чище. Но особенно зам'®тно поправилась Сундева, забо- 
лЬвшая всего три года назадъ. Она избавилась отъ большихъ опу- 
холей на ногахъ и говоритъ совофмъ чисто; на лиц остались еще 
слЬды болзни, но ифть ничего характернаго для проказы, и что 
особенно цзнио—у нея хорошее самочувотвіе. Когда врать хотЬлъ 
посмотр$ть и показать намъ ея ноги выше колфнъ, чтобы объяс- 
нить, какая произошла перем®на посл лЗченя, Сундева заси%фя- 
лась, отрицательно покачала головой и, показавъ глазами на ата- 
мана, сказала: 

— При яемъ не могу..; Стыдно... Онъ женихъ... 

Атаманъ долженъ былъ отвернуться и тогда мы увидёли, что 
на ногахъ дћйотвительно ићтъ никакихь опухолей, & только мелкіе 
прыща, как1е бываютъ иногда на тёлВ и у здоровыхъ людей. 

— Кабы больше лђъчилъ, совсвмъ бы выл%чилъ,-—-сказала Сун- 
діева, улыбаясь. 

Почему же онъ не лвчилъ? На этотъ вопросъ трудно было по- 
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хучить вполи точное объясненіе. Андрей Комаръ ушелъ безъ воя- 
кихъ обтясненій. По изкоторымъ намекамъ, однако, можно пред- 
положить, что Комаръ прекратилъ свою дфятельность прежде всего 
потому, что ему ничего не платили не только за его трудъ, но и 
за расходуемыя имъ «лБкаротва». Ему предоставили «право лћ- 
чить» и больше ничего. Жилъ онъ въ колонін такъ же, какъ 
больные; питался тёмъ же, что и они. Кром того, лВкаротва 
израсходовались, не было сколько нибудь приспособленнаго для 
твчевія мъста и вообще нө было никакихъ приспособленій, такъ 
что, ‘когда понадобилась ванна, то пришлось сажать паціентовъ въ 
какую-то старую бочку... 

Просматривая списокъ больныхъ, находившихся въ колонін 
(списовъ этотъь былъ мной заготовленъ заранће), я замЪтилъ, что 
не досчитываюсь двухъ чөловћкъ: по моему списку значилось 
14 душъ, въ дфйотвительноети же ихъ было 12. Оказалось, что 
ифоколько дней тому назадъ молодой казакъ Рубашный, 24 лЪтъ, 
ушелъ изъ колоніи въ станицу къ себЪ домой. Онъ недавно же- 
нилоя, и болёзнь его не продолжается еще и года. По словамъ 
священника, его почти невозможно отличить отъ здороваго. Дру- 

гой-—Иванъ Шутовъ также вернулся домой, недовольный жизнью 
ВЪ колонии. 

Бывшій съ нами фотографъ-любитель занялся фотографирова- 
віемъ больныхъ и видовъ колоніи, а мы пошли осмотр®ть церковь, 
построеную въ сторон, на маленькомъ возвышеніи. Эта часовня, 
чистенькая, бълая оъ розовыми углами, производить очень пріятное 
впечатл8 не своимъ наружнымъ видомъ, но превосходить ли она 
своимъ благолћпіемъ «иногіе храмы закавказскаго края и осетин- 
скихъ селенй Терской области» судить объ этомъ трудно, потому 
что внутри ея еще нћтъ ничего, кромћъ пустыхъ стёнъ. Только вы- 
соко подъ куполомъ ласточка прил®пила свое гнфздо и безпокойно 
заметалась, когда мы вошли, испуганная неожиданнымъ побёще- 
н1емт... 

Пора было фхать. Вернулся фотографъ со своимъ аппаратомъ, и 
намъ подали лошадей. Не знаю почему, но, когда я выходилъ изъ 
часовни, какое-то странное предчувствіе заставило меня подумать, 
что никогда стВны этого маленькаго храма не огласятся звуками 
богоолуженія... 

Когда мы проћзжали возхћ домиковъ прокаженныхъ (я халъ 
вдвоемъ со священникомъ въ его тБлежкв), въ групп» собрав- 
шихоя виВотв больныхъ о чемъ-то оживленно бесћдовали. Мы 
простились съ ними и проћхали мимо, не останавливаясь. Я не- 
вольно оглянулся, чтобы еще разъ окинуть взглядомъ колонію, и 
увидёхъ, что одинъ изъ больныхъ, Макзръ Сушковъ, бёжить за 
нами и тащить за руку Сеню Шумакова. Мы остановились. Оба 
они приблизились къ иашей тБлежкЬ и стояли въ двухъ шагахъ 
съ непокрытыми головами. | 


У ПРОКАЖЕННЫХТЪ. 121 


Б%локурый мальчикъ въ дхинной красной рубах® безъ пояса 
сиотрфълъ на меня живыми, веселыми, немного смущенными глда- 
зами, держа въ одной рукё огроиную фуражку съ козырьком, а 
въ другой, которую онъ старалоя спрятать, гореть краоныхъ ягод. 
Сушковъ держалъ его какъ разъ за локоть этой руки, такъ что 
Сен® не удалось скрыть свое сокровище — собранныя въ пол% 
ЯГОДЫ земляники. 

Этоть Сушковъ, которому было 34 года и который уже десять 
хЪтъ носилъ тяжкое иго болёзни, удивительно хорошо сохранился. 
Онъ казался гораздо моложе овопхъ сожителей РЉдькина и Яри- 
кова, говорилъ довольно чисто и вообще издали вовсе не былъ 
похожъ на больного. Но онъ очень етрадалъ отъ мучительной боля 
въ рукахъ. У него были скрючены пальцы; они постояно гноились 
и быхи обыкновенно обмотаны тряпками.^ 

— Что тебъ?—спросилъ сващенниқъ. 

— Я въ нимъ, —отвћтилъ Сушковъ, кивнувъ головой въ 'мою 
сторову. | 

— Ну что, что? —нетерпћливо торопилъ его овященникъ, ко- 
торому нужно было спёшить въ станицу. 

— Объ мальчик%, ваша милость... Онъ вёдь здоровый совсфмъ. 
Вотъ, посмотрите. | 

Ояъ отпустихъ, наконець, руку мальчика, которую Сеня тот- 
часъ же спряталъ за спину. _ 

— Знаю, что здоровый! Что же дћлать?--сказалъ священник». 

— Взять бы его отъ насъ... Можетъ быть Господь милосерд- 
ный его помилуетъ... 

— Да куда взять-то?—въ раздумьи спрашивалъ священникъ. 
ДЪйствительно, куда же было взять? 


На какія средства существуетъ колонія? Въ тЬхъ же «Епархіаль- 
ныхъ Вздомостяхъ», которыя цитировались вначалћ, читаемъ: 

«Радуясь быстрому устроеншю колонія, владыка виъотћ съ тёмъ 
тревожно задумывался о средотвахъ содержанія оной. Въ этомъ 
отношеніи владык предполагалъ оказать свое содЬйствіе г. на- 
чальникъ Терской области, всегда съ особымъ вниманіемъ отно- 
сящійся къ предпріятіямъ, имёющимъ значене общей пользы, по- 
совЪтовалъ владыкв передать колонію въ вЪдЬніе админиотраціи 
Терской области. Предложеше это владыка принялъ съ радостью, 
считая дальнёйшую судьбу колоніи обезпеченной отъ воякихъ 
случайностей. Думая поэтому призр%вать въ колоніи прокажен- 
ныхъ и другихъ оелеяій Терской области, стали строить зданія въ 
большемъ, чёмъ требовалось для мъстныхъ нуждь станицы, коли- 
чествз. | | 

«Когда устройство колоніи совозмъ почти закончилось, изъ медицин- 
оваго департамента, въ отвёть на ходатайство начальника области, 
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послЬдовало извзщене о намфрен1и министерства устроить для про- 
каженныхъ больныхъ областей Донской, Вубанской и Терской двћ 
колоніи: одну для хриотіанъ около Ростова на Дону, другую для 
магометанъ около Владикавказа. Волфдетв!е такого раопоряженія 
судьба Александр ской колоніи представляется нынћ въ печаль- 
номъ видё, такъ какъ совсъмъ не имћется средотвъ для содержа- 
нія 14 прокаженныхъ, уже поступившихъ въ колонію. Остается 
единственная надежда на Красный Крестъ и частную благотвори- 
тельность, пока же больные содержатся на скудныя средства, отъ 
постройки колон1и оставшіяся. Если надежда на помощь отъ обще- 
ства Краснаго Креста оправдается, судьба колоніи, безъ оомићиія, 
улучшится, однако, не настолько, чтобы не нуждаться ВЪ частной 
благотворительности». 

А если не оправдается?.. 

Во время моего посфщен1я колонія «скудныхъ средствъ» оста- 
валось около 2 тысячъ рублей. Это дћйствительно скудныя сред- 
ства, если принять во внимаиіе, что въ колоніи нзть р8шительно 
никакого медициноко-санитарнаго надзора и ухода за больными и 
что еще ие окончена церковь, на которой н%тъ креста, ићтъ ко- 
локоловъ, нътъ никакой церковной утвари. Такъ какъ не на что 
содержать больныхъ, то по всей вВроятности церковь останется не 
оконченной. Но какъ бы экономно ни расходовались деньгй, ихь, 
конечно, не хватить боле какъ на годъ, на поятора. Затёмъ... 
Что же можетъ послЗдовать затЬмъ? Колонію придется закрыть, а 
больные возвратятоя въ первобытное состояніе, т. е. будутъ ви- 
д®ть въ темныхъ канурахъ деревенскихъ избъ и питаться по- 
даявЕіеиљ. 

Әкономія въ средотвахъ приводить къ тому, что половина 
мВстъ въ колоніи остаются пустыми. Въ каждой половин® шести 
`домиковъ должны помЪщатьоя по два человћка. (Слћдовательио, 
три домика, въ которыхъ могли бы найти приють еще 12 боль- 
ныхъ, остаются пустыми. Въ то же время въ станиц и по со- 
оЗдетву съ ней имћютоя больные, которымъ некуда пріютиться и 
которые находятся буквально въ такоиъ же положеніи, какъ и т$, 
что поселились въ колоніи, т. е. въ крайней нищетВ. Двое болће 
зажиточныхъ ушли изъ колоніи, потому что у себя дома они мо- 
гутъ устроиться гораздо лучше. Это бЕготво изъ приюта является 
прямымъ показателемъ того, что онъ ие удовлетворяетъ своему 
назначеню: нужно, чтобы больные бъжали въ колонію, а не изъ 
нея. Нужно, чтобы въ ней былъ врачъ, были л8карства, сестры 
милосердія, удобныя помЪщенія, хорошая пища и заботливый 
уходъ. Ничего этого изтъ въ Александрійской колоній; никакихъ 
олВдовъ медико-санитарнаго и всякаго другого ухода за больными, 
Можно ли упрекать за это устроителей колоніи? Ниокслько. Они 
одфлали, что могли. Но одВлать нужно такъ много, необходимы 
средства настолько значительныя, что частныя лица не могутъ 
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справиться съ такой задачей. Ее должно взять на себя государ- 
отво, потому что въ правильномъ ея разрћшенін заинтересована 
вся страна. Число больныхъ проказой ежегодно увеличивается: 
прежде попадались единичные случаи, теперь они насчитываются 
десятками въ одной Терской области. Если бы само населеніе не 
принимало н®которыхъ ивръ предосторожности, хотя бы и самыхъ 
элементарныхь (своя посуда, своя ложка, свой изолированный 
уголъ), распространенность болћзни возросла бы до страшныхъ 
размъровъ. Пока медицинская наука найдетъ средство лвчить про- 
қазу, необходима полная изоляція больныхъ, какъ единственное 
вврное средство прекратить дальнфшее распространеніе болёвни. 
Особенно ужасной въ данномъ случаћ является та страшная о0со- 
бенность проказы, что заразившійся ею человћкъ цЪлые годы и 
не подозрёваеть своей печальной участи. Между моментомъ зара- 
женя и прсявлевієвмъ болћзни проходить иногда отъ 4 до 6 лётъ. 
Не смотря на то, что проказа извВотна съ библейскихъ временъ, 
въ медицинской наук все еще идуть споры о заразности и о 
степени заразности болћзви. Больные Александрійской колоніи 
предотавлаютъ собой фактическое доказательство заразительности 
проказы. Вся семья Шумаковыхъ заразилась отъ отца, который 
умеръ отъ проказы въ 1893 году, проболввъ боле 10 лётъ. Ка- 
кимъ-то чудомъ уцёлфлъ мальчикъ Сеня. У него была еще сестра, 
заболђвшая въ патилЪтнемъ возраст и умершая въ декабрь 
1897 года посдъ восьмилћтнихъ страданій. Въ семь сестеръ Гл*- 
бовыхъ умерла отъ проказы сноха; у Сушкова умеръ братъ; у 
Рёдькина— также братъ; у Гусева жившая въ ихъ семьЁ тетка 
и т. П. 

Врачи говорятъ, что въ начал заболћванія чрезвычайно трудно 
опредфлить проказу и что ее легко смћшать съ другими болёзнями. 
Значительное число случаевъ, когда въ одной и той же семь одни 
заболъваютъ, другіе остаются здоровыми, ставитъ вопросъ о степени 
воспріимчивости организма къ болћзни. Въ этомъ отношеніи яркимъ 
примъромъ служитъ трагическая судьба семьи священника Мака- 
рова, умершаго около 20 лћтъ тому назадъ отъ проказы. У него 
было четыре дочери: одна молоденькая дфвушка, у которой 
болћзвь появилась почти наканунвь ея свадьбы, покончила 
самоубійствомъ; другая, также заразившаяся отъ отца, умерла, 
проболъвъ окохо пятнадцати лвтъ, между тђЬиъ какъ дв осталь- 
ныя дочери вышли замужъ, живы, здоровы н имфють здоровыхъ 
дВтей. Жена священника, ухаживавшая за нимъ и за дВтьми до 
ихъ кончины, также совершенно здорова и дожила до глубокой 
старости. Все это, конечно, требуетъ научнаго изслЬдованія и даже 
въ маленькой Александрійской колоніи имфется въ высшей степени 


. цЬнный въ научномъ отношеніи матеріалъ для изученія проказы, 


представлявмый различными стадіями развитія болћгни, разно- 
образнымъ возрастнымъ ооставомъ больныхъ и разновременной 
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продолжительностью болћзни. Но для того, чтобы создать обста- 
новку, при которой можно быхо бы цЪиесообразно использовать 
этотъ матеріалъ, несбходимо участ!е государства. Не думайте, что 
одна Терская область заинтересована въ борьбВ съ прокавой. 
"У больного Ярикова есть братъ, жившій съ нимъ вмћстћ, который 
въ настоящее время отбываетъ воинскую повинность. Богъ знаетъ, 
ГДВ онъ и куда можеть занести заразу! А сколько безпризорныхъ 
‘больныхъ живетъ, распространяя заразу, во многихъ другихъ м%ет- 
ностяхъ Росси? 


Кавъ относится само ићотное населеніе въ станиці Алексан- 
сдрійской къ проказв? Изъ бесђды съ нЪкоторыми казаками, ота- 
рыми и молодыми, у меня составилось впөчатлћніе, что старики 
не върятъ въ заразительность болћзни, Старый сћдой казакъ, дав- 
нишній обыватель станицы, разоказалъ миъ, между прочимъ, иЪко- 
торыя подробности, относящіяся къ дЗятельности покойнаго свя- 
щенника Макарова. Оказывается, что этотъ священникь исполнялъ 
воћ требы, находясь въ послёдией стадіи развитія болЪзни. 

— Если бы, —говорилъ казакъ, —болћзнь была прилипчивая, 
то половина нашей станицы была бы въ болћзни. Священникъ во 
всякій домъ входилъ... А онъ воть какъ былъ больвъ: руки рас- 
пухшія, лђвая рука вся въ язвахъ была и всегда бёлымъ плат- 
комъ обмотана... Когда крестить надо было, такъ онъ не могъ ужъ 
погружать младенца въ купель, потому руки не дёйствовали... 
Онъ львой рукой его къ себё прижиетъ, а правой изъ купели 
на него святой водой похлещетъ... И иичего, већ живы и здоровы 
были, — убЪжденно закончилъ казакъ. — Это теперь только чохъ- 
мохъ завели... Раньше ничего этого не было—прибавила его жена. 

«Чохъ-мохъ»— ето значить вздоръ, пустяки, ненужная суета. 
Молодое поколъніе относится къ длу иначе и вполић сочувствуетъ 
мБраиъ предосторожности. Молодой атаманъ станицы даже 00в- 
товался 0 мной, нельзя ли воспретить больныиъ, которые, однако, 
скрываютъ свою болёзнь, являться въ станичное управленіе, бы- 
вать на сходахъ и вообще принимать участіе въ общественныхъ 
дћлахъ... 

Посл разоказа стараго казака невольно думзется, что если бы 
«чохъ-мохъ» завели лБтъ 25 тому вазадъ, то можетъ быть теперь 
станица Алеқсандрійская но была бы такимъ опаснымъ гићздомъ 
проказы... 


Что думаютъ о будущемъ колон!и люди, близко прикосновен-. 
ные къ ея устройству? На этотъ очеть я долго нө могъ добиться 
каквхъ либо опредћленныхъ указаній, Одякъ говорилъ, что «овътъ 
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не безъ добрыхъ людей», другой — что «авось какъ-нибудь про- 
стойтъ», третій, —что надо «онова поклониться владыкћъ» ит. п. 
общія имота, говорившіяоя только для того, чтобы какъ нибудь 
отвязаться отъ тяжелаго вопроса. Только въ концћ нашей бесъды, 
когда я уже собрался ућзжать, была высказана мысль, которая, 
какъ миъ показалось, вВрио выразила общее настроеніе по отно- 
шенію къ колоніи тЬхъ лицъ, которыимъ оъ нею приходится возиться.. 
повевол$. 

| — Всего бы лучше было, когда бы ве отъ насъ куда нибудь 
убрали... 

Такъ совершенно неожиданно для меня вырвалось горькое 
признаніе въ невозможности справиться мъотными силами съ труд- 
ной задачей. 

Е. Ганейзеръ. 


Хроника внутренней жизни. 
І. С 


Продовольственное дБло. — Недостатокъ учебныхъ заведеній. — Случай 
изъ арестантской жизни. 

Рядъ происходящихъ въ настоящее время —въ первой половин 
октября — очередныхъ УФздныхь земскихъ собраній заключаетъ 
собою опредћленный періодъ въ земской и административной дћЪя- 
тельности, направленной на борьбу съ послЪдствіями неурожая ны- 
нЪшняго года. Это періодъ, посвященный конотатированію серьез- 
ности возможнаго бъдствія, приблизительнымъ подочетамъ потребной 
помощи (и прежде всего въ обећмененіи озимыхъ полей, которое не 
терпЪло отлагательствъ), первыхъ ассигнован и закупокъ хлћба; 
выработки общихъ положеній и системы м$ръ въ руководство для 
будущаго. Спеціальная командировка представителей высшей адми- 
нистраціи ва м%еста нужды, результаты обсужденій особаго совћ- 
щанія по продовольственному вопросу, постановленія губернскихъ 
совЪщаній, ръшенія и ходатайства чрезвычайныхъ земскихъ со- 
браній въ ихъ взаимодћйствія опредћлили собою первые шаги въ 
дъ борьбы съ угрожающими земледћльческому населенію 8 гу- 
бервій разоренівиъ и нуждою. Әти первые шаги имћютъ для буду- 
щаго большое значеніе: хотя въ общественной дВятельности мы и 
не отличаемся особенной послћдовательностію, но все же первона- 
чально нринятое направленіе не можеть не оказать своего вліянія: 
въ немъ корень будущихъ успћховъ или непоправимыхъ ошибовъ, 
твердаго поступательнаго хода дћятельности или будущихъ неурядицъ. 
27.1: 
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Припоминая, что сдћлано въ эти посльдніе 2!/,/—3 м%сяца, мы 
не’ можемъ пожаловаться на отсутствіе внзшнихь признаковъ дћя- 
тельности, на недостатокъ м3ръ, проектированныхъ земетвами и 
администращей. Но, если мы, оставивъ въ сторон то, что имћетъ 
отношене къ болће или менће отдаленному будущему, остановимся 
на неотложныхъ нуждахъ пережитаго момента и на вопросЪ о 
томъ, были ли онз удовлетворены, въ какой мърћ и какъ,—то мы 
окажемся въ значительномъ затрудненіи. Съ одной стороны, подве- 
денію подобнаго рода итоговъ мћшаетъ скудость свъдЪній, съ дру- 
гой— спутанность въ общей картинз происходящаго. Мы видимъ 
ходатайства губернскихъ совЪщаній и чрезвычайныхъ земокихъ собра- 
нія, видимъ дъйствія особыхъ уполномоченныхъ по продовольственному 
вопросу, ассигновки, которыя не отвъчаютъ ходатайствамъ, и ходатай- 
ства, которыя не отвћчаютъ тђмъ свъдћніямъ о размърахъ потребности, 
которыя имфются въ рукахъ у самихъ ходатайствующихъ. При та- 
кихъ условіяхъ трудно сказать, куда должны быть отнесены тЬ 
ошибки, которыя могуть сказаться впослЪдствіи. Закономъ возхо- 
женная на земскія учрежденія отвтственность въ дълћЬ обезпеченія 
народнаго продовольствія въ значительной степени снимается съ 
нихъ уҷастіемъ въ немъ временно созданныхъ органовъ и той под- 
чиненной ролью, которую имъ большею частью приходится зани- 
мать какъ въ виду недостатка матеріальныхъ средствъ, такъ и 
благодаря рамкамъ, поставленнымъ ихъ самодћятельности. Все это, 
конечно, не даетъ имъ права ни на апатію, ни на неправильный 
образъ дћЙствій, но тЬмъ съ большею осторожностью требуется 
судить въ каждомъ данномъ случаз о причинахъ обнаруженныхъ 
неурядицъ и промаховъ. 

Одною изъ существеннћйшихъ задать въ дътЬ помощи неуро- 
жайнымъ мћстностямъ являлось до сихъ поръ обезпеченіе ихъ ози- 
мыми посћвами. Насколько успфшно и своевременно выполнена была 
эта задача въ губерніяхъ, ходатайствовавшихъ о ссудахъ на обећ- 
менене озимыхъ полей и получившихъ эти ссуды въ тёхъ или 
иныхъ разићрахъ, мы имземъ изъ газетныхъ сообщеній слишкомъ 
недостаточныя свЪдћнія. Правда, сообщалось, что въ Казанской 
губерн!и хлфбъ быль своевременно закупленъ и доставленъ на мћста 
нужды уполномоченными отъ министерства финансовъ и, хотя первое 
время бездождіе задержало свъ, но онъ все же былъ произведенъ 
удачно. Это приводится въ доказательство преимуществъ принятой 
системы хлЬбныхъ заготовокъ при посредотвћ чиновниковъ мини- 
стерства финансовъ. Однако, врядъ ли примъръ Казанской губерніи 
можетъ въ этомъ отношеніи служить такимъ неопровержимымъ до- 
казательствомъ удобопримћнимости и выгодности указаннаго пріема. 
Не говоря уже о томъ, что мы имћемъ слишкомъ скудныя свъдЪнія 
о ходъ въ Казанской губерніи операціи снабженія населенія сћме- 
нами, надо имћть въ виду, что Казанская губернія стояла въ особо 
выгодныхъ условіяхъ: на нее было обращено съ самаго начала 
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юсобов вниманіе и въ заботахъ администращи о нуждахъ ея насе- 
леня она попала въ первую очередь. Наряду съ тћЬмъ можно 
отмётить примёры успёшнаго выполненія той же задачи органами 
м\%етнаго самоуправлен!я. Это касается Елабужекаго ућвда, который 
вмъстЬ съ Сарапульскимъ составляеть главный очагь бъдствія, по- 
стигшаго населене Вятской губерніи. Уже въ первой половин» 
іюня земская управа произвела тамъ изолћдованіе озимыхъ посћ- 
вовъ и нашла ихъ на ?/, плохими. Когда выяснилось, что назеле- 
нію грозить неурожай, какого не помнили старожилы, то управа въ 
своемъ докладћ собранію заявила о необходимости исходатайствовать 
на обсБмененіе озимыхъ полей не менће 240,000 руб. Собраніе едино- 
гласно высказалось за увеличен!е ссуды до 378,000 руб. Већ сель- 
скіе хозяева и гласные изъ крестьянъ заявили, что къ настоящему 
моменту размфры неурожая увеличились; что пробные умолоты со- 
хранившихся озимей дали ничтожные результаты; зерно получилось 
тощее, высохшее, почти на половину невсхожее. Собраніе постано- 
вило также ходатайствовать теперь же и о ссуд8 на обеъмененіе 
въ 1898 г. яровыхъ полей, чтобы до очередныхъ собраній не упу- 
стить удобнаго навигаціоннаго времени». Испрашиваемая ссуда на 
обсћмененіе озимыхъ полей была выдана и, въ свою очередь, пер- 
вою половиною августа уфздная земская управа закончила выдачу 
сћмянъ для озимыхъ полей. «Операція эта, пишетъ корреспондентъ 
«Волж. Вветн.», сошла, нужно сказать, какъ нельзя лучше: сёмена 
выданы своевременно и прекраснаго качества. Всхожесть сВмянной 
ржи, купленной въ Самарћ, Чистополћ и ЕлабугВ, опредълена по 
испытанію не ниже 85 проц. Озимыя поля засћяны по узду повее- 
мфетно. Не смотря на спёшность, съ которою велось это дЬло, 
УЁздное земство вполн% заслуживаетъ того, чтобы сказать ему спа- 
сибо. Правда, это «спасибо» и говорить уже населеніе уззда («В. 
В.» №201). 

Мы отнюдь не хотимъ сказать приведеннымъ примъромъ, что 
всюду, гдћ дћло заготовокъ находится въ ‘рукахъ земетвъ, оно 
идеть такъ же образцово. Но при наличности внимательнаго 
къ народнымъ нуждамъ, опытнаго и энергичнаго состава, у зем- 
ства есть всегда такія преимущества къ быстрой и умфлой 
организаціи продовольственныхъ закупокъ, какихъ не можеть быть 
у самаго дћятельнаго и исполнительнаго чиновника. Съ другой сто- 
роны, привлечене къ этому дђлу лицъ, стороннихъ мћотнымъ инте- 
ресамъ и недостаточно ознакомленныхъ съ мћотными условіями, 
можеть иногда нанести явный ущербъ дђлу. Нагляднымъ тому до- 
жазательствомъ служать посдъднія перипетіи продовольотвеннаго 
ДВла въ саратовскомъ губерискомъ земств. Въ управу пришелъ 
цирвуляръ министра внутреннихъ дфлъ, показывающій, что мини- 
отерство имћетъ въ виду допускать выдачу земствамъ ссудъ на 
продовольствіе наседенія яреимущественно хлћбомъ, заготовленнымъ 
‘при посредствъ чиновниковъ министерства финансовъ. По поводу 
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этого циркуляра гл. управы А. Павловъ предетавилъ въ губерн- 
скую управу докладъ о неудобопримВнимости указаннаго способа. 
заготовки хлћба. Сущность соображеній, которыми онъ руковод- 
ствовалея, по изложенію «Саратовскаго Дневника» (№ 174), за- 
ключается въ слћдуюшемъ. 

«Во первыхъ, неурожай объялъ цфликомъ лишь только Хвалын- 
скій уЪздъ, въ остальныхъ же ућгдахъ есть полосы, незатронутыя: 
неурожаемъ. Эти полосы могуть и должны явиться поставщиками 
для земства, закупающаго хлћбъ для неурожайныхъ м%етностей. 
Поэтому надо спЪшить съ покупкой: иначе хлћбъ будетъ вывезенъ 
на рынокъ и пріобрћтенъ тамъ различнаго рода покушциками безъ 
существенной пользы для мћетнаго населенія. Во вторыхъ, мини- 
стерству финансовъ не закупить хлћбъ по такой дешевой цънђ, 
какъ это могутъ дфлать мћстныя земскія учрежденя. Что мини- 
стерство черезъ своихъ уполномоченныхъ не сможегъ закупить де- 
шевле земства—въ этомъ оно и само косвенно призналось, пору- 
чивъ въ 1895 году нужную ему закупку произвести мъотнымъ зем- 
скимъ учрежденіямъ. Болће же дорогой хлЪбъ для надорвавшихся. 
платежныхъ силъ населения будетъ слишкомъ въ тягость. Кром не- 
знанія министерствомъ мћетныхъ условій, болће дорогой нагрузки, 
накләдныхъ расходовъ према и проч.,—есть еще соображеніе, говоря- 
щее за необходимость земской, а не правительственной закупки: въ 
большую часть Хвалынскаго уззда продовольотвенный хлћбъ можеть 
идти только воднымъ путемъ, какъ самымъ дешевымъ, жел знодорож- 
ная же отправка подниметъ его стоимость. Но водный путь— не круг- 
лый годъ и потому надо спЬшить съ закупкой продовольственнаго 
хлћба, надо сейчасъ же дЪйствовать въ этомъ направленіи». 

Съ доводами г. Павлова, какъ сообщаетъ «Саратовская Недзля», 
вполн% согласились и губернская управа, и особое продовольственное 
совћщаніе, и г. начальникъ губерніи. Въ этомъ смыслћ и была по- 
слана 21 августа министру внутреннихъ дълъ телеграмма съ хода- 
тайствомъ о скорћйшемъ отпуск земству 2 милл. рублей для свое- 
временной заготовки продовольственнаго хлћба. Не получая отвћта 
и на это ходатайство (ходатайство о ссудћ въ 2 милл. рублей было 
возбуждено тотчасъ послћ чрезвычайнаго губернскаго земскаго со- 
бранія, открытаго 1 августа), управа командировала своего предсћ- 
дателя въ Петербургъ лично ходатайствовать о скорћйшемъ отпуск. 
просимыхъ земствомъ суммъ для заготовки хлћба, такъ какъ 
цФны повышаются, время удобное для навигаціи проходить и 
всякое промедленіе грозитъ большими убытками населенію. 2 сент. 
отъ начальника губерніи получено было сообщеніе, что ми- 
нистерство сдБлало распоряженіе о заготовкБ и доставленіи до 
закрытія навигащи въ Саратовскую губернію одного милліона 
пудовъ хлћба пля продовольствія населенія, пострадавшаго отъ 
неурожая. Въ сообщеніи своемъ уполномоченный министерства 
финансовъ г. Турбинъ просилъ указать, куда и въ какомъ размърђ. 
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доставить хлћбъ, а также по какимъ цзнамъ можетъ купить сама 
губернская управа. Послъдняя обратилась къ нему съ просьбою 
лично пріћхать въ Саратовскую губ. для выясненія всего дћла. 
Г. Турбинъ отвЪтилъ, что онъ пріћхать не можетъ, а проситъ коман- 
дировать для переговоровъ члена управы. Управою 3 сентября былъ 
командированъ завъдующій продовольственнымъ отдћломъ г. Павловъ. 

А дорогое время уходило, нанося дћлу существенный вред». 
‹Къ сожалћнію, говорилъ органъ саратовскаго губернскаго земства 
‹ Саратовская Недћля»—-все то, что предвидћла управа и что слу- 
жило мотивами къ земскимъ ходатайствамъ о скорћйшемъ разрћ- 
шеніи продовольственной ссуды —уже сбывается: пЬна на рожь, еще 
недавно равнявшаяся 60—65 коп., а на овесъ 70, теперь повы- 
силась до 70 коп. на рожь и до 75 на овесъ. Но еще большими 
убытками грозить Волга: она все мелћетъ, и становится затрудни- 
тельнымъ грузить сколько нибудь значительныя суда въ Улешахъ. 
Что будетъ дальше, какъ придется доставить хлћбъ въ Хвалынсый 
узздъ, гдћ почти нЪзть желёзныхъ дорогъ, во что все это обой- 
дется— трудно себъ и представить»... 

Вопросъ о водной доставЕЗ продовольственнаго хлёба имълъ 
нө малое значеніе и для другихъ поволжекихь губерній. Не 
говоря о большей дороговизнв доставки жөлћзными дорогами 
и гужомъ, своевременная и скорћйшая доставка хлћба на мћ- 
ста могла имЪть большое вліяніев на уровень зимнихъ хлЪб- 
ныхъь ЦВИЪ. И тЬмъ не менће только незначительная‘ часть 
всего хлћба, который потребуется населенію неурожайныхъ ифст- 
ностей, могла быть закуплена и доставлена на мћста за навига- 
ціонный періодъ. Происходило это отъ двухъ причинъ: отъ медлен- 
ности въ удовлетвореніи земскихъ ходатайствъ и отъ того, что 
земство на первыхъ своихъ экстренныхъ собраніяхъ ограничива- 
лось обсужденіемъ размћровъ ссудъ, необходимыхъ на обсћмененіе 
озимыхъ полей. Обычный пріемъ удовлетворенія зөмскихъ хода- 
тайствъ сводился къ тому, что видћли мы въ примърв саратов- 
скаго земства: земство просить 2 милліона; по прошествіи значи. 
тельнаго времени и вторичнаго ходатайства ему отпускается ссуда 
въ одинъ милліонъ. Положимъ, впослћдствіи будеть выданъ и дру- 
гой милліонъ и даже болће, но не забудемъ латинскую пословицу: 
«В! даќ, д сібо да». Если для опредфленія размвровъ нужды до 
сихъ поръ и нътъ точныхъ свъдъній, то несомнзнно одно, что она 
такъ велика, что эти точныя данныя должны лишь повести къ по- 
вышенію цифры ходатайствъ. Это было замфтно даже въ течен!е 
послЬднихъ мђеяцевъ: съ каждымъ новымъ земскимъ собраніемъ 
цифры необходимой помощи возвышались; казалось, нужда растетъ 
съ каждымъ днемъ. Какъ велика цифра испрашиваемыхъ земствами 
по настоящее время ссудъ, видно изъ слћдующаго приблизитель- 
наго подсчета. Казанское чрезвычайное земское собраніе, происхо- 
дившее 27 сентября, испрашиваетъ 2 мил. рублей на прокормленіе 

№ то. Отд%лъ П. 9 


130 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


скота и 11.277,000 пуд. продовольственнаго и сЪмяннаго хлћба. 
Переводя это на деньги, приблизительно по 70 коп. пудъ (хотя цзна 
впослЬдствіи, конечно, будетъ выше), получаемъ, что Казанская гу- 
бервія испрашиваетъ ссуду на продовольстые и обсзменене около 
8 мил. руб. Чрезвычайное губернское земское собранів въ 
Вяткњ 5 сентября опредћлило размЪръ необходимой ссуды въ 
9.440,000 руб. и на общественныя работы около 2 мил. рублей. 
Въ Уфљ на. совфщаши съ губернаторомъ и губернской земской 
управой, бывшемъ еще 8 августа, директоръ хозяйственнаго де- 
партамента, разсмотръвъ разсчеты земства, нашелъ возможнымъ 
отпустить въ распоряжене земства для продовольствя населенія и 
прокорма скота въ Мензелинскомъ, Белебеевскомъ и Бирскомъ 
ућздахъ 4.900,000 руб., а пока ходатайствовать передъ мин. внутрен - 
нихъ дђлъ о скоръйшемъ отпускћ 3,150 тыс. Симбирское губ. зем- 
ское собраніе 28—29 іюля ходатайствовало о 4.279,000 руб. на 
продовольствіе, сћмена и прокормъ скота, 300,000 руб. на пріо- 
брћБтеніе хлЗба для продажи его по заготовительной цЪнђ и 200,000 
рублей на покупку овса для землевладвльцевъ. Самарское экстрен- 
ное губернское собраніе 23 сентября испрашиваетъ 4.182,000 руб. 
ссуды и 300,000 руб. на заготовку хлћба для продажи населеню 
по заготовительной цзи. Саратовское губернское земство, какъ 
мы видфли выше, испрашивало уже давно 2 мил. руб. исключи. 
тельно на продовольств!е населенія, получивъ изъ нихъ пока одинъ 
милліовъ. Подводя итогъ суммћ этихъ ходатайствъ, мы получаемъ 
около 35 милліоновъ рублей. Надо имЪть въ виду, что земства хо- 
датайствуютъ о перечисленныхъ ссудахъ, уже истративъ вс свои 
собственные продовольственные капиталы, иногда довольно значи- 
тельные, какъ, напр., у вятскаго земства. Сколько же до сихъ поръ 
отпущено по ходатайствамъ земствъ изъ имперскаго продоволь- 
ственнаго капитала? Разрзшено едва ли боле десяти милліоновъ, 
изъ нихъ дЬйствительно отпущено не боле 2/,. При этомъ слћдуетъ 
имфть въ Виду, что мы взяли только шесть поволжекихъ губерній, 
наиболће нуждающихся и о которыхъ болће всего имћется свъдћ- 
ній. Но районъ нужды обнимаетъ собою еще рядъ губерній: Перм- 
скую, Тульскую, Тамбовскую, Рязанскую, въ которыхъ нужда, если 
и не проявляется настолько ярко, то во всякомъ случаћ потребуетъ 
къ себз серьезнаго вниманія и затратт. 

Ограниченный размъръ отпускаемыхъ въ распоряженіе зөметвъ 
суммъ зависфлъ, очевидно, отъ того, что какъ администрація, такъ и 
земства главнымъ образомъ озабочены были вопросомъ объ обећ- 
мененіи озимыхъ полей, считая его неотложнымъ и полагая, что 
закупки хлфба на продовольств!е и яровыя смена могуть еще 
ждать. Разсчетъ этотъ, однако, никакъ нельзя считать правильнымъ. 
В. первыхъ, можно ли считать доказаннымъ, что за послЬдніе мћ- 
сяца два не было мстами серьезной потребности собственно въ 
продовольственной помощи. Если потребность эта была, то тогда и 
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своевременная доставка озимыхъ сЪмянъ могла не приводить къ 
цЪли. Смена шля на продовольствіе и на продажу, а озимыя поля 
оставались все равно безъ посћва. А что продовольственная нужда 
давала себя знать уже осенью, на то есть не мало свидћтельотвъ. 
Въ Казанской губерніи на одномъ изъ первыхъ совфщан!Й —соеди- 
ненномъ засћданія губернекаго экономическаго совЪта и губернской 
продовольственной коммиссіи, происходивщемъ 7 тюля, ОДНИМЪ изъ 
гласныхъ Чистопольскаго ућзда было указано, что въ этомъ ућздЪ 
«собраннаго хлћба не хватить для того, чтобы прокормиться даже 
во время его уборки. Съ августа мћсяца необходимо кормить на- 
родъ». Предсћдатель чистопольской управы, приведя рядъ свъдЪ- 
ній, подтверждающихь сказанное, также заявилъ съ своей стороны, 
что въ виду плохого умолота необходимо имЪть излишекъ хлћба, 
который пойдетъ на продовольетв!е населенія. И однако совзщане 
отклонило даже раземотрћніе вопроса о продовольствіи населенія. 
Самыя свёдЬнія о продовольственной нуждћ и размћрахъ ссуды, 
потребной на обоменене яровыхъ полей, по распоряженію губер- 
натора, были затребованы лишь къ 10 августа. Изъ Хвалынскаго 
ућзда Самарской губернія писали уже отъ 23 августа 0 крайнемъ 
развити нищенетва. «Пострадавшів отъ неурожая, пишетъ кор- 
респондентъ «Самарск. Газ.» (№ 181) цћлыми семьями ходятъ .изо- 
дня въ день по городу, Хривтовымъ именемъ выпрашиваютъ себъ 
пропитаніе и подъ открытымъ небомъ, на берегу Волги, находятъ 
себЪ ночлегъ. Есть у насъ на берегу ночлежный баракъ, устроен- 
ный на средства города, но өтотъ баракъ всегда переполненъ ноч- 
лежниками; онъ очень малъ и невмфотителенъ. Грустно смотрёть 
на несчастныхъ крестьянъ въ дождливую погоду! Нътъ хлћба, нћтъ 
и пріюта»... 

Изъ Симбирска уже въ іюлћ писали о безнадежномъ состояни 
населенія. «Въ нђкоторыхъ деревняхъ и селахъ Буинскаго уфзда 
нужда сильно ощущается и въ настоящее время. Скотъ продается 
„за безцзнокъ. Были случаи падежа коровъ съ голодухи. Печи то. 
пятъ, за неимћніемъ денегь на хворостъ, навозомъ» («Б. В.» 210)». 
Особое совщанів и управа въ Симбирекћ по отношенію къ Сим- 
бирскому уђзду сочли неотложнымъ дђломъ не только выдачу ссудъ 
на обсћмененіе полей, но и немедленное продовольствіе населенія. 
«Продовольственныхъ средствъ въ наличности имћетоя 732,089 
пудовъ; этими средствами населеніе не обойдется и до нынЪшней 
‘осени. Неурожайный годъ, по своимъ результатамъ, окажется, по 
мићнію особаго совёщанія управы и собранія, гораздо тяжелће для 
населенія голоднаго 1891—92 года, такъ какъ въ настоящемъ году 
нётъ надежды на полученіе подсобныхъ хлћбовъ и нёть никакихъ 
кормовыхъ средствъ для скота». 

«Необходимо выдавать населенію продовольствіе по 11/, пуда въ 
мћеяцъ на дока, не исключая и рабочаго возраста; въ преду- 
прежденіе развитія болъзней, неизб®жно вызываемыхь нөдоћданіемъ 
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(цынга, тифъ и проч.), необходимо заготовить возможно большее- 
количество капусты и мяса: до холодовъ—солонины, а съ наступле- 
н1емъ холодовъ-—свЪжаго мяса, въ замороженномъ видћ; такая не- 
обходимость подтверждается опытомъ устройства столовыхъ въ 
1891 — 92 году. На предложене о заготовкћ капусты собраніе 
отвзтило утвердительно, а вопросъ о мяс оставило открытымъ до 
очередного собранія, имћющаго быть, по обыкновеню, въ первыхъ. 
числахъ октября» («Нов. Вр.» № 8060). 

Ве эти «ра йезійегіа» ограничились, однако, по отношенію Бъ. 
осеннему періоду закупкой 120,000 пуд. ржи у м8стныхь земле- 
владфльцевъ для обсћмененія крестьянскихъ озимыхъ полей. Кор- 
респондентъ «Ниж. Л.» пишетъ изъ Сарапульскаго ућзда Вятской 
губерній, что неурожаемъ нынфшняго года у населенія, хозяйство. 
котораго подорвано уже въ прошломъ году, разбиты послЬднія на- 
дежды. «Все скосило жаромъ. Земство пришло на помощь и заку- 
пило до полумилліона пуд. ржи для обсЪмененія полей, которую 
уже и раздаетъ. Благодаря этому, поля будутъ засЗяны, но дальше-то 
какъ быть? Вђдь, ни хлфба себЪ, ни корма скоту нёть уже и те- 
перь—это въ 1ю1%,—а впереди долгая осень, холодная зима, ц. 
лый еще годъ горькой нужды». 

По докладу уфимской губ. земской управы, основанному, что 
касается до Мензелинскаго, Белебеевскаго и Бирекаго уЪздовъ, на 
данныхъ, собранныхъ на мћстахъ земскими статистиками, продо- 
вольственная нужда будетъ первою и, вћроятно, самою грозною.. 
«При ничтожномъ урожаъ озимыхъ хлћбовъ населеніе Мензелин- 
скаго увда въ большинствъ случаевъ сейчасъ же послВ посћва. 
озимыхъ хлћбовъ не будетъ имћъть ни куска своего хлћба. Если оно 
и сможетъ дальше существовать, то только на счетъ сторонней помощи. 
И эта помощь должна быть возможно скорою, такъ какъ въ н%кото- 
рыхъ мъстахъ есть већ шансы для появленія голода» («Нов. Вр.»). 

Необходимость немедленной продовольственной помощи населе- 
нію губерній, пострадавшихъ отъ неурожая, становится особенно · 
ясной, если имћть въ виду, что своевременное оказаніе этой помощи 
разрћшаетъ и вопросъ о сохраненіи скота, а слЗдовательно цћлости. 
врестьянскаго хозяйства. Преимуществомъ настоящаго положенія ве- 
щей передъ положеніемъ въ 1891—92 гг. выставляють то, что теперь. 
им%фется въ виду обратить серьезное вниман!е на сохранене крестьян- 
скаго скота. Проектируется рядъ имЗръ: выдача нуждающимся крестья- 
вамъ пособій на прокормъ рабочихъ лошадей въ зимніе мћсяцы и 
на время весеннихъ полевыхъ работъ, устройство особыхъ кор- 
межныхъ пувктовъ, отгонъ лошадей въ урожайныя мћстности, за- 
купка лошадей на средства казны для раздачи ихъ къ началу бу- 
дущей весны нуждающимся въ рабочемъ скотћ крестьянамъ. На 
всЪ эти мћры ассигнуются значительныя средства. 

Оставляя въ сторон вопросъ о цфлесообразности и удобопри- 
мЪнимости нкоторыхъ изъ этихь м$ръ, обратимся къ тому, что 
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дВлается въ той самой нуждающейся деревн, которой хотятъ по- 
мочь. Пока вырабатываются м8ры сохраненія скота и создаются 
проекты, крестьянскй скотъ идетъ въ распродажу, убываетъ съ 
убійственной быстротой. Вести 0 томъ изъ всћхъ, пораженныхъ 
-безкормицей, губерній были такъ многочисленны въ течен!е осени, 
что мы считаемъ излишнимъ ихъ приводить. Изъ Спасскаго ућзда 
Казанской губ., изъ Хвалынскаго ућзда Саратовской, изъ Сара- 
пульскаго ућзда Вятской, изъ Симбирской губ. одинаково писали объ 
огульной распродаж скота. ЦЗна на рабочую лошадь упала до 
15 руб., за корову 3—7 руб. «Все равно подохнетъ съ голоду и 
трешницы не получишь», какъ разсуждали крестьяне въ Хвалын- 
скомъ уъздЪ («Ниж. Л.», № 233, отъ 26 августа). Въ Саратовской 
губерн!и покушциками лошадей и жеребятъ явились татары, телятъ 
и коровъ-—мясники. Цћъна на мясо съ 4 и болће рублей упала до 
2 р. 50 коп. («Сар. Дн.» № 175, отъ 15 августа). Саратовскій 
корреспондентъ «Ниж. Л.» задается вопросомъ: ‹Чъмъ допускать 
огульную распродажу крестьянскаго скота за безцћнокъ теперь и 
потомъ за сравнительно дорогую плату снабжать населеніе «замор - 
ским», напр., акмолинскими лошадьми, какъ дћлаетъ наше гу- 
бернское земство, не гораздо ли проще постараться сохранить 
имһющійся у крестьянъ приспособившійся къ мЪстнымъ условіямъ 
скотъ, который въ настоящее время продается за безцзнокъ». 

А саратовское экстренное земское собраніе, обсуждавшее 24 
августа вопросъ о сохраненіи скота, въ общемъ отнесшееся къ 
предмету обсужденія сочувственно, утвердившее ссуду на прокори- 
лен!е рабочаго скота 572,294 руб. (60,000 пуд. хлћба для посыпки 
на 42,000 руб.), «нашло невозможнымъ закупить сБно для всћхъ 
рабочихъ лошадей и пожелало ограничиться сохраненіемъ лишь 
половины крестьянскаго скота въ УЗздВ («Вол. В.» № 223). И то 
хорошо, а то въ Весић его не останется и четвертой части. 

Отяюдь не въ нашихъ намћреніяхъ высказываться вообще про- 
тивъ мђръ къ сохраненію рабочаго скота, намъчаемыхъ особой 
коммисс1ей при хозяйственномъ департамент мин. внутреннихъ 
дЪлъ. Но пока проектируемыя вю м8ропряшя получать осу- 
ществленіе, убыль крестьянскаго скота можетъ достигнуть такихъ 
предћловъ, что останется примћнять лишь послЪднюю изъ намћ- 
ченныхъ м8ръ: закупку на средства казны рабочихъ лошадей для 
раздачи ихъ весною нуждающимся. Между тёмъ въ’ этой мёрь 
есть свои неудобства, уже испытанныя вятскимъ земствомъ, прак- 
тиковавшимъ мћры по обезпеченію безлошадныхь крестьянъ рабо- 
чимъ скотомъ. Насколько несочувственно и недовърчиво ‘относятся 
‘крестьяне къ отгону ихь скота въ урожайныя м3етности или на 
кормежные пункты, настолько же не могуть они зачастую прими- 
риться съ лошадью «‹акмолинской» породы, которую предлагаютъь 
ему ко времени работъ. Объ этомъ пріемВ обезпеченя крестьянъ 
рабочимъ скотомъ, корреспондентъ «Нов. Вр.» писалъ, между про- 
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чимъ, со словъ ставропольскихъ земскихъ дћятелей: «При са- 
момъ безукоризненномъ исполненіи его мужикъ остается крайне 
недоволенъ: лошади попадають къ нему или съ норовомъ, или: 
слишкомъ горячія, по его мифнію. И это естественно, — му- 
жикъ привыкъ къ «своей» скотинф «мъстнаго» воспитанія, и већ. 
чуждыя данной мћстности привычки животнаго онъ искренно счи- 
таетъ порокомъ; были случаи и отказа крестьянъ отъ чужихъ по: 
нраву лошадей и потери времени хлћбопапца на хлопоты о за- 
мЪНВ скотины». 

И въ той же корреспонденціи (‹Нов. Вр.» отъ 23 авг. «По 
неурожайнымъ губерніямъ») г. А. Молчановъ отмђъчаетъ, какъ 
ставропольское земское собраніе «единогласно одобрительно отнес- 
лось ко веЪмъ заявленіямъ, говорящимъ, что лучшее и взрнзйшее. 
средство спасти скотъ-—увеличенів продовольственной помощи кре- 
стьянамъ, что крестьяне въ громаднћйшемъ большинствъ хорошіе: 
домохозяева и, если ихъ самихъ не станутъ держать на краю ги. 
бели, если у нихъ будетъ хоть горсточка хлЪба, которую можно- 
удфлить скоту—они будуть кормить этой горсточкой свой скотъ, и 
такимъ образомъ спасуть его върнће и дешевле већхъ другихъ 
способовъ. Собраніе единогласно, безъ слова розни или возраженія, 
постановило ходатайствовать о выдачВ продовольственныхъ ссудъ 
и населенію рабочаго возраста (отъ 18 до 55 л.), однимъ изъ 
мотивовъ такого ходатайства и служить убъждевіе земскаго собра- 
нія, что увеличеніе помощи голодающимъ людямъ есть лучшее 
средство спасти скотъ отъ голодной смерти». | 

Справедливость этого мићнія подтвердить всякій, кто знаетъ. 
истинный характеръ деревенской жизви. Крестьянское хозяйство 
есть нзчто цфлое: въ немъ рабочій скотъ живетъ трудомъ человзка,. 
человћкъ-— силами и существованіемъ скотины; помогая въ тяжелую. 
годину крестьянину, вы тЬмъ самымъ укрћпляете већ отдЪльные 
устои его хозяйства. 

Однако, чћмъ же можно объяснить, что вопросъ о продоволь- 
ствій населенія при очевидности полнаго неурожая тъмъ не менће 
отодвигался въ болће или менће отдаленное будущее? Безъ сомић- 
нія здесь играла значительную роль увћренность въ наличности до- 
статочвыхъ хлћбныхъ запасовъ. Эта наличность не только самымъ. 
серьезвъйшимъ образомъ принимается въ разсчетъ при вычисле- 
віяхъ потребной продовольственной или сћмянной ссуды, но на 
многихъ самое упомиваніе о кей производить магическое дЪйствіе. 
Есть хлъбвые запасы? Ну, значить, все благополучно. Корреспон- 
дентъ «Волж. В.», описывая экстренное собраніе сарапульскаго. 
земства, передаетъ характерный въ этомъ отношеніи эпизодъ. Циф- 
ры ссуды, испрашиваемой на удовлетворен!е нуждъ населенія, до 
того ‹ужаснули» гласныхъ, что они, повидимому, рЬшили већми 
способами уменьшить размъръ ходатайства. Вопросъ зашелъ с. 
томъ, съ какого срока начать выдачу ссудъ. «Управа, пишеть ав- 
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торъ корреспондевціи, признавала для различныхъ волостей не- 
одинаковый срокъ: то 1 января, то 15 декабря, то даже 1 октября 
и 1 сентября. Это опредћленіе срока управа основывала на со- 
ображеніи населевія волости съ хлфбными запасами ея и со сбо- 
ромъ‘новаго хлћба. Собраніе, даже не поинтересовавшись работами 
управы по этому вопросу, предположило сначала выбрать началомъ 
выдачи 1 января, ничъмъ, однако, этого не мотивируя. Тогда пред- 
сфдатель управы предложилъ лучше совсъмъ не выдавать ссуды, 
чфмъ откладывать ее до января. Н%которые гласные стали было 
соглашаться, что, какой бы громадной цифрой ссуда ни казалась, 
она все же выведена изъ данныхъ, которыми ниодинъ протестую- 
щій гласный не располагаетъ. Управа даже высказывалась за то, 
чтобы взять проекть обратно, если кто нибудь докажетъ, что она 
ошиблась въ своихъ разсчетахъ, но никто не доказываль, а лишь 
твердили: «съ перваго января». ДФло подвинулось нъеколько впе- 
редъ только посл случайнаю открытя однимъ гласнымъ, что въ 
Исымбаевской волости, гдћ хлћба совсћмъ не было собрано, флиш- 
комъ на 8.300 человЪкъ хлћба хранилось въ запасныхъ магазинахъ 
семь сотъ тридцать девять пудовъ. Только случайность этого 
открытія избавила гласныхъ, обсуждавшихъ положеніе 230,000 че- 
ловћкъ, отъ изумленія узнать, что въ нћкоторыхъ волостяхъ запаса 
всего... по 200 пудовъ. Открытіе запасовъ въ Исымбаевской во- 
лости побудило гласныхъ довЪрчивће отнестись къ докладу управы 
и не настаивать на началь ссуды непремънно съ 1 января». 
(«В. В.» № 217). | 

Никто не вдумывался въ то, что значатъ 739 пуд. ржи на 
8300 чел., которыхъ, можеть быть, нужно кормить не мене 9 м%- 
сяцевъ. Но если успокоительное дћйствіє наличности хлћбныхъ 
запасовъ оказываетъ свое вліяніе на людей провинщи, болће или 
менће ознакомленныхъ съ ея оборотной, а не только казовой сто- 
роной, то какое же впечатлвніе должна оказывать эта наличность 
на людей пріћзжихъ изъ столицы, наивныхъ и довћрчивыхъ. А. Мол- 
чановъ въ одной изъ своихъ кор-цій изъ неурожайныхъ губерній 
восторженно пишетъ о значеніи хлфбныхъ запасовъ. Онъ, видите 
ли, самъ заглядывалъ въ хлёбозапасные магазины и в00чію видЪлъ 
этотъ «умный», По его выраженію, хлфбъ. Надо сознаться, что 
эпитеть этоть такъ же мало идеть къ хлћбу, какъ и къ тому, что 
прибавляетъ по этому поводу кор—тъ ‹Новаго Времени»: 

«Какую огромную услугу продовольствію голодающаго населенія 
можетъ оказать әтотъ хлёбъ самыхъ недородныхъ губерній, могутъ 
сказать слЬдующія внушительныя цифры: въ Самарской губерніи 
запаснаго хлћба теперь имћетея до 7'/, мил. пуд., въ одномъ нын% 
пострадавшемъ Новоузенскомъ ућздь въ запасныхъ магазинахъ 
числится 889 тыс. пуд. озимого и 983 тыс. пуд. ярового хлћба. 
Ньть и сомнънія, что весь этот» хльбь на лицо, нёть и вомн$- 
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нія, что весь этоть запасъ оберегаетъ населеніе отъ нужды «не- 
медленной» и народный карманъ отъ жадныхъ грабежей купца». 

Слђзъ Человзкъ съ экипажа, заглянуль въ «гамазею», видить: 
хлЬбъ лежитъ. Ну, и, слава Богу, значить все благополучно. 
Да, хлћбъ лежить. Но сколько бы его должно было лежать? Въ 
этомъ отношеніи поучительныя цифры находятся для Нижегородской 
губ. въ местной газетћ. «На 1-е число минувшаго августа мћсяца 
состояло на лицо въ сельскихъ общественныхъ запасныхъ магази- 
нахъ по всей губернія озимого хлћба 72,014 четвертей и ярового . 
14,586 четвертей, къ тому же времени числилось за крестьянами 
въ ссудахъ и недоимкахъ 395,137 четв. озимого и 205,210 четв. 
ярового хлЪбовъ. Наличность озимого хлћба составляетъ 15% и 
ярового 6,6% всего количества, которое должно быть въ магази- 
нахъ. Псступленій хлћба въ іюнћ и іюлћ мћсяцахъ почти не было, 
за этотт, же періодъ времени было выдано въ ссуды озимого хлћба 
8,276 четв. и ярового 3,359 четв. («Ниж. Лист.» № 241). 

Не менђе поучительно для поклонниковъ всеспасающей идеи 
хлђбозапасныхъ магазиновъ то, что читаемъ мы въ одномъ изъ 
послЗднихъ номеровъ кіевской газеты «Жизнь и Искусство». Надо 
имЪть въ виду, что нөземскія губерніи, сохраняя традиціи нату: 
ральнаго хозяйства и патріархальнаго строя сельской жизни, даютъ 
намъ до сихъ поръ образецъ широкаго примненія системы хлЪб- 
ныхъ запасовъ, сравнительно мало нарушаемой соблазномъ денежной 
замЪны. Что же видимъ мы тамъ, послћ столькихъ лћтъ непрере- 
каемой практики этой системы? Въ статьћ: «Земство въ юго-запад- 
номъ краз» авторъ разсматриваетъ постановку дћла обезпеченя 
народнаго продовольствія въ этомъ краз и признаетъ ее крайне 
неудовлетворительной. Въ одной Кіевской губерніи числится 1,119 за- 
пасныхъ хлћбныхъ магазиновъ, въ которыхъ, не считая ссудъ и 
недоимокъ, должно состоять на лицо 368,736 четвертей озимого и 
169,298 ч. ярового хлћба. Но, по маћнію автора, и хлћъбъ въ на- 
турВ, и имћющіяся денежныя продовольственныя средства являются 
въ полномъ смыслћ этого слова мертвымъ капиталомъ. Прежде всего 
сами приведенныя цифры внушають ему основательное сомнзн!е. 
‹Эти цифры значатся, такъ сказать, на бумаг, — такъ должно 
быть; а въ какомъ положени въ дЪйствительности находятся хлћб- 
ные запасные магазины въ нашемъ краз? Существуютъ ли какія- 
нибудь гарантій, что хлћбные запасы состоять на лицо, что они 
хранятся въ исправности и въ надлежащую минуту сослужать свою 
службу населенію?» 

Хлћбозапасные магазины 4е јиге находятся въ юго-западномъ 
краз въ вЪдніи коммиссій народнаго продовольствія, о возвращеніи 
къ которымъ такъ мечтають у насъ нћкоторые органы печати. 
Комиссія эти обязаны наблюдать за исполненемъ постановленій о 
сельскихъ хлћбныхъ запасахъ, собирать и разематривать свъдћънія 
о видахъ на урожай, издавать всякія распоряженія по части выдачи 
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©судъ, которыми фактически и на самомъ дЪлћ вполић безконтрольно 
распоряжаются сельскія общественныя управленія. Въ результат$, 
«запасные хлћбные магазины вообще содержатся крайне неудовлетво- 
рительно и одинъ видъ этихъ построекъ наводитъ уныніе своею забро- 
шенностью и неопрятностью. Что творится внутри этихъ зданій, объ 
этомъ вћдаетъ Богь и завћдывающій складомъ› («Ж. и И.» 26 сент.). 

Авторъ предлагаетъ за счетъ денежныхъ продоволественныхъ 
капиталовъ организовать учрежденія мелкаго кратко-срочнаго кре- 
стьянскаго кредита, а хлћбозапасные магазины обратить въ склады 
улучшенныхъ сфмянъ, а то въ настоящее время, выдавая ссуды 
для обеБмененія полей зерномъ выродившагося и измельчавшаго 
крестьянскаго хлћба, они способствуютъ лишь дальнћйшему вырож 
денію сћмянъ. Већ эти предположенія вполнз примфнимы и къ намъ. 
Авторъ почему-то полагаетъ, что въ земокихъ губерніяхъ, «гдЪ 
запасные магазины находятся подъ контролемъ земскаго гласнаго, 
землевлад®льца, живущаго въ окрестностяхъ», дЪло обстоитъ иначе, 
и нётъ ни злоупотребленій, ни безпорядковъ, отмЪченныхъ имъ въ 
своемъ краз. Но онъ говоритъ это совершенно напрасно: запасы 
хлЬба въ натур самый неудачный видъ сберегательной кассы. 

А между тЬмъ вћра въ спасительную роль хлћбныхъ запасовъ 
можеть повести за собою весьма нежелательныя послћдствія, давая 
поводъ къ совершенно неосновательному оптимизму. Вотъ примВръ: 
Рязанская губернія второй годъ испытываетъ неурожай. По дан- 
нымъ статистическаго бюро губернскаго земства, урожай ржи по 
губернія слћдуетъ вообще считать ниже средняго. Въ Скопинскомъ, 
Рязанскомъ и Касимовскомъ уёздахъ урожай ржи можно даже счи- 
тать цлохимъ. Урожай овса совершенно плохъ въ трехъ южныхъ 
и четырехъ восточныхъ ућздахъ, въ оотальныхъ—ниже средняго. 
И однако авторъ статьи въ «Моск. ВЪд.› (№ 218 «Неурожай въ 
центральной полосћ Россіи»), признавая, что вообще урожай въ 
центральной полосъ Россія ниже средняго, что съ прокормиленіемъ 
скота будеть тяжело справиться, приходитъ, однако, къ оптимисти- 
ческому заключенію, что положеніе все же отнюдь не такъ плохо, 
какъ въ памятные 1891—92 гг. Главное, что неурожай не засталъ 
насъ врасплохъ, какъ тогда. «Собранъ значительный продовольствен- 
ный капиталъ, въ запасные хлћбные магазины засыпано почти 
полное по закону количество хлћба, то есть четверть ржи и */з чет 
верти ярового на душу». 

Чтобы не быть голословнымъ, авторъ приводить оффищальныя 
цифры хлфбныхъ. запасовъ по Рязанской губерніи. Онъ береть 
календарь Рязанской губерні на 1898 г., изданный мъстнымъ гу- 
бернскимъ статист. комитетомъ, и на основаніи имфющихся тамъ 
давныхъ за 1895 и 1896 гг. вычисляеть, что къ 1 января 1895 г 
частный продовольственный крестьянскій капиталь долженъ рав- 
няться слишкомъ 2 милліонамъ рублей. «Цифры натуральной за. 
сыпки за 1896 г., пишетъ далфе авторъ статьи, мы узнать точно 
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не могли, но за 1897 ГОДЪ засыпано было хлћба 28,000 четвертей... 
Если взять эту же цифру и за 1896 годъ и прибавить эту цифру 


46,000 четвертей къ остатку отъ 1895 года, то получится солидная . 


цифра натуральной хлЪбной засыпки въ количеств 330,000 чет- 
вертей». | 

«Если принять пъну четверти хлћба хотя приблизительно въ 
1 руб., хотя рожь будетъ, въроятно, дороже, то получится цифра. 
стоимости натуральной засыпки хлђба въ 2.300,000 руб., а съ 2 
слишкомъ милліонами частваго продовольственнаго капитала это. 
составить крупный фондъ въ 4,300 тысячъ рублей, который дасть. 
губерніи возможность безъ особыхъ затрудненій перенести плохой 
урожай текущаго года». 

Вотъ образчикъ соображеній и разсчетовъ вполнћ достаточных, 
чтобы признать положене губерніи «успокоительнымъ». Автору 
разсчетовъ нћътъ дћла до того, что именно прошлый годъ, хотя бы. 
для нфкоторыхъ уфздовъ губерніи, былъ тоже неурожайный, и већ 
эти капиталы и запасы, фигурирующіе въ такомъ внушительномъ 
количествЪ въ его вычисленіяхъ, можетъ быть, давно разобраны и 
исчерпаны. Между тЬмъ подобнаго рода соображения и вычисленія 
могутъ имфть существенное вліяніе на судьбу продовольственнаго 
дћла въ цћлыхъ уёздахъ и губерніяхъ. Въ сосЪдней съ Рязанскою, 
Тульской губерніи, по послћднимъ сообщеніямъ ућздныхъ управъ, 
урожай ржи за исключеніемъ Бзлевскаго ућзда ниже средняго. Въ 
прошломъ году быль тоже недородъ. Экстр. губ. земское собраніе 
постановило уполномочить губернскую управу выдавать ссуды на 
обсмененіе въ распоряженіе воћхъ ућздныхъ управъ, какъ по п0- 
становленіямъ земскихъ собраній, такъ, въ исключительныхъ слу- 
чаяхъ, и ућздныхъ управъ, если потребность всудъ будетъ удосто- 
вћрена посл8дними черезъ мћстныя дознанія. 

Проходитъ нћкоторое время, и въ газетахъ появляется теле- 
грамма изъ Тулы: ‹Въ губернскомъ совзщаши положеніе губерній 
въ продовольственномъ отношеніи признано успокоительнымъ. Точ- 
ныя цифры будуть выяснены въ земскихъ собраніяхъ. Многіе 
узды обойдутся безъ правительственныхъ ссудъ, каковыхъ, вообще, 
потребуется немного. СовЪщаніе признало выдачу ссудъ нежела- 
тельной и высказалось за продажу по заготовительной цн, 
общественныя работы и пересмотръ продовольственнаго устава». 

Не играли ли туть роль соображенія вродь выше приви- 
денныхъ? . | 

Въ разсматриваемомъ вопросћ существенное значене имћетъ. 
то, что во взглядахъ на натуральные хлЬбные запасы у крестьян- 
ства и у сторонниковъ ихъ сохраненія. и развитія существуеть 
разногласіе, которое и сказывается время отъ времени по тому 
или иному поводу. Населеніе смотритъ на нихъ просто какъ на 
временную принудительную складку своего хлЪба пропорціонально 
силамъ отдЬльнаго домохозяина и до наступленія въ немъ настоя- 
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тельной потребности. Сторонники системы хлћбныхъ запасовъ, 
основную идею и цфль ихъ учрежденія видятъ въ оказавіи помощи 
въ экстренныхъ случаяхъ нуждающимся, съ условіеиъ возврата 
ссудъ подъ круговою отвътетвеиностью однообщественниковъ. (Съ 
такимъ воззрћніемъ на назначеніе хлћбныхъ запасовъ большинство 
деревни никакъ не можетъ примириться, тћиъ болће, что опредћленіе 
нуждаемости въ каждомъ данномъ случаф, составленіе списка ну- 
ждающихся зависить далеко не отъ общества, между тђмъ какъ 
круговая отвътственность распространяется на всЪхъ. На этой 
почв происходятъ иногда очень печальныя недоразум ня. Не далће, 
какъ въ прошломъ году, напр., въ Тамбовской губ. были случаи 
сопротивлен!я крестьянъ волостному и сельскому начальству, явив- 
шемуся для исполненія распоряженія земской управы относительно 
выдачи изъ хлћбозапасныхъ магазиновъ ссуды нуждающимся въ 
продовольствіи. Крестьяне находили, что хлћбъ слвдуеть выдавать 
не по спискамъ, имъ предъявленнымъ и провћђреннымъ земскимъ 
начальникомъ, а всзмъ домохозяевамъ по количеству засыпанной 
ссуды, соглашаясь, однако, на предварительные выдћлы изъ общей 
массы хлћба доли на прокормленіе вдовъ, сироть и б%дняковъ, 
ДВИствительно нуждающихся по независящимъ отъ нихъ обстоятель- 
СТВАИТЪ. 

А между тъмъ идев хлћбныхъ запасовъ, какъ средствъ, дол- 
женствующихъ, подъ извфетной гарант!ей возврата, служить нуж- 
дающимся, придается настолько распространительное толкованіе, 
что какъ въ прошломъ году, такъ и въ нынЬшнемъ рекомендуется 
практика перемфщен1я общественныхъ хлћбныхъ запасовъ изъ 
`иЪстностей урожайныхъ въ неурожайныя. Әтотъ пріемъ былъ испы- 
танъ въ прошломъ году, и, насколько извћстно, неудачно, Сель- 
скія общества никакъ не могли примириться съ тЬмъ, что ихъ 
общественные, денежные или натуральные запасы, особенно безъ. 
ихь согласія, могутъ быть перемвщаемы въ распоряженіе другихъ, 
подъ какой бы то ни было гарантіей возврата. И съ общеюриди- 
ческой точки зрЪнія они были правы. Нельзя не соѓласиться съ 
постановленемъ самарскаго ућзднаго собранія, которое, въ васћ- 
даніи 28 августа, признало опаснымъ и нежелательнымъ, согласно 
миђнію графа Н. А. Толстого, перемфщен!е сельскихъ хлћбныхъ. 
запасовъ изъ одного селенія, менће нуждающагося, въ болће нуж- 
дающееся, такъ какъ это можеть породить большія нөдоразумћнія. 
При этомъ гл. Слободчиковъ, между прочимъ, замћтилъ, что если 
допустить такое перемфщене, то у населенія отобьется всякая 
охота имЪть запасы (‹ Нов. Вр.» № 8090). 


Несоотв$тств!е существующаго у насъ числа среднихъ, выс- 
шихъ и низшихъ учебныхъ заведеній потребности въ нихъ со сто- 
роны населенія даетъ себя чувствовать съ каждымъ годомъ все 


140 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


’ болће и болће. Въ этомъ стремленіи родителей дать своимъ дЪтямъ 
образованіе сказываются и ростущее уваженіе къ его силћ и зна- 
чөнію въ жизни, и желане доставить своему ыотомству лишніе 
шансы въ обостряющейся съ каждымъ поколћніемъ борьбВ за су- 
ществованів и, наконецъ, въ корн8 вещей тоть могучій импульсъ, 
который ведетъ вс общества къ болће сознательной, полной и 
культурной жизни. И воть, на пути этого широкаго и благороднаго 
стремленія, равно охватывающаго вс слои населения — и городъ, 
и деревню, —внфшнимъ препятствіемъ стоитъ крайняя и повсемъстная 
недостаточность мъстъ образованія. Не будемъ говорить на этотъ 
разъ о потребности страны въ низшемъ образованіи, Нужды низ. 
шаго образованія громадны. Но если имЪть въ виду, что все, что 
сдЬлано для ихъ удовлетворенія, сдћлано за какія нибудь 25—30 
лЬтъ, то относительный ростъ средотвъ низшаго образованія, по 
сравненію съ таковыми же высшаго, окажется, можетъ быть, да 
леко не уступающимъ. Этимъ низшее образованіе обязано дћятель- 
ности общественныхъ учрежденй, созданныхъ эпохою рефориъ -- 
земскимъ и городокимъ самоуправленіямъ. Роль ихъ въ ДФл8 
средняго и высшаго образованія по самому ихъ положенію не мо- 
жөть имЪть такого же значенія, какъ въ дЪлВ образованія низ- 
шаго. Средняя и высшая школа, давая государству дћятелей для 
выполненія его культурнаго назначенія, должна опираться если не 
исключительно, то преимущественно на средства государственнаго 
бюджета. Къ сожалћнію, доля этого бюджета, предназначенная на 
удовлетворен!е образовательныхъ нуждъ, не только не отвћчаетъ 
существующей потребности, но и обнаруживаетъ такой медленный 
ростъ, который, очевидно, не соотвЪтствуетъ культурному росту 
страны. 

На почвћъ этого-то несоотвътствія изъ году въ годъ повторяется 
печальная исторія упорныхъ, но тщетныхь попытокъ многихъ со 
тенъ тысачъ дЪтей и юношей пробиться въ двери среднихъ и 
высшихъ учебныхъ заведеній. И нынзшнюю осень, какъ и въ предъ- 
идущую, изъ всзхъ городовъ Европейской Росси и Сибири неслись 
жалобы на недостатокъ школъ, переполненіе училищъ и гимназий, 
недостаточность вакансій, что вызывало необходимость жестокой 
конкурренци между желающими ихъ занять. И въ результатћ этой 
борьбы за возможность приблизиться къ тому, что принято называть 
«источникомъ зная», треть, половина, двЪ трети изъ числа же. 
лающихъ войти въ двери учебныхъ заведеній, принуждены бываютъ 
удаляться ни съ чЬмъ. Что ждеть ихъ? Не всегда вернутся они 
снова, чтобы имфть большій успъхъ. Болфе слабые духомъ или 
матеріально — уступятъ навсегда дорогу другимъ, и не всегда это 
будутъ менће достойные. : 

Въ доказательство крайней недостаточности у насъ учебныхъ за- 
веденій «Русокія ВЗдомости» (№ 183), приводять слЗдующе факты. 

«Въ Нижнемъ-НовгородВ въ женскую прогимназю прошеній о 
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пріемћ было подано 106, вакансій же имћется только 60; въ жен- 
скую гимназю према въ первый классъ постороннихъ, т. е. не 
изъ ученицъ приготовительныхъ классовъ, совећмъ не было, и, 
слБдовательно, 46 дзвочекъ не попалутъ ни въ гимназію, ни въ 
прогимназю. Въ Пековз въ мужской гимназіи, построенной на 
180—200 человћкъ, число желающихъ учиться возросло почти до 
400 человћеъ. Въ Рязани начальство мђъстной женской гимназии 
оповћетилдо: «пріема во већ классы гимназіи, за иселюченіемъ вто- 
рого, не будетъ». Въ Харьков число вакансій въ женскихъ гим: 
назіяхъ, особенно въ низшихъ классахъ, почти втрое меньше числа 
желающихъ учиться въ гимназіи; частныя женскія учебныя заве- 
денія здћесь также переполнены. Въ Симферопол%ћ только что откры- 
лось реальное училище, но первый классъ уже переполненъ, и 
дальнћйшій пріемъ учащихся прекращенъ. Въ Екатеринодар муж- 
ская и женская гимназіи, реальное училище, Маріинское женское 
училище, епархіальное женское и духовное мужское училища —већ 
переполнены учащимися, такъ что пріемъ въ нихъ въ нынћшнемъ 
году быль весьма ограниченъ. Въ Казани и Самарћ въ мъстныхъ 
епархіальныхъ женскихъ училищахъ изъ 165 дЪфвочекъ, выдержав- 
шихъ экзаменъ, принято только 66, остальнымъ 99 отказано за 
неимћніемъ вакансій». 

Въ «Сынъ Отечества» писали изъ Воронежа: «Существующія у 
насъ учебныя заведенія: двЗ мужскихъ гимназии, изъ которыхъ одна въ 
прошломъ году переименована изъ прогимназ!и, женская гимназія 
и прогимназія, епархлальное училище, реальное училище и техни- 
ческое желзнодорожное—до невозможности переполнены учащи- 
мися, тЬсны, и вотъ уже три, четыре года поступающе въ первые 
классы принимаются исключительно по конкуренымъ экзаменам». 
Зданіе женской гимназіи, приспособленное когда-то на 300 чело- 
ВЪЕЪ, въ настоящее время вмВщаетъ до 700 и имћетъ, кром% нор- 
мальныхъ классовъ, параллельные — даже по два. Недавно закон- 
чилась постройка зданія для женской прогимназіи, но, не смотря на 
обширность помЪщенія, многимъ было отказано въ принят въ 
настоящемъ году. Мотивъ такого отказа выражался въ словахъ: «за 
неимъніемъ свободныхъ вавансій не можетъ быть принята» (№ 231). 

Этоть списокъ можно было бы продолжать на цћлыя страницы, но 
это представляется совершенно излишнимъ въ виду его однообразія. 
ИзвЪстія объ ограниченіи пріема желающихъ поступить въ средне- 
учебныя заведенія идутъ отовсюду, изъ Одессы, Новочеркасска, 
Уфы, Саратова, Томска, Омска, Риги, БЪлостока ит. д., ит. д. Города, 
гд бы не практиковались ‚конкурсныя испытанія, являются исклю- 
чен1емъ. Но помимо конкурсныхъ испытан! употребляются, къ сожа- 
лћнію, и другія средства, чтобы привести въ соотв тств!е число стремя- 
щихся въ учебныя заведенія съ числомъ вакансій. Чаще всего прибЂ- 
гаютъ къ усиленію требованій на экзаменахъ: принимаютъ въ низшій 
классъ со свъдъніями высшаго. Такъ, напримфръ, въ Воронеж%, 
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по словамъ «Воронежекаго Телеграфа», даже въ первое отдфлене 
приходекаго начальнаго училища, въ которомъ обученіе начинается 
‚ съ азбуки, выбираются дћти, умћющія уже читать, и въ житейской 
практикћ мЪстнаго общества давно уже выработалось правило, по 
которому ребенокъ долженъ быть приготовленъ на классъ выше, 
чфмъ держитъ экзаменъ, т. е. держащій экзаменъ въ приготови- 
тельный классъ долженъ имћть познанія перваго класса, въ первый 
классъ—знан1я втораго класса и т. д. | 

«Русскія В%домости» приводятъ и еще нћкоторые пріемы, упо- 
требяющ1еся для фильтраци многочисленныхъ претендентовъ на 
право обученія, пр1емы, которые нельзя не назвать предосуди- 
тельными. Такъ, въ Перми при пріемф въ низшіе классы гимназии, 
по предмету русскаго языка предлагали длинную диктовку, и если 
ученикъ сд®лаетъь двЪ ошибки, то одна изъ нихъ, которая, по мић- 
нію экзаменующаго, представляется наиболће важной, подчеркива- 
лась тремя чертами и считалась за три ошибки; тогда изъ 5 
(т. е. полнаго балла) вычитается 4 и ставится единица, — «и 
воть ученикъ провалился, хотя бы онъ зналъ прекрасно грамма- 
тику, имълъ хорошій почеркъ и читалъ правильно и съ выраженіемъ». 

«Недавно, —продолжаетъ авторъ статьи «Русскихъ Въдомостей» — 
нами получено письмо «отъ одного изъ родителей», который проситъ 
разрћшить задачу, предложенную на экзаменћ въ о-—й гимназіи его 
8-лЬтней дочери. Приводимъ тексть этой задачи: «Написать веф 
числа отъ 700 до 1,000, въ которыхъ заключалось бы по 9-ти 
единицъ». Насколько же нужно ограничить свой нравственный 
кругозоръ интересами даннаго учебнаго заведенія, чтобы продфлы- 
вать надъ ни въ чемъ не повинными дћтьми подобные экспери- 
менты? И недостаточно ли той ажитащи, тзхь чувствъ зависти, 
оскорбленнаго самолюбія и проч., которыми сопровождается каждый 
конкурсъ, чтобы не прибавлять еще лишнія недостойныя черты 
къ этому, можеть быть, неизбћжному, но во всякомъ случаВ жесто- 
кому учрежденію. 

Но у яЪкоторыхъ преподавателей, очевидно, есть очень простой 
отвътъ на већ посылаемые имъ упреки. Вашему сыну или дочери 
не нашлось мћста въ нашемъ учебномъ заведении; ну, такъ что же? 
Открывайте свое. Въ такомъ именно товћ пишетъ въ «Каспіћ» 
нЬкто Д. Ведребисели. 

«Не выдержалъ вашъ сынъ экзамена, вы, конечно, обвиняете 
экзаменатора во всћхъ семи смертныхъ грћхахъ. А почему бы за 
объясненіемъ печальнаго факта вамъ, родителямъ, не прибъгнуть 
къ простой ариеметиЕкЪ. Въ классћ вакансій 20, прошеній подано 
120. Наилучшіе 20 принимаются, а сотнћ —наихудшей (?) отказы- 
ваютъ на томъ простомъ основаній, что на одно мћсто нельзя са- 
жать 10, а можно посадить одного мальчика. Въ вашихъ горестяхъ 
виноваты не учителя, а тоть фавктъ причиняеть вамъ печаль, что 
существуеть конкурсъ, что число желающихъ учиться въ 5 разъ 
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больше числа вакансій. Это явлен!е крайне ненормальное, а потому 
и нежелательное, но съ нимъ могутъ бороться не учебныя заведе- 
нія, а родители, общество, которое еще не доросло до понимая 
своихъ нравственныхъ обязанностей, что оно должно облегчать 
участь волей обстоятельствъ выброшенныхъ за бортъ дћтей, должно 
открывать новыя среднія школы — мужскія и женскія гимназіи, 
прогимназіи. Тогда не будетъ конкурса, и мало мальски оносно под- 
тотовленный ребенокъ попадеть въ учебное заведеніе» (№ 180). 

Разсужденіе это очень элементарно и на первый взглядъ заслужи- 
ваеть полнаго вниманія. Такъ же разсуждаетъ и газета «Русь», упрекая 
родителей дћътей, оставшихся за порогомъ школы, въ крайней инертно- 
сти и неспособности къ личной иниціативћ даже въ столь близкомъ ихъ 
сердцу дълћ. «Если, —лишетъ эта газета—принимается только одна 
треть (а порою даже и одна десятая) изъ числа желающихъ попасть въ 
среднеучебныя заведенія, то, казалось бы, родителямъ остальныхъ 
двухъ третей (или даже девяти десятыхъ) остается только одно— 
скорте учредить новыя среднеучебныя заведенія, въ которыхъ 
такъ велика потребность». Почему же это не дфлается? спраши- 
ваетъ газета и отвћчаетъ: «ДФло объясняется просто нашей инерт- 
ностью, непривычкой идти новыми путями, и, наконецъ, боязнью 
работы. НФтъ ничего проще, какъ нанять учителя или учительницу 
для подготовки дфтей, подать прошеніе и доставить дътей на экза- 
менъ. А съ устройствомъ новаго учебнаго заведенія цћлая куча 
хпопотъ: нужно объединить родителей, нужно исходатайствовать 
разрЬшеніе на устройство новаго учебнаго заведенія, нужно забо- 
титься о немъ, вести его. Съ непривычки къ какому либо серьез- 
ному и отвътственному труду, труду за свой счетъ и страхъ, при 
отсүтетвіи привычки къ веденю общественнаго дъла, наши роди- 
тели и подумать боятся о такомъ сложномъ дл, какъ устройство 
для свойхъ дћтей новаго учебнаго заведенія, и предпочитаютъ 
оставлять ихъ безъ всякаго образованія». 

Общественная иницјатива, безъ сомнћнія, вещь очень хорошая, 
но вое таки на этотъ разъ упреки по адресу «родителей» просто 
странны. Неужели г. Ведребисели и «Руси» неизвђстно, что такъ 
называемая «плата за ученіе» составляеть только прибавку къ основ- 
ному фонду, доставляемому государствомъ. Повидимому, авторамъ цити- 
рованныхъ выше мићній дћло представляется такимъ образомъ: отка- 
зано, положимъ, двумъ сотнямъ дћтей въ пріемђћ, и вотъ, двЪ сотни 
родителей собираются и основываютъ свою собственную гимназію. 
Это уже слишкомъ просто. ИзвЪстно, что въ существующихъ част- 
ныхъ гимназіяхъ плата за ученіе гораздо выше казенной, но и 
такой даже платы съ какой нибудь сотни человъкъ не хватить для 
«основанія» собственнаго заведения. Очевидно, дћло въ обществен- 
ной иниціативв гораздо сложнЊће: нужны капиталы, нужна иниціатива 
не родителей, а педагоговъ, разсчитанная лишь на существующій 
епросъ. Все это, пожалуй, и нашлось бы. Но, главное, —нужны еще 
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подходящія условія для осуществлен1я этой иниціативы. Извћъстно, 
что у насъ очень мало общеобразовательныхъ частныхъ заведеній 
даже въ столицахъ; извћотно также, что открытіе такихъ заведеній 
обставлено чрезвычайными трудностями, а сравнен!е ихъ въ правахъ 
съ учебными заведеніями, содержимыми казной, еще труднће *). Мы 
видимъ, напримъръ, въ послёднее время значительное оживленіе 
«частной и общественной инищативы» въ дфлВ открытія техни- 
ческихъ учебныхъ заведеній, находящихся въ въдћніи министерства 
финансовъ. Безъ сомићъвія очень желательно такое же движеніе и 
въ области общаго образованія, которое необходимо не мене обра- 
зованія техническаго. Но центръ этого вопроса едва ли въ одной 
косности родительской среды... 


Въ одномъ изъ послъднихъ номеровъ газеты ‹ Сибирскій Вћст-. 
никъ» было помЪщено сообщеніе о слЗдующемъ печальномъ проис- 
шествіи изъ арестантской жизни къ Сибири. 

«Дфло было въ повелкћЪ Жердовка, приленскаго края, куда при- 
велъ партію арестантовъ офицеръ Пошерба, сошедшій въ пути съ 
ума и, въ состояніи невивняемости, натворившій страшныхъ бъдъ. 
Разсказываютъ, что еще въ пути, по выходћ изъ александровской 
тюрьмы, какъ партонный начальникъ, Пошерба возбудилъ противъ 
себя арестантовъ разными мелочными придирками, необычными 
по якутскому этапному тракту. Сюда отправляются маловажные 
преступники частью на поселеніе, частью на житье, ссылаемые 
административнымъ порядкомъ, или по приговорамъ крестьянскихъ 
обществъ. Огромное большинство ихъ остается по волостямъ вер- 
холенскаго и киренскаго округовъ, откуда они тотчасъ-же расхо- 
дятся на заработки. Въ виду этого, по отношеню къ партіямъ. 
якутскаго тракта обыкновенно не практикуются тЪ строгости, ка- 
кимъ подвергаются каторжные московскаго и забайкальскаго этап- 
ныхъ путей. Пошерба счелъ нужнымъ отступить отъ установивша- 
гося порядка и произошло слЗдующее: 

«По прибыт!и къ этапу, проголодавшіеся за дальный переход» 
арестанты по обыкновен!ю бросились къ торговкамъ, поджидав- 
шимъ партію съ разною сивдью. Но начальникъ велћлъ арестан- 


*) Положеніе такъ называемыхъ экстерновъ, держащихъ испытанія на 
аттестаты зрБлости, какъ известно, очень шатко. Вотъ цифры изъ по- 
саБдняго отчета о тавихъ испытаніяхъ: въ 1897 г. изъ частныхъ лицъ 
подвергались испытаніямъ зр$лоети 341 человЂЕЪ; изъ вихъ получили 
аттестаты зр$лости только 166 челов$квъ, т. о. 48,7 проц. Такимъ образомъ, 
большая половина экстерновъ не выдержали испытаний. Общее число всЪхъ 
неудовлетворительныхъ отм$токъ, полученныхъ экстернами, доходитъ до 
420! Изъ нихъ 363 отмътки (86,4 проц.) получены на письменныхъ испы- 
тавіяхъ и 57 (13,6 проц.)—на устныхъ. Наименьшую подготовку экстерны 
обнаружили по латинскому языку и математик, а затБиъ идутъ грече- 
скій и русскій языки. 
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тамъ немөдленно идти въ этапный дворъ, а когда приказан1е его 
было встрћчено ићкоторыми съ ропотоиъ, онъ распорядился разо- 
гнать торговокъ. Большая часть вошла во дворъ, другая же не 
спЪшила исполнить приказаніе, тохпясь у воротъ и выражая не- 
удовольств!е на распоряжене офицера, причемъ одинъ изъ аре- 
стантовъ громко ругалъ послЬдняго, не стёсняясь его приоутотві- 
емъ. Офицеръ приказать конвоирамъ схватить его и увести въ 
сторону отъ толпы, что и было исполнено, но арестантъ не уни- 
малоя, продолжая ругаться. Офицеръ пригрозилъ стрЪлять, если 
втотъ не замолчитъ. На это другой, стоавшій въ нзкоторомъ раз- 
стоявіи отъ толпы, криенулъ: «Вовхъ не перестрёляешь!» и при- 
бавилъ по адресу офицера непечатное ругательство. Тогда разови- 
ръпћвшій офицеръ скомандовалъ солдатамъ выстройться и приго- 
товиться стрћлять, а толп приказалъ посторониться отъ ругавша- 
гося преступника, который, оставаясь на мћотв и выпятивъ грудь, 
кричалъ: ‹СтрЪляй!», прибавивъ непечатное ругательство. 

«Не усп®ла толпа отокочить на вЗсколько шаговъ, какъ раздался 
залпъ девяти выстр®ловъ, двое арестантовъ, по словамъ (иб. 
Въст., повалились на землю, одинъ, убитый на повалъ, другой — 
раненый изъ тохпы, очевидно задётый пулею случайно. Народъ въ 
ужасЬ палъ ницъ, ища въ такомъ положени спасенія отъ ожидав- 
шихся дальнћйшихъ выстрёловъ. Но офицеръ скомандоватъ обра- 
тить ружья въ ту сторону, гдБ стояль изолированный ран%ће аре- 
стантъ. Второй залпъ—и послышался отчаянный вопль третьей 
жертвы, пронизанной нїсколькими пулями, но не убитой сразу. 
Потоиъ, по словамъ газеты, выяснилось, что офицеръ совершилъ 
все это въ припадкћ сумасшествія». 

Сообщевіе это, перепечатанное въ № 8097 «Новаго Времени» 
вызвало слфдующее оффиціальное сообщене, напечатанное на 0с- 
нованіи ст. 138 Уст. о ценз, и печати: 

«Имзя въ виду, что приведенныя Новым» Временемь со СлЛОВЪ 
Сибирскаю Вњстника объясненія дъйствій начальника конвоя 
арестантовъ изложены неправнльно, главный штабъ, на основаніи 
оффиціальныхъ данныхъ, считаеть необходимымъ сообщить по- 
мвщаенмыя ниже свЪдћвія: штабоъ - капитанъ иркутокаго ре- 
зервнаго батальона* Басарба (а не Пошерба), командированный, 
согласно распоряженію начальника штаба иркутскаго военнаго 
округа, для сопровожденія парти ареотантовъ, ссылаемыхъ въ 
Прилевскій край и Якутскую область, на станціп Жердовской, 
_ Иркутекаго округа, въ 45-ти веротахъ стъ гор. Иркутска, употре- 

билъ въ дћло огнестрёльное оружіе при слфдующихъ оботоятель- 
ствахъ. Партія арестантовъ' въ 206 человъкъ, считая женъ и дћ- 
тей, въ 7 чавовъ вечера 19-го іюня сего года прибыла на ноч- 
легь на станцію Жердовскую. Когда волостной старшина, принявъ 
половину арестантовъ, впустилъ ихъ во дворъ полуэтапа и сталъ 


принимать другую псловину, изъ радовъ арестантовъ, недовольныхъ 
№ то, Отдфль П, 10 
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ранфе полученнымъ отказомъ впустить къ нимъ, внутрь цёпи 
коввоировъ, продавщицъ разныхъ съфетныхъ припасовъ, послы- 
шались голоса, что лучше подчиняться волостному старшин, чђиъ 
военному конвою. Эти возгласы нашли поддержку въ остальныхъ 
арестантахъ, которые начали кричать. Начальнякъ парти прика- 
залъ взять арестанта, по фамиліи Гренъ, который первый крикъ 
ыулъ вышеприведенныя слова. Когда два конвоира взяли арестанта 
Гренъ, остальные арестанты стали кричать на начальника парти 
и требовать отъ него отвта на вопросф: за что взяли Гренъ? На- 
чазьникъ парти отвфтиль, что это его дфло, на что арестанты на- 
чали страшно шум$ть, грозить и отказались идти въ ограду полу- 
этапа, пока не будетъ освобожденъ арестантъ Гренъ. Несмотря на 
веоднократныя приказанія штабсъ-капитана Басарбы «замолчать и 
построитьея для повърки», арестанты продолжали шумЗть и ругать 
начальника парти и всёхъ конвоировъ, говоря, что они ничего не 
боятся и что имъ жизнь не дорога. На заявленіе штабоъ-капитана 
Басарбы, что онъ будетъ стрћлять, если арестанты не замолчать, 
послВдніе начали шумъть еще громче, а стоявшій въ оторонђћ, подъ 
особымъ конвоемъ, арестантъ Гренъ продолжалъ возмущать толпу 
своими рћчамн и, вытянувшись во весь ростъ грудью впередъ, 
скавалъ: «стрёляйте, воћхъ не перебьете». Тогда начальникъ парти, 
видя бөзуспЪшность уговариваній и угрозъ, приказалъ убить аре- 
станта Гренъ, что и было исполнено однимъ изъ унтеръ-офице- 
ровъ. Этого примћра оказалось иедостаточнымъ, и арестанты про- 
должали кричать, а одинъ изъ арестантовъ, по фамиліи Плохоттокъ, 
еще боле старался подотрекнуть своими дерзкими рћчами взбунто- 
вавшихоя арестантовь. Начальникъ парти опять нћъсколько разъ 
приказываль замолчать, угрожая въ противномъ олучаћ употребить 
то же средство для усмиренія, но слова его не подЪйствовали, и 
зрестантъ Плохоттокъ, повторивъ слова Гренъ, выставилъ грудь 
впередъ, предлагая стрфлять, партія же поддерживала его крикомъ. 
Штабсъ-капитанъ Бассарба приказалъ убить арестанта Плохоттокъ, 
что и было исполнено, причемъ во время отр%®льбы былъ убить 
еще одинъ арестанть, послв чего порядокъ быль возстановленъ. 
Произведенное по настоящему длу предварительное олћдотвіе 
выяснило, что распоряженіе штабсъ-капитана Басарбы по употреб- 
ленію огиестр®льнаго оружия для усмиренія возмутившихся аре- 
стантовъ было вызвано необходимостью, велфдотв!е чего военно- 
прокуроскииъ надзоромъ иркутокаго военно-окружнаго суда было 
дано заключене о прекращен дальнзйшимъ производетвомъ этого 
дЬла, на что и поолвдовало согласіе со стороны командующаго 
войсками иркутскаго военнаго округа». | 
М, Плотниковъ. 
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Политика. 


Мирный конгрессъ.--Военныя перспективы. —-Фашода.— Дальній Востокъ.— 
Теқущія событія. 


І. 


Вь одномъ изъ своихъ черныхъ предоказаній, повидимому, уже 
ошиблись пессимисты: конференція по вопросу о разоруженіи со- 
стоитоя и дипломаты независимыхъ государствъ всего міра собе- 
рутся вокругъ зеленаго стола обсуждать вопросы, которые еще ни- 
когда не обсуждались дипломатами со времени ихъ нарожденя на 
земномъ шар8. Приведемъ н$которыя отрывочныя данныя о дви. 
жөніи этого вопроса, который, повидимому, сталь меньше интересо- 
вать европейскую прессу и европейскую публику, чёмъ то можно 
было ожидать, если бы судить по первому впечатлвнію. 

Въ прошлой нашей Политикъ («Русок. Бог.›, сентябрь) мы уже 
сообщили слухъ объ отвётВ итальянокаго правительства. Слухъ 
этотъ скоро подтвердился и полный текстъ итальячекаго отвћЪта, 
появившійся 26 сентября въ оффиціозной «Іќаіа», заключается въ 
олћдующеиъ: «Итальянское королевское правительство подвергло 
ноту графа Муравьева самому оботоятельному изучению и анализу. 
це ранфе этого изученя, мы поспЬшяли выразить наше полное 
сочувотвіе великому дълу, поставленному на очередь русскимъ Им- 
ператоромъ. Въ настоящее время упомянутое предварительное изу- 
чен1е вопроса нами закончено, Проблема, предлагаемая царемъ 
ареопагу державъ, не лишена, разумЗется, затрудненій. Рядомъ съ 
вопровомъ о разоружени въ тВеномъ смысл и въ той ии иной 
связи съ намъ, могутъ быть выдвинуты друге, относительно ко- 
торыхъ возможныя различныя точки зрБнія могутъ оказаться недо- 
отаточно оогласимыми и которыя, прэдставленныя на обсужденіе, 
могли бы обнаружить въ нћдрахъ самой прэектированной конфе- 
ренціи конфликтъ мнЪній, послћъдотвія котораго могли бы быть не- 
‘безопасны. Затрудненія эти, однако, не представляются намъ абоо- 
лютными и неизбЬжными. Для этого достаточно впередъ исключить 
изъ программы конференціи все то, что не относится непосред- 
ственно къ поднятому вопросу и что могло бы скомпрометировать 
дћло мира, которому призвана служить конференція. Слћдоваяо бы 
изъ множества нерЪћшенныхъ оложныхъ международныхь вопросовъ, 
‘которые, однако, не представлаются очередными для настоящаго 
историческаго момента, выдћлить въ ея полной чистотћ и отдъль- 
ности идею, предлагаемую могущественнымъ монархомъ. Въ такомъ 
видћ эта идея могла бы соединить вокругь себя кабинеты, которые 

| 10* 
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среди сложной отвътотвеннооти своего положенія могли бы въ ней 
почерпнуть свое ръшеніе, сообразованное оъ этою отвътственностью. 
Словомъ, олЪдовало бы опредзлить программу, осторожно вырабо- 
танную, ясно изложенную и удерживающую обсуждевіе на почв. 
взаимнаго согласія и умиротворенія. Конечно, императорское пра- 
вительство выработаетъ эту программу. Мы не сомн%ваемся, что она. 
будетъ не иная, чђмъ нами желаемая, и поэтому, не ожидая ея 
формулированія, считаемъ возможнымъ привять, по отношенію къ. 
предложевію императорскаго правительства, формальное рЬшеніе.. 
Въ виду этого, я прошу васъ сообщить графу Муравьеву, что ко- 
ролевское правительство принимаетъ приглашеніе участвовать въ. 
конференціи, проектированной императорскимъ правительствомъ, и 
что съ своей стороны оно приложитъ вов усилія для ея счастливаго. 
исхода». Документъь помћченъ 15 сентябремъ, подписакъ адмира-. 
хомъ Каневаро (вынфшнимъ министромъ иностранныхъ дЬлъ) и 
адресовавъ итальянскому послу въ Петербург съ поручешемъ со- 
общить содержаніе русскому министру. 

Если вдуматься’ въ текстъ этой очень искусно и очень любезно. 
созтавленной ноты, то совершенно ясно, что она деликатно, но до- 
вольво категорически, огракичиваетъ задачу вопровомъ о вћкоторомъ 
уменьшеніи постоянныхъ армій. «Истинный прочный миръ» и єна- 
чала права и справедливости», о которыхъ говорилось въ нот графа. 
Муравьева, не суть ли именно тв опасные вопросы, объ исключе- 
ви которыхъ изъ программы конференщи столь заботится адм. 
Каневаро? 

Одновременно съ опубликованемъ итальянской ноты появилось. 
и первое оффицальное сообщеніе о положеніи, занятомъ Авотріей. 
Спрошенный по этому вопросу въ заоћдавіи будапештскаго парла- 
мента 26 севтября, венгерскій премьеръ баронъ Банфи отвћтилъ, 
что «министръ иностранныхъ дћлъ вотрЪтилъ благородную иниціа- 
тиву Росси съ большою радостью и полиъйшею симпатіей. Онъ 
увдомилъь русское правительство, что императорско-королевское 
правительство съ радостью принимаетъ приглашевіе собраться ва. 
конференцію мира, что оно вовии своими силами поддержитъ это 
дВло и надћетоя, что оно не вострътитъ вепреодолимыхъ затруднен й ›. 
Зат8мъ баронъ Банфи прибавилъ отъ себя: «Что касается меня, 
то я, въ предћлахъ моей компетенцін, поддержу это дъло самымъ. 
әнергичнымъ образомъ и надћюсь на возможность успвха. Я могу 
сообщить, что предложеніе Россіи принято сочувственно воћми дер. 
жавами, но я признаю и ие осуждаю тё многочисленныя препат- 
ствія, которыя стоятъ на пути практическаго осуществленія этой 
великой идеи». Н%сколько позже приблизительно тоже сообщилъ и 
гр. Тунъ вфнокому парламенту, закончивъ свое сообщеніе самыми 
теплыми пожеланіями успъха русскому предхоженю. Повидимому, 
нельзя сомићватьбя въ искренности этихь заявленій, и Аветро- 
Венгря едва ли будеть тою державою, которая возьметъ на себя 
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ютвЪтотвенность за неудачу мирной конференци. Изъ великихъ 
державъ, наименфе обезпеченная въ своемъ віаёџ дио, она, пови- 
димому, не сочла необходимымъ сдђлать т оговорки, которыя 
одћлала Италія и которыя уничтожаютъ половину цёны итальян- 
скаго отввта. ИзвЪетное ииролюбіе императора Франца-Іосифа и 
приписываемые королю Гумберту воинственные планы сказались въ 
этихъ отвЪтахъ. Италія, однако, болће воћхъ державъ нуждается 
въ разоружени и мене всћхъ въ вооруженномъ перерћшеніи или 
довершевія р8шен жгучихъ международныхъ вопросовъ. 

Изъ вышеприведеннаго текста рћчи бар. Банфи видно, что всё 
державы дали свое соглашен1е на конференцію, но въ какихъ вы- 
раженіяхъ и териинахъ, съ какими оговорками и усоловіями, мы 
знаемъ теперь только относительно Итази и Австро-Венгріи, частью 
относительно Авгліи (безъ оговорокъ, какъ и Австрія). Подлинный 
тексть самыхъ интересныхъ отвътовъ, французскаго и вћъмецкаго, 
не обнародованъ. 

Когда мы закавчивали прошлую нашу лћтопись, уже были из- 
вЬотны отвзты большинства второстепенныхъ государствъ: Швещи 
и Норвегіи, Дави, Голланди, Бельгіи, Испавіи, Турціи. Весв они 
приняли пригзашевіе. Съ тзхъ поръ стало извфстно, что и Швей- 
царя сообщила свое оффиціальное согласіе. Нћтъ свћдћъній о 
Румыніи, бербіи и Грещи. Конечно, и эти государства уже изъя- 
вили свое согласіе (хотя слова барона Банфя могли къ нимъ и не 
отяоситься, а только къ великимъ державамъ), но они не опћшатъ 
‘этому радоваться, подобно другимъ второстепеннымъ государствамъ. 
Давао избалованные вниманіемъ великихъ державъ, эти балканскія 
племена привыкли играть въ великодержавную политику. Съ того 
момента, какъ Европа себя почувствуетъ умнротворенной и не 
угрожавмой войнами, эти мелкіе народы потеряютъ девять десатыхъ 
нынЪшняго интереса и почувотвуютъ већ послћдотвін шовинизма, 
воспитаннаго въ нихъ великодержавными опекунами и наотавни- 
ками. Я не назвалъ выше между ними Болгарію, не потому, однако, 
чтобы исключалъ ее изъ этой печальной характеристики балкан- 
скихъ политическихъ нравов». Ея Стоиловы и Радославовы (до 
Стамбулова включительно) стоять не выше Заимисовъ и Дельяни- 
совъ, Милановъ и Гарашаниныхъ. Постоянныя великодержавныя 
интриги деморализовали цёлыя поколБнія балканских политиковъ 
и покуда «исотиниый, прочный миръ», основанный на «началахъ 
права и справедливости», не водворится въ Европ®, деморализація 
эта будетъ идти сгевсепӣо, потому что великодержавное соперни- 
чество становится все опаснве, а средотва все обшарнће и нераз- 
борчив%ће. 

Еоли бы можно было ожидать въ самомъ двлЪ окораго водво- 
рев1я прочнаго несомнительнаго мира, это избавленіе талаятливыхъ 
балканокихъ народностей отъ систематической деморализація ихъ 
зерхнихъ культурныхъ слоевъ быхо бы не послёднимъ иоториче- 
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скамт благодћяніемъ въ числ многихъ другихъ. Я выше назвалт. 
Румынію, Сербію и Грецію и не назвалъ Болгарии, потому что пер- 
выя независимы и приглашен!е несомнфнно получили; Болгарія жө 
вассальное турецкое княжество и могла не получить приглашенія. 
Какъ бы то ни было, любопытно, что именно балканскія государ- 
ства не поспъшили откликнуться на русскую ноту отъ 12 августа. 

Изъ оффищальныхь заявленій по поводу предложеня о разо- 
ружевіи надлежить еще отићтить тронную р$чь короля Оскара. 
при открыти норвежскаго отортянга. Эта р3чь въ торжественныхъ, 
не оставляющихъ сомя$н1я выражен!яхъ подтвердила ранфе появив- 
шееся извъотіе о приняти правительствомь Швеція и Норвегік, 
приглашеня на ковференцію. Норвежекое министерство воопользо- 
валось впечатлћніемъ, которое произвела русская нота 12 августа. 
ва всемъ Скандинавскомъ полуостров, чтобы возобновить передъ’ 
королемъ Оскаромъ хсдатайство о возбужденіи вопроса о нейтра- 
лизаціи Швещи и Норвегіи и о заключеніи съ сосёдними держа- 
вами договоровъ о третейскомъ суд. Гарантированная державами 
нейтрализація подразумВваеть добровольный отказъ нейтрализуе- 
маго государства отъ права заключать военно-политическіе союзы 
и вести наступательныя войны. Такъ нейтрализованы покуда Бель- 
гія и Швейцарія. Народҳъ норвежскій давно добиваетоя такого же 
положен!я для себя. Первымъ, хотя вЪроятно не единотвеннымъ,, 
препятотвіемъ въ осуществленію жөланія норвежцевъ, являлось до 
сихъ поръ сопротивленіе веціи, которая не желала навъки отка- 
зываться отъ активной роли въ европейской международной иото- 
ріи и ограничивать свободу своихъ политическихъ дћйотвій, Самъ 
король Оскаръ былъ до сихъ поръ на оторонБ шведской точки 
зръвія. Однако, настоящая тронная ръчь особщила, что вопросъ о 
веўтрализаціи, предоставленный ему норвежскимъ министерством? , 
имъ разомотрЪнъ внимательно и съ его резолющей переданъ на 
разомотрЪніе шведскаго министерства. Газеты сообщали, что резо- 
люція короля Оскара составлена въ выражевіяхъ, благопріятныхъ 
норвежской ивиціативЪ. Едва ли можно приписать этоть поворотъ 
въ мићніяхъ шведоко-норвежокаго короля вепосредственному влія- 
вію русской ноты на самого короля, но эта нота ободрила нор- 
вежцевъ и ослабила шведскую оппозицію, а эти два параллель- 
выхъ течен1я мысли его народовъ не могли не отразиться и на на- 
строевіи Оскара. · 

Течене сбщественнаго мићнія выразилось и въ изеколькихь дру- 
гихъ болће или менће значительиыхъ манифестацахъ. 30 сентября 
собрался въ Брюсселћ очередной с0юзъ юристовъ и государствен- 
выхь дфятелей, посвятившихъ себя разработкВ вопроса о между- 
народномъ третейскомъ судз. Въ первое же засћданіе съћздъ воти- 
ровалъ адресъ русскому императору по случаю ноты 12 августа. 
Такая же изнифестаця имфла мћото и въ ВЪЗн8 на собравшемся 
_здфеь 6 октября засфдани международнаго союза друзей мира. 
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Эти манифестацін и сопровождающія ихъ рёчи и дебаты им}- 
ютъ, конечно, овое серьезное значевіе и постепенно подготовляютъ 
общественное мне къ воспріятію идеи вовобщаго мира. Не 
дремлютъ, однако, и маленькі Бисмарки, столь же мало, какъ и 
покойный великій Бисмаркъ, способные понять эту идею. Мысли 
‚ веливаго Бисмарка по этому поводу мы привели въ нашей прош- 
лой хроник; онъ не допускалъ ни разоруженія, ни постояннаго 
мира и не понвмалъ, кто будеть охранять трактаты, если воору- 
женя превратятся. Изъ маленькихь Бисмарковъ отозвалея изъ 
первыхъ бывший радикаль Чемберленъ, нынфшей министръ коло- 
ній въ кабинетв Салисбюри; онъ назвалъ предложен!е о разоружевіи 
несбыточной мечтой. Въ то время, какъ ангхійокое правительство 
оффищально выражало свое полное сочувствіе предложенію о ра- 
зоруженіи и соглашалось принять участе въ конференціи, столь 
категорическое заявленіе одного изъ видныхъ представителей этого 
правительства было даже не совсфмъ удобно. Оно не зактючало 
въ себв даже тёхъ оговорокъ, которыя могутъ запуег 1еѕ арра- 
гапсеѕв. Такимъ спасеніемъ аппарансовъ и занялся другой членъ 
британскаго правительства, соръ Эдуардъ Кларкъ. 12 октября онъ 
произнесъ р%чь въ Плимут на мвтингБ торійской парти. Сәръ 
Кларкъ началъ съ похвалы русской нот и указах, что ни одна 
держава не уклонилась отъ приглашенія принять участе въ кон- 
ференців. Англія, по инъвію оратора, должна назначить на кон. 
ференцію спеціальнаго уполномоченнаго обширной опытности. «Рз- 
зоруженіе есть очевидная утопія, заключилъ свою рћчь оэръ Кларк», 
но я не вижу основанШ, почему бы европейскимъ державамъ не 
прекратить дальнЪйшаго увеличенія своихъ армій. Постоянный миръ 
невозможенъ, но возможно нћоколько улучшить оогласіе между 
различными націями». 

В%роятно, еще не скоро соберется конференція мира. Надо 
выработать эту щекотливую программу, что такъ любезно впередъ 
одобряетъ Италя (подъ условемъ, чтобы она была согласной съ 
изложенными видами). Надо разослать эту программу державам. 
Надо обм®наться мяћніями по ея поводу. И т. д., и т. д. Совре- 
менная дипломатическая волокита, какъ извћотно, оставляетъ далеко 
за собою прежнюю волокиту судебную. А пока исторія не ждетъ, 
все выдвигая на очередь новые и новые опасные и тревожные 
вопросы. Едва уладили ДФло съ китайскими концессіями, какъ 
разразилось критокое дВло. Едва оно подходило къ мирному концу, 
какъ пекинскій переворотъ снова натянулъ струны плохого вовре- 
меннаго мира до опасной степени, а съ другой стороны вневапно 
выросъ англо-французсвій конфликтъ изъ за Верхняго Нила, гдз 
уже прямо пахнетъ порохомъ. Уопћетъ ли собраться мирный кон- 
грессъ прежде, нежели одинъ изъ этихъ или подобвыхъ же исто- 
рическихъ сюрпризовъ. не разр шится кровавою катастрофою, пред- 
упредить которую предназначенъ конгресоъ? Эти сюрпризы родятся 
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нын8 съ такою опасною и непрерывною быстротою, что поневол® 
закрадывается въ душу всомнёе за ближайшее будущее. Остано- 
вимоя на послЪдвихтъ сюрпризахъ, взволновавшихъ цивилизованный 
мір». 


П. 


Вопросъ о Верхнемъ Нил и французской оккупаціи города 
Фашоды и бассейна Бахръ-эль-Газаля (большого лЬваго притока 
_ Нила) предотавляется цфлымъ влубкомъ опасныхъ нерёшенныхъ 
вопросовъ и является результатомъ продолжительной, послФдова- 
тельно проведенной политика двухъ великихъ державъ, нын 
отолЕнувшихоя лицомъ къ лицу на томъ мёет8, гдв Нилъ пере- 
оЗкаеть десятый градусъ сфверной широты и, только что принявъ 
многоводный Бахръ-эль-Газаль, становится вполнћ судоходною арте- 
рей, прекраснымъ путемъ съ юга на сћверъ Африкн. Какъ при- . 
шли къ этому одному м%сту, оспаривая его другъ у друга войска 
двухъ цивилизованныхъ вародовъ и какъ могло произойти это 
элементарное разногласіе въ опредфленіи взаимныхъ правъ, и 00- 
ставляетъ вопросъ, обнаруживающ!й всю неустойчивость современ- 
наго положенія международныхъ дёлъ, гдё столько нөразрЬшенныхъ 
вопросовъ, постоянно способныхъ принять неожиданную остроту и 
угрожать миру оттуда, откуда такая угроза мене вовго ожидалась 
какихъ нибудь ићсколько часовъ назадъ. 

Фашода лежитъ въ отранв негро-хамитокаго народа Шиллукъ. 
М%отность эта была въ 1837 году завоевана египтянами, въ то 
время покровительствуемыми Франціей и пытавшимися даже оспа- 
ривать владычество надъ мусульманскимъ иіромъ у турокъ. Извв- 
отно, что соединенными усимями Англи и Росош Египетъ былъ 
оотановленъ въ овоихъ замыслахъ и его быстрому распространен!ю 
въ Сир и на Аравійскомъ полуостров былъ положенъ предёлъ. 
Въ Африк это распространене продолжалось и египтяне, мало по 
малу двигаясь вверхъ по Нилу и вверхъ по Бахръ-әль-Газалю, 
успвли подчинить правительству каирскаго хедива весь басоейнъ 
Нила до его выхода изъ озера Альберта, включая и обширный 
бассейнъ Бахръ-эль-Газаля, простирзющійся на значительное раз- 
отоян!е къ западу, соприкасаясь на сверо-западв съ басоейноиъ 
озера Чада, а на юго-запад съ бассейномъ р. Конго. Египтяне 
не переходили за предћлы нильскаго бассейна и даже не занимали 
никогда всего басоейнаГазаля, болотистаго, лихорадочнаго и нездоро- 
ваго. Они содержали военный постъ въ Дамъ-Зябар на Газалђ, от- 
сюда вербуя чевольниковъ, главный товаръ, который египтяне умЗли 
извлечь изъ обширной страны. Такъ обетояло здћоь дёло до падена еги- 
петокой независимости въ 1882 году, когда англичане завоевали 
Каиръ, оккупировали Египетъ и подчинаяи страну хедива финан- 
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совой и политической опекћ. Какъ извћотно, это вызвало возотаніе 
на Верхнемъ Нил и обнован!е здёсь новаго царотва Калифа 
Оидурианскаго. Царство это пало только въ августВ настоящаго 
1898 года, разрушенное генераломъ Киченеромъ во глав значи- 
тельной англо-өгипетокой армия. Катастрофа эта постепенно и си- 
стематическа подготовлялась англичанами. Въ 1896 году они отняли 
У омдурманскаго калифа Донголу, плодородную провинцию Сфверной 
Нуби на границ Египта. Устроившись здћсь, проведя сюда въ 
половодье черезъ пороги военные суда и проложивъ желЪзную 
дорогу, англичане въ 1897 году предприняли второй походъ и 
отняли у калифа Берберъ, къ которому опћть таки провели кано- 
нерки и проложили жөлізную дорогу. Наконецъ, въ настоящемъ 
году они нанесли рћшительный ударъ, въ двухъ сраженіяхъ раз- 
били на голову омдурманскія войска и овлад®ли отолицей калифа, 
который съ остатками своего войска бфжаль на западъ, пресл%- 
дуемый по пятамъ англо-египтянами. Англичане считали, что этииъ 
удароиъ, стоившимъ имъ столько жертвъ и усилій, они возвращали 
Египту, нывћ ими управляемому и оккупируемому, већ потерянныя 
въ началь восьмидесятыхъ годовъ владён1я. А эти владћнія, какъ 
уже упомянуто, выходили къ Нилу на берегь озера Альбертг, 
куда съ юго-востока выходятъ въ настоящее время и восточно- 
африканскія британскія владћнія. Разоматривая Египеть, какъ 
свое владвніе (хотя юридически еще и не оформленное), англи- 
чане не могли не придавать первостепеннаго значенія этой не- 
прерывности своей территоріи, притомъ вдоль прекраснаго есте- 
ственваго пути. И вдругъ въ тоть самый часъ, когда эта, столь 
давно. преслвдуемая и столь дорого оплаченная цёль уже доотиг- 
кута, оказывается, что французы заняли своими войсками Фашоду, 
весь бассейнъ Бахръ-Әль-Газаля и вою страну Шиллукъ до границъ 
Абиссиніи къ востоку. Сообщеніе съ англійскими восточно-афри- 
қанскими владћніями перерВзано и плодъ, уже созръвшій и даже 
сорванный, упалъ въ чужія руки, очень цъпкія и отнюдь не овлон- 
ныя уступать даромъ однажды занятое выгодное положеніе. Совер- 
шенно естественно, если англичане пришли въ неописанный гићвъ 
и воя ихъ пресза единодушно затрубила походъ. Теперь поемот- 
римъ, какъ попахи на англійскую дорогу французы. 

‚Въ 1885 году въ Берлинв была созвана дхя рЬшенія разныхъ 
спорвыхь африканокихъ вопросовъ конференція. Она разграничила, 
между прочимъ, въ базсейнв Конго владён!я Португалия (къ югу), 
Бельми (въ середин® до 4° с. ш.) и Франщи (въ сћверу отъ упо- 
мянутой параллели). Всовиъ открывалась перспектива овободнаго 
распространен1я на востокъ, въ малоизвъотныя и совершенно тогда 
неизвстныя страны внутренней Африки. Распространен Порту- 
галін, впрочемъ, скоро былъ положенъ конецъ, благодаря распро- 
страненю на ея интерландъ англійокихъ вдадћній съ юга. Бельгійцы 
же и французы постепенно двигались на востокъ, мало по малу 
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приближаясь въ бассейну Верхняго Нила, въ то время Частью на- 
ходившагося во власти омдурманскаго калифа, частью же (какъ 
бассейнъ Газаля) оказавшагося безъ владъльца. Въ начал девятиде- 
сятыхъ годовъ сюда проникли одновременно французы и бельгійцы, 
переплетаясь своими пріобрВтеніями и создавая этимъ путемъ 
массу спорныхъ вопросовъ. Благодаря тому, что эти пререканія 
французскихъ и бельгійскихъ піонеровъ приходилось обсуждать и 
решать въ Париж и БрюсселВ, это рёшен1е подвигалось весьма 
медленно, когда вдругъ англо-бөльгійокій договоръ 14 мая 1894 г. 
обострилъ вопросъ. По этому договору, Англія присвоила себ 
право распорядиться Верхнимъ Ниломъ, раздъляя его съ бельгійцами. 
Бассейнъ Бахръ-эль-Газаля былъ раздвленъ на двЪ части: восточ- 
ная, вдоль лћваго берега Нила, уступалась лично королю Лвопольду 
пожизненно, а западная— правительству бельгійскаго Конго, пока- 
мЪъоть эта страна остается подъ властью короля Леопольда или его 
наслвдвиковъ. Этою уступкою англичане вбивали клинъ между 
французскими владћніями и Ниломъ и получали въ лиц бельгій- 
цевъ союзниковъ для борьбы съ омдурманскимъ калифомъ. При- 
томъ по смерти Леопольда они получали важнёйшую часть вдоль 
Нила, правый бөрегъ котораго и безъ того долженъ былъ оста- 
ваться за ними. Съ своей стороны, правительство бельгійскаго 
Конго уступало за это англичанаиъ узкую полоску земли между 
озерами Альбертъ-Эдуардъ и Танганайка, что соединяло англійскія 
восточно-африканокія владфн1я, а посл разрушенія омдурманокаго 
калифата и Египетъ, съ южно-африканскими англійокими колоніями, 
осуществляя извзотную программу непрерывности британской иипе- 
ри въ Африкћ отъ Александрія до Мыса Доброй Надежды. Этотъ 
янгло-бөльгійокій трактатъ быль опротестованъ Германіей и Фран- 
Цей, какъ нарушеніе берлинскаго договора 1885 года, которымъ 
опредёлены границы бельгійскаго Конго, гарантированныя держа- 
вами. Англія уступила и п. 3 трактата, уотанавливавшій выше- 
упомянутую уступку территория между озерами, былъ отиъненъ. 
Съ другой стороны, бельмйцамъ и французамъ надо было какъ 
нибудь окончить свою черезполосицу. 14 августа 1895 года и было 
заключено это соглашение, по которому, взамънъ другихъ уступокъ, 
бельгійцы не оспаривали территорію въ бассейн Газаля и огра- 
ничивали и здћсь овои притязаня, какъ и на западв,. четвертою 
параллелью сБв. шир. ПослВ этого французы вачинаютъ медленно 
подчинять себ эту обширную территорю, съ 1837—1883 года 
привадлежавшую независимому Египту, а съ тёхъ поръ оставшуюся 
безъ владфльца (кто очитаетъ бъдняковъ туземцевъ?!). И случилось, 
что какъ разъ въ іюлв 1898 года французы, утвердившись посте- 
пенно по всему теченію Газаля и его главныхъ притоковъ, ооно- 
вавъ здћоь цЪпь фортовъ и умиротворивъ страну, вышли, нако- 
нецъ, на Нилъ и отняли у омдурманскаго калифа Фашоду, куда 
ови пришли на трехъ канонеркахъ и трехъ миноноокахі. Черезъ 
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мфсацъ, однако, пришли и англичане прежде, нежели посланное 
французекимъ военновачальникомъ маіоромъ Маршаномъ донесене 
могло кружнымъ путемъ достигнуть Европы. Оттого сюрпризъ и 
былъ такъ великъ и гн®въ англичанъ такъ неумВрен». 

Если обладаніе верхнимъ Ниломъ связывало бы Египетъ, ко- 
торый англичане имфютъ основанів считать овоимъ, съ ихъ вла- 
дћніямя ва берегахъ ИндШекаго океана, то для французовъ эта 
Фашода устанавливаетъ сообщене между французскими владъніями 
на Атлавтическомъ океанв и на Индскомъ (Джибути и Обокъ). 
Это тоже чего нибудь да отоитъ. Что касается вопроса права, то 
чеузаконенность, если можно такъ выразиться, англійскаго владћъ- 
нія Египтомъ дёлаеть его крайне оложнымъ. Имћетъ ли право 
Англія говорить отъ имени Египта? И если Франція не имћетъ 
права, какъ то утверждаютъ англичане, оккупировать египетскую 
территорію, неприкосновенность которой гаравтирована Парижокимъ 
и Берлинскимъ трактатами, то имЬютъ ли право англичане окку- 
пировать сами Египетъ безъ согласія Франціи, подписавшей тЬ же 
трактаты? Если же жертвы, понесенныя Англ!ей, могутъ давать ей 
нЬкоторыя права даже вопреки трактатамъ, то дь и французы 
не даромъ же и не безъ пожертвованій добрались до Фашоды... 
То же самое выходить, если выдвинуть права цивилизации. Англо- 
бөльгійскій трактатъ 14 мая 1894 года, выше нами упомянутый, 
виосить еще новую путаниду въ этотъ клубокъ юридическихъ 
вопросовъ. Эта неясность правовой стороны, при громадности 
интересовъ, и предотавляетъ главвую опасность положен1я. Важно, 
однако, что возбужденіе перваго момента уже прошло и стороны 
уже терпёливфе могутъ ожидать предстоящей дипломатической во. 
локиты. Въ этомъ случав, эта волокита можеть принести даже 
свою долю пользы, давая возможность успокоитьоя общественному 
миЪнію и взвфеить хладнокроввъће выгоды и опасности. Но съ 
° другой стороны, это острое разногласіе, пока оно не рћшено, мо- 
жетъ сослужить очень плохую службу при всякомъ другомъ обо- 
стревіи на всякомъ другомъ пуиктВ земного шара. А ихъ теперь 
такъ много, этихъ обостряющихся пунктовъ... 

Эти строки были уже нами написаны, когда төлөграфъ при- 
несъ намъ олћдующее извёст!е боле, нежели тревожнаго свойства: 
«Канцлеръ казначейства Гиксъ-Бичъ (одинъ изъ самыхъ вліятель• 
ныхъ и авторитетныхъ членовъ британокаго ииниотеротва, оффи- 
ціальный лидеръ торійской парти въ палатћ общинъ) произнезь 
8 (20) октября въ НортшильдВ р%чь, въ которой сказалъ, что 
если Франція не исполнить въ вопросв о Фошадћ того, что туре- 
буеть Авглія, дћло это приметъ боле серьезный характеръ, не- 
жели это возможно между двумя великими странами. Работа Ан- 
сли въ Египтв еще не кончена. Африка достаточно велика для 
обвихъ странъ и ораторъ надћетоя на дружественное рЬшеніе во- 
проса, но Англія заняла свое положен!е. Если другіе посмотрятъ 
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на дћло иначе, министры знаютъ, въ чемъ состоить ихЪъ долгъ. 
Было бы несчастіемъ, если бы дружественныя отношетя послњ 
слишкомь восъмидесятильтняю мира были нарушены и Аютимя 
была бы вовлечена въ войну, но есть зло, худшее, нежели война, 
% правительство ни предъ чъмь не отступить, зная, что имъеть 
на своей сторон весь народь». Это уже вполић ультиматумъ, хотя 
покуда предъявленный не правительству французской республики, 
а общественному мевнію Франціи. Ясно, однако, что если это 
общественное мнђћніе не побудить французское правительство къ 
устулчивости, то и оффиціальный ультиматумъ не заставятъ себя 
долго ждать. Послћ оффиціальнаго ультиматума достоинетво Фран- 
ци не позволитъ уступить и война отанетъ меизбёжна. Почти не 
стоитъ входить въ разборъ аргументаци англійскаго министра 
фенансовъ. Она сильна только угрозой, а о логик, повидимому, 
и сама мало думаетъ. Сильное возбуждене, которымъ преисполнена 
р%зь сэра Гикса-Бича, вообще о логикВ думаетъ не много. Мы во- 
все не желаемъ утверждать, что въ этомъ спор Франція во воемъ 
права, тогда какъ Англія во воемъ виновата. Отнюдь. нётъ, но не 
такими доводами, каве приведены англійскимъ министромъ, можно 
доказать правоту Англіи. «Работа Англіи въ Египт не кончена», 
говоритъ г. Гиксъ-Бичъ, подразумВвая, что для окончанія этой 
работы необходима Фашода, но, по договору съ бельгійскимъ Конго 
14 изя 1894 года, эта территорія была уступлена королю Лео- 
польду; иначе говоря, Англія не очитаетъ соботвеняую оккупацію 
этой области необходимою для окончанія своей «миссіи» въ Египтђ. 
Она выговаривала себ% правый (восточный) берегъ Нила, но это 
уже вопросъ переговоровъ, а не ультиматума. Къ тому же король 
Леопольдъ еще живъ; а именно онъ, пожизненный владћлецъ (по 
договору съ Англіей) Фашоды, отказался въ пользу Франціи отъ 
всвхъ территорій сввервЂе 4° с. ш. Южиће же бельгійцы занимаютъ 
берегь Нила, согласно договору, не возбуждая англійскаго проте- 
ста. Англо-бельгійскій договоръ 14 мая 1894 года не обязателенъ 
для Франція, но онъ обязателенъ для Анги, а вытекаетъ ли изъ 
него возстановлен!е египетскаго права немедленно посл отказа 
короля Леопольда—дБло спорное и подлежащее обсужденію, а не 
ультиматуму. Наконецъ, французы заняли Фашоду, пятнадцать 
лътъ тому назадъ потерянную Етиптомъ, а вопросъ давности тоже 
подлежитъ обсуждению, не ультиматуму. Другой доводъ г. Гикса- 
Бича, что «Африка достаточно велика для обвихъ сторонъ>—вполив 
справедливъ, но его французы могутъ съ такимъ же правомъ пред: 
ставить въ защиту своего поведенія, какъ и англичане въ защиту 
своего притазанія. Третій доводъ нортшильдокаго оратора, что ‹Ан- 
глія уже заняла свое положеніе», но въдь и Франція заняла свое 
положеніе. Ораторъ соглашается, что война была бы великимъ не- 
счастівиъ (и великимъ преступленіемъ, прибавииъ мы), но, патети- 
чески восклицаетъ онъ, «есть зло, худшее, нежели война, и пра- 
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вительство ни передъ чЬмъ не ототупитъ». Что это такое за зло, 
которое, при данныхъ обстоятельотвахъ было бы хуже войны, 0а: 
новный ораторъ не поясняетъ... Повторимъ вышесказанное: инте- 
ресы обфихъ сторонт, зам шанные въ этомъ спор, несомнзино 
очень велики, а для Англіи даже громадны, правовая же сторона 
для обфихъ сторонъ очень шаткая, запутанная и сложная. Въ виду 
этого всякая посп8шность въ такомъ запутанномъ и важномъ дав 
была бы прямо непростательна. Дайте срокъ компетентнымъ ли- 
цамъ обВихъ сторонъ изучить дфло детально во всвхъ его оботоя- 
төльствахъ и подробностяхъ; выслушайте авторитеты международ- 
ваго права; образуйте смфшанную коммиссю для совмЗетнаго об- 
сужденія разбора всВхъ вопросовъ, а, если н затћмъ не придете къ 
соглашенію, обратитесь къ третейскому оуду, воть что долженъ 
сказать двумъ великимъ народамъ всякій истинный ихъ другъ. 
Было бы постыдно, если бы на порогћ ХХ вћка дв самыя циви- 
дизованныя націи нашего земного шара, слава и надежда человЁ- 
чества, довели себя до кровопролитія, какъ какіе-нибудь корольки- 
антропсфаги той самой варварской Африки, изъ за которой спо- 
рятъ Парижъ и Лондонъ! Патьдесять лётъ Египетъ обходилоя безъ 
Фашоды. Неужели невозможно еще обождать пятнадцать недћль, 
или даже пятнадцать мћсяцевъ? ВЪдь въ самомъ дћлћ Африка до- 
статочно велика для обфихъ великихъ націй. 


Ш. 


Достаточно велика и Азія для европейскихъ колоніальвыхъ 
націй. Ихъ вфдь всего четыре: Англія, Германія, Россія и Фран- 
ція, но и тутъ колоніальные вопросы постоянно обостряютъ взаии- 
ныя отношенія өвропейскихъ народовъ до совершенно оцаонаго 
положевія. Если ръчь г. Гикса-Бича, выше нами цитированная, 
заставляетъ сильно опасаться за благополучный исходъ англо-фран- 
цузокаго ковфликта на Верхнемъ Нил, то весьма незадолго до 
этого такія же опасенія тревожили міръ по поводу англо-русокаго 
ковфликта изъ за нВкоторыхъ желёзнодорожныхь концессій въ 
Кита. Англійскіе публицисты и тогда, какъ и теперь, по поводу 
Фашоды, трубили походъ, но по счастью дфло вполић уладилось и 
война, ожидавшаяся съ часу на часъ, не разразилась. Положене дълъ 
въ ВитаВ за всђмъ тћиъ оставалось очень опаснымъ и междудер- 
жавныя струны были натянуты до полнаго напряженя. Внезапная 
дворцовая революція въ Пекин сразу сившала карты н настолько 
измБнила только что очерченное положеніе дћлъ, что этимъ самымъ 
временно ослабила натянутость, хотя, быть можетъ, подготовляетъ 
событія, еще боле тревожныя и опасныя. Ознакомимся прежде 
всего съ главиъћйшими внзшними чертами этой недавней пекинской 
револющи. 

На страницахъ этой лётописи мы уже говорили, въ чемъ за- 
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ключалась сущность англо-русокаго конфликта въ Пекин. Одна 
иностранная компанія получила отъ пекинскаго правительства кон. 
песоію на сооружен1е жөлћзной дороги отъ Шанъ-Кай-Кванъ, мъ- 
стности, уже связанной съ Пекиномъ желћзной дорогой и лежащей 
къ сЬверу отъ столицы, до Нью-Чвана, города, распотоженнаго 
уже въ Манджуріи. Деньги на сооружене дороги давалъ банкъ 
Гонъ- Конга подъ залогъ отроющейся желёзной дороги и ея дви- 
жимой и недвижимой собственнозти. Этотъ завладъ желёзнодорож- 
кой лини англійскому банку и являющаяся отсюда возможность 
перехода лини въ собственность англійскаго учрежденія и послу- 
жила для г. Павлова, русскаго повфреннаго въ дћлахъ, поводомъ 
къ протесту. Онъ находилъ, что такая ипотека противоръчитъ обя- 
зательству, принятому Китавмъ при передачъ Россіи Порта Артура, 
не уступать никому безъ согласія Росоіи земель сввериће Пекина. 
Англичане настаивали и даже оффищально увъдомили китайское 
правительство, что готовы поддержать свее требован!е вооруженною 
рукою, если бы Россія продолжала настаивать на своемъ протест. Ки- 
тайцы однако, предпочли миръ войн$ съ Росоіей, хотя бы и въ союзЪ 
съ а&гличавачи. Они отказались отъ проектированной, но еще нө 
выданной концесои. Въ такомъ исход® спора между г. Павловымъ 
и сэромъ Клодомъ Макъ-Довальцомъ англичане болће всего обвиняли 
стараго Ли-Хунгъ-Чана. «По оловамъ англійскихъ газетъ, зам чалъь 
по этому поводу осторожный Лопгпа] 4ез Образ, Ли-Хунгъ-Чанъ 
былъ готовъ на вое для Росси, которая будто бы привлекла его 
ва свою сторону при помощи аргументовъ, которыхъ дъйствитель- 
ность хорошо извЗетна англичанзиъ,нерћъдко къ нимъ прибъгающимъ». 
`Извёетно, что за этимъ поражевіемъ британской дипломати вскорћ 
послћдовало другое, по вопросу о концессіи на желёзную дорогу 
Пекивъ-Хань-Коу, выданную бельгійской компав1и по настояню 
русокой и французской дипломатіи и вопреки протесту сэра Макъ- 
Довальда. Это и было время наибольшей натянутости положевія, 
когда разрывъ и война въ самомъ дћаћ были возможны каждую 
минуту. Зат8мъ заговорили о компромисс} между Россіей и Англіей 
и вмфет8 съ тЬмъ получено было изввотіе о паденіи Ли-Хунгъ- 
Чана. Въ Пекинъ прибылъ маркизъ Ито, какъ чрезвычайный пред- 
ставитель Японіи, съ цфлью, какъ вов говорили, подготовить почву. 
дзя заключенія тћЬснаго япояско-китайсваго союза. Японія предла- 
тала Китаю свои добрыя услуги и по преобразованію финансовъ, 
армія и флота. Таково было вићшниве положеніе въ Пекинћ, когда 
23 (11) сентября въ Европ была получена сенсацюнная теле- 
грамма о дворцовомъ переворотВ въ Пекинћ: императоръ Канъ-Сю 
отстраненъ отъ власти; вдовствующая императрица, бывшая регвит- 
шей во время малохћтотва богдыхана, приняла снова въ овои 
руки бразды правленія, одинъ изъ первыхъ сановниковъ имперін 
Чанъ-Инъ-Хуэнъ сосланъ въ илійскую провинцію; недавно возвы- 
сившійся фаворитъ молодого богдыхана Канъ-Ю-Уэ высланъвнутрь 
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страны... Н®которыя телеграммы говорили объ убійствь богдыхана 
и кровопролитіи, но извћстія эти не подтвердились. Переворотъ 
совершился мирно. 

На первыхъ порахъ вс считали переворотъ результатомъ вве 
той же великодержавной борьбы. Ли-Хунгъ-Чанъ только что быль 
смћщенъ по настоянію англичанъ. Еще наканун® переворота по. 
сланники Росоіи, Франціи, Иопаніи, Белычи и Голлавдін были у 
Ла-Хунгъ-Чава съ визитомъ йе сопдо]!6апсе; извЪотіе объ этомъ 
важномъ дипломатическоиъ шагћ цфлой, такъ сказать, парти евро- 
пейскихъ державъ, телеграфъ принесъ въ Европу 22 (10) сентября, 
а на слЗдующЙ день о паденіи главныхъ соввтниковъ богдыхана 
и о возвращеніи къ власти вдовотвующей императрицы, старинной 
покровительницы Ли-Хунгъ-Чана. Не естественно ли было связать 
эти факты и заподозрёть европейскую дипломатію въ соучастіи, а 
стараго Ли принять за главнаго агента и побђдителя въ этомъ 
дВл8? Переворотъ, однако, имфлъ боле глубокія причины н, если 
внзшия отношенін не должны быть совершенно игнорируемы въ 
этомъ вопрос, то воетаки несомнфнно, что главною пружиною 
были причины внутреннія. Какъ во воякомъ дворцовомъ перево- 
ротћ, и въ настоящемъ случа многое остается темнымъ и загадоч- 
нымъ. Наприи%ръ, остается неизвћстною причина немилости и 
опалы, въ которую впалъ такой старый и заслуженвый сановникъ, 
какъ Чанъ-Инъ-Хуэнъ, старинный слуга и совътникъ вдовствующей 
императрицы. Сама процедура переворота тоже неизвестна. Тћмъ 
не менфе смыслъ его довольно ясенъ, какъ и главныя причины, 
его вызвавшія. 

Поражен1я, нанесенныя китайцамъ японцами, не произвели глу- 
бокаго впөчатлћнія въ Кита. Это огромное политическое тло, 
кажется, и не почувствовало серьезной боли отъ японокихъ ударовъ. 
Уступка Формозы была объяснена, какъ наказанів, наложенное 
богдыханомъ на мятежныхъ японцевъ, обязанныхъ за свой бунтъ 
нести на остров полицейскую службу и уомирять безпокойное 
населене. Остальиое было не зам чено сначала, но прошло два 
года и къ концу прошлаго 1897 года начали уже сказываться 
послвдотвіяҹ  симоновекскаго трактата, открывшаго иностранной 
промышленности и предпріимчивости китайскую территорію. Начали 
возникать фабрики, прокладываться желћзвыя дороги. Вое это уже 
вызывало броженів, у однихъ——недоум8е, у другихъ—неудоволь- 
стве. Какъ долго созрввалъ бы этотъ процессъ, предоставленный 
себћ самому, трудно оказать, но онъ быль внезапно форсированъ 
взрывомъ великодержавныхъ соперничествъ. Германія силою заняла 
 порть Кяо-Чау и принудила богдыханокое правительство уступить 
захваченную территорію и признать нъчто вродв преимуществен- 
ныхъ правъ на сосъдвій Шандунокій полуостровъ. Какъ извћъотно, 
это повело къ своего рода раздвлу Китая. Россія, Англія, Франція 
вынудили пекинское правительство уступить себъ разные порты и 
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признать за собой преимущественныя права на разныя области 
импер!и. Японія и та дополнила пріобрћтенія симовосекскаго трак-. 
тата признанемъ такихъ же превмущественныхъ правъ на области, 
пограничныя формозскому заливу. Все это вићотћ взятое произво- 
дило глубокое впечатлћніе на китайцевъ, столь гордыхъ своей 
исторіей и своимъ превосходотвоиъ надъ воёмъ оотальнымъ, вар- 
варскимъ міромъ. Гдз же причина этихъ унижен1Й, этого рас- 
хвата національной территор!и иностранцами, этого полнаго бөзсилія 
громадной импер!? Одни полагали, что тому причиною отсталость 
Китая и его древній общественный строй, уже непригодный для 
условій современной исторической жизни; эти новаторы желали 
реформы. Другіе, напротивъ, находили, что и такъ допущено слиш- 
КОМЪ МНОГО нОовшШествъ и ЧТО въ НИХЪ, въ ЭТИХЪ ЗЗИИСТВОВакныхтЪ 
у варваровъ иовшествахъ, и заключается главная причина поотуг- 
шихъ Китай бздетвй. Императоръ одно время стать на сторону 
первыхъ, но вторыхъ въ Кита больше. Они вліятельнће ‘и сильнфе. 
Зд%сь главная причина переворота, сильно осложненная, правда, 
но ве вызванная дворцовымн и дипломатическими интригами. 
Эра реформъ началась не раньше начала текущаго 1898 года. 
Съ этого времени появляется рядъ декретовъ, которые нарушаютъ 
давно установивш!ся порядокъ. Учреждаются спеціальные экза- 
мены для кандидатовъ, «изучившихъ запалкыя науки», чЁмъ, ко- 
нечно, признается если не превосходство, то существоване какихъ- 
то наукъ, извзотныхь варварамъ и неизвћотныхъ китайцамъ. За- 
тъмъ преобразуются экзамены на военныя должности, которые 
прежде состояли въ испытави стрёльбы изъ лука и подъема тя- 
жести; теперь прибавили обращене съ новымъ оружіемъ, Нако- 
нецъ, третьимъ декретомъ предписывается вице-королямъ озабо- 
титься учреждевіемъ вћсколькихъ школъ для обученія по европей- 
скому способу. Какъ ни умёренны и, по своему практическому 
значенію, прямо ничтожны эти «реформы», ов были приняты 
столь несочувотвенно, что четвертый императорскій декретъ жалу- 
ется на это нөсочувотвіе и старается убВдить подданныхъ въ 
необходимости идти по новому пути, который, повидимому, былъ 
несовершенно ясенъ и самимъ рефориаторамъ. Въ этомъ декретћ 
богдыханъ прямо находить, что «правительственная система, уста- 
новленная во времена династй Сонговъ к Минговъ, ве представ- 
ляють въ настоящее время ничего практическаго и полезнаго 
при новыхъ условіяхъ». Далће декретъ доказываетъ необхо- 
димость учрежденія въ Пөкинћ увиверситета, предлагаетъ этотъ 
вопросъ на обсужденіе главныхъ сановниковъ и воћхъ адми- 
нистраторовъ имперя и заканчивается олћдующимъ патетиче- 
скимъ воззвавіемъ: «Постараемся же отбросить пустые пред- 
разсудки и предубвждевія, не имиъющія правтическаго знваченія, 
полныя самообмана и препятотвующія нашему движенію впередъ! 
Сбросвиъ съ себя кору косности, наросшую на нашу систему, и 
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разобьемъ цёпи, насъ сковавшія›. Этоть императорокій декретъ 
обнародованъ 11 ня (30 мая) 1898 года. 

На ловца и звЪрь бБжитъ. Молодой богдыханъ нуждался въ 
убвжденныхъ сторонникахъ реформъ и такой сторонникъ скоро 
явился къ нему. Въ оффищальной пекинской газетВ было напеча- 
тано, что 13 (1) юня богдыханъ далъ аудіенцію молодому ученому, 
рекомендованному императору членами академи Ханъ-Линъ. Этотъ 
молодой ученый и былъ Канъ-Ю-Уэ, имя котораго нелавно обле- 
тБло газетные столбцы всего міра. Скоро императоръ приблизилъ 
къ 0660$ Канз-Ю-Уэ и реформаторокая дћательность получила но- 
вый толчокъ. Она была вызвана не вліянівмъ Канъ-Ю-Уэ (самый 
зам чательный вышецитированный декретъ вышелъ два дня раньше 
перваго появленія новаго совЪтника богдыхана), но несомифнно 
его вліянів направило преобразовательную дФятельность на болће 
практичеокія, но и гораздо болъе опасныя задачи. 

Продолжая прежнее направленіе, новые декреты богдыхана 
подтверждаютъ требованіе доставить въ непродолжительное время 
отвты и соображеня объ учреждени пекинскаго университета, а 
затћиъ обращаются къ совершенно новой области, прежде совер- 
шенно не затронутой теоретическими реформами богдыхана. 

Въ течене юля и августа издается радъ декретовъ о сокра- 
щеніи административныхъ должностей. Уничтожалось шесть мини- 
стерскихъ должностей, три вице-королевскихъ, десятки губернатор- 
скихъ (тао-таевъ), сотни болће мелкихъ. Въ государств, гд изтъ ни 
аристократіи, ни плутократіи, ни могущественнаго духовенства, ни 
вліятельнаго военнаго сосховія, какъ Китай, бюрократія воесильна 
и на нее-то покусились новые декреты, внушенные Канъ-Ю-Уэ. 
Такого покушевія высшая бюрократія не могла вынести и не вы- 
несла. Дворцовая и дипломатическая Жнтриги помогли замыслу 
заговорщиковъ, избравшихъ предлогомъ приготовляви!йся будто бы 
девретъ объ уничтожения косъ и ношеніи европейскихъ причесокъ 
и костюмовъ. Истинною причиною было, конечно, именно упомя- 
нутое покушеніе на положен!е бюрократии. Декретъ 31 (19) августа 
даваль орокъ одияъ ићояцъ для осуществленя воћхъ предписан- 
ныхъ административныхъ сокращенй. Не задолго до истеченія 
этого срока, за какую нибудь нөдълю всего, и быль совершонъ 
переворотъ. 

Нельзя не сочувствовать добрымъ начинашямъ императора 
Канъ-Сю и: его соввтника Канъ-Ю-Уэ, но нельзя и не видвть 
всей непрактичности ихъ програмиы. Чтобы сломить старую, вЗками 
сложившуюся силу, надо имфть противъ нея или готовую силу въ 
сочувств!и значительной части населенія, чего не было въ данномъ 
сғучаћ, или сначала создать такую преданную матеральную силу, 
какъ то одёлалъ Петръ Великій. Безъ этихъ данныхъ реформатор- 
ская инищатива Канъ-Сю осуждена была или оставаться въ области 
платоническихъ пожеланій, или потерпвть Йазсо. Канъ-Сю взятъ 
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подъ опеку, а Канъ-Ю-Уз, хорошо понявшій опасность покориться 
ссылЕћ, бЪжалъ въ Гонъ-Конгъ. 

Дальнъӣшее развит!е событій въ Китаћ было въ общихъ чертахъ 
слвдующее: 28 (16) сентября, волъдъ за декретомъ объ учрежденіи ре- 
гентотва, мотивированномъ соботвенною просьбою императора, по- 
явился декретъ, отм няюший вс} рефориаторскіе декреты. Затмъ, сна- 
чала предназначенные късосылећ Чанъ-Инъ-Хуэнъи Канъ-Ю-Уэ, при- 
влөчевы къ отвфтетвенности по обвиневію въ заговорћ. Канъ-Ю-Уэ, 
какъ упомянуто, б%жалъ, а Чанъ-Инъ- Хуэнъ заключенъ въ тюрьму. 
Брать б%жавшаго Канъ-Ю-Уэ схваченъ и казненъ по обвиненію 
въ покушеніи на жизвь императрицы-регентши. По тому жө обви- 
ненію казнено еще пять придворныхъ, въ томъ чисяВ одинъ цен- 
зоръ, одинъ изъ высшихь административныхъ сановниковъ. Это 
29 (17) сентября, а ва олъдующій день ототавленъ и сосланъ 
«бывшій китайскій посланникъ въ Вашингтон и бывш предета- 
витель императора на юбилев королевы Виктори» (такъ выра- 
жается депеша, не называя имени). Эти приокрипци восторжество- 
вавшей старо-бюрократической партія ие могли не вызвать воз- 
бужденія и въ народной масс, убЪзждая ее, что въ нащональныхъ 
бъдствіяхъ виновиы новаторы и внушивше новшевотва иностранцы. 
Тавимъ образомъ, возбужденіе противъ иностранцевъ росло и, нако- 
вецъ, прорвалось наружу 1 октября (19 сентября). «Мортиморъ, 
совзтникъ британскаго посольства въ Пекин (гхласитъ техеграмма) 
возвращался домой въ сопровожденіи дамы, когда внезапно былъ 
аттакованъ уличной толпою, забросавшею его грязью и каменьями. 
Н%Фоколько погодя такому же нападенію подверглись американоків 
миссіоверы и китаецъ-секретарь американскаго посольства, кото- 
рый былъ серьезно ушибленъ въ бокъ». ТЗ же сцены повторялись 
и на слфдующ день, не. смотря на представленія европейскихъ 
пооловъ. Это и заставило русскаго повЪреннаго въ дћлахъ и англій- 
скаго посланника вызвать по телеграфу изъ Портъ-Артура и Вей- 
Ха-Вея военные зскорты для охраны европейцевъ. На просьбу 
китайцевъ отифнить это требованіе посланники, къ которымъ при- 
соединился и германскШ, потребовавшій эскорта изъ Кно-Чау, 
отв%тили приглашеніемъ приготовить въ Тань-Цзинв позздъ для 
перевозки ожидаемыхъ әскортовъ. Цунъ-Ли-Яменъ уступилъ, а 
регентша обнародовала декретъ, устанавливающій смертную казнь 
за оскорблеше европейцевъ. Векорв әскорты прибыли: русокихъ 
36 казаковъ, 30 пъхотинцевъ и 2 орудія артиллеріи, англичанъ— 
25 пфхотиицевъ и ићмцевъ — 30. Н%сколько позже прибавились 
еще небольше әскорты францувскій, итальянскій и япояскій. Это 
успокоило пекинское населеніе и столяца богдыхана теперь окку- 
пирована вооруженнымъ европейскимъ отрядомъ около 250—300 
челов® къ; при китайвкомъ безсиліи это не мало. 

Торжество реакціонной парти въ Пекинћ задержахо и раздачу 
БонЦессй иностранцаиъ, а это, конечно, уменьшило нћоколько 
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мотивы соперничества между державами. Въ этомь смысл мы и 
высказали выше, что для начала новое положен!е нћоколько осла- 
било натянутость отношеній. Однако, событія въ Китав не могуть 
останавливаться на той точкћ замерзанія, на которой желаетъ и 
надћется удержать страну восторжествовавшая партія. Процессъ 
разложенія уже р8шятельно отжившаго свое время строя остано- 
вить невозможно и, если его не реформировать, его несостоятель- 
ность скажется иными симптомами. Двв провинціи и нынВ охва- 
чены бунтомъ. Быть можетъ, эти бунты и удастся подавить, но 
невозможность существовать дальше при старомъ строф и новыхь 
усломяхъ вызоветь новыя зам$шательства. И эти-то заи$шатель- 
отва, которыя всегда будутъ задћвать сложные интересы державъ, 
и угрожаютъ новыми опасностями не одному Катаю. Гяіеніе такого 
громаднаго трупа можетъ заразить вое окружающее и надолго 
парализовать нормальное течен!е дътъ. Интересъ всей Европы, 
всего существующаго міра — придти на помощь этому больному 
гиганту и, впредь до выздоровленія, взять подъ общую опеку и 
охрану. | 


у. 


Изъ другихъ событій, волновавшихъ міръ въ отчетный мђояцъ, 
наиболве внимашя міромъ әтимъ было оқазываемо дћлу Дрейфуса. 
Не смотря на сопротивлен1е двухъ военныхъ минибтровъ, Ка- 
веньява и Пурлиндена, кабинетъ Бриссона имћлъ мужество про- 
вести вопросъ о перевмотр® дрейфусовскаго ‘дла черезъ админи- 
Фтративныя ичстанщи и передать его единственно компетентяой 
инотанціи судебной. Теперь дёло въ рукахъ верховнаго суда, ко: 
торый и р%шитъ, есть ли основаня для возобновленя процесса. 
А тёмъ временемъ сенсацюнныя разоблаченя слёдують одно за 
другимъ и обнаруживаютъ глубокое растлћніе, царствовавшее въ 
канцеляріяхъ секретныхъ отдБленій главнаго штаба. Сторонники 
этахъ порядковъ, однако, не думаютъ сдаваться. Были даже слухи 
о замышлявшемся ими сопр деа. Многе даже сосредоточеніе 
войскъ въ Парижћ приписывали тому, что правительство этимъ 
предупредило замыслы, прикрывшись стачкамн. Сообщаютъ объ 
арест и заключенія въ Монъ-Валерьен какого-то важнаго воен- 
наго сановника. Приготовлено также еще нћсколько камеръ. Все 
это покрыто тайной өмө болЗе, нежели дворцовыя интриги въ 
Пекин%. | 

Ииператоръ Вильгельмъ путешествуеть по востоку. Онъ уже 
сд®наль визить султану, которымъ былъ принять съ восточною 
‚ пышностью. Слћдить за этими празднествами и торжествами нә 
входить въ нашя планы, а серьезной политической стороны этого 
путешествія германскаго государя покамёоть еще не вихно. До- 
отойно отмътки единственно измВнен!е плана путешеств!я; именно 

11% 
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отына посфщев1я Египта. Въ тотъ моментъ, когда изъ-за этого 
самаго Египта Англія собирается чуть ли не воевать съ Франціеҝй 
и, быть можеть, съ Росоіей, явитьоя англійскимъ гостемъ въ. 
ЕгиптЬ было бы взять въ этомъ спор% сторону Англіи. Къ тому же- 
Англія въ послъднее время была болће чёмъ не любезна съ султа. 
номъ, котораго визитируеть Вильгельмъ. Письмомъ къ королевв. 
Викторіи передъ отъћздомъ на Востокъ Вильгельму жежалъ какъ бы. 
контръ-баланоировать эту отићву посфщеня Егнита. 

Теперь уже обнаружилось въ общихъ чертахъ то англо-герман- 
ское соглашеніе, о которомъ было такъ много разнорћчивыхъ тол- 
ковъ. Теперь уже достовћрно, что оно касается единственно порту- 
тальскихь колоній въ Африкв. ДЪло въ томъ, что финансы Порту- 
гаи достигли полнаго разстройства и португальское правительство. 
увидёло себя вынужденнымь обратиться къ англЙскому съ пред- 
ложенемъ купить африканокія колоніи Португалін и на эти суммы 
реорганизовать португальсые финансы. Въ числ продаваемыхъ 
территорій находится и та бухта Делагоа, которая составляетъ 
для Трановааля единственный выходъ къ морю не черезъ англій- 
скія владвнія. Это одно давало этой бухтћ значительный интересъ 
для Гөрианіи. Къ тому же на этой же территорін основались и%- 
мецкія фактори. Поэтому, Англія рВшилась войти въ компромиссъ 
съ Германіей и предложила купить португальскія колоніи сообща 
и подвлить полюбовно. Әтотъ полюбовный раздћлъ и составляет». 
предметъ англо-германскаго соглашенія. Восточно-африканская пор- 
тугальсвая колонія (Мозамбикъ), самая интересная и доходная, 
подвлена такъ, что къ югу отъ рёки Замбези отходить къ Ангии 
(олъдовательно и Делагоа), а къ офверу беруть ницы. Порту- 
гальская колонія въ Верхней Гвинев (Сіерра-Леона) забирается 
англичанами. Что касается Анголы (португальское Конго), т0 0 
раздфяв этой важной колоніи свъдъній еще иётъ. Съ юга она Гра- 
ничитъ съ нБмецкою Ангро-Пеквеной (гдз, котати сказать, по по- 
слЬднамъ извзетамъ, взбунтовались туземцы племени Дамара), а съ 
востока—сЪъ нћмецкою Родезіей. Впрочемъ, воћ эти раздълы оуть. 
только предположительные на тотъ случай, если Португалія про- 
дасть овои колоніи, а это еще подлежитъ разрёшенію Лиссабон: 
скаго парламента. Тёиъ не менве, англичане этимъ соглашенемъ. 
значительно улучшили свои отношенія съ Германіей, а эт0,. 
коиечЕо, во всякомъ олучаъ выигрышъ (притомъ обовершенио. 
даромъ). 

Чтобы покончить съ Африкой, отмътииъ еще успћхъ фран- 
цузовъ въ западиой Африк%, гдё они разбвли и взяли въ пл%нъ 
своего отариннаго врага, султана Самори (носившаго арабокій ти- 
туть альмами). ЛЬтъ двадцать тому иазадъ Самори быхъ однимъ 
изъ оамыхъ могущественныхь султановъ народа фулеховъ. Эготь 
народъ хамитокаго происхождения, но сильно оиЬшавшійся съ ие- 
грами, исповёдуеть исламъ и оъ половины ХІХ вћка составляе тъ. 
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тосподотвующую народность во всемъ западномъ (Суданћ и 000- 
бенно въ бассейн оредняго и верхняго Нигера. Талантливый, 
воинственный и самолюбивый Самори мечталъ (и ииълъ право 
мечтать) соединить весь народъ фулеховъ подъ своею верховною 
властью и создать великую фулехокую ииперію. Но на этоиъ пути 
окъ столкнулся съ французами, которые, какъ разъ хётъ двадцать 
назадъ, проиикли въ западный Суданъ. Съ тћхъ поръ и до сихъ 
поръ Самори былъ ихъ заклятымъ врагомъ и велъ, съ небольшими 
перерывами, ожесточенвую войну, обратившую въ пустыню многія 
провинщи, привоединенныя Франціей. Много разъ онъ былъ дово- 
дамъ до полнаго, казалось, бөзоилія, но снова и снова возрождался 
съ новыми силами. Онъ сталъ легендарнымъ героемъ фулехскаго 
народа, который не уставатъ поставлять ему новыхъ и новыхъ 
воиновъ. Негры же трепетали одного имени его. Въ послћднее 
время, вытЬсненный изъ бассейна Нигера, онъ отошелъ къ западу 
и захватилъ горныя и лёсистыя области на границахъ территор!и 
независимой негритянской республики Либери. Здћсь онъ усоћлъ 
снова собрать и организовать свои силы, а близость англійокихъ 
колоній доставила ему возможность возобновить запасъ оружія. 
Около двёнадцати тыоячъ отборныхь воиновъ составляло его вилу, 
когда и сюда за нимъ явились французы. Первая серьезяая битва 
произошла въ сентябр и телеграфное извћотіе о ней пришло въ 
Парижъ 14 (26) сентября. Майоръ Пико настигъ отрядъ одного 
изъ сыновей Самори, Сара-Мтени-Мори. Фулехи были ва голову 
разбиты. Пять тысячъ плёиныхь и тысяча ружей были трофеями 
французовъ. Старый вождь отступилъ, избћгая сраженія и поджи- 
даа подерћпленій, но на оэтоть разъ его тактика успзхомъ не 
увЬнчалась, Французы его настигли и нанесла окончательное по- 
ражен1е. Армія уничтожена, частью изтреблена, частью взята въ 
плвнъ. Взятъ въ плёнъ и самъ Самори со всЁмъ своимъ семей: 
ствомъ. Для Франціи это значительный успћхъ, торжество, вродћ 
взятія Шамиля русскими въ 1859 году. Долгая и разорительная 
война окончена и единственный серьезный врагъ Франціи въ За- 
падномъ Суданћ обезоруженъ. Относительно именно этого поолЪд- 
няго суданскаго похода и появились въ нћкоторыхъ парижскихъ 
газетахъ разоблаченія о постыдяыхъ жестовостяхъ, будто бы допу- 
щөнныхъ французокими воэнноначальняками, командующями, прав- 
да, надъ солдатами изъ туземцевъ, но, конечно, обязанными и ихъ 
заставить сообразоваться оъ болће цивилизованными и гуманными 
пріемами, усвоенными хриотіанскою Европою. 

Изъ другихъ, собственно европейскихъ событШ. отчетнаго ић- 
сяца, наибольшую важность имфетъ, безъ сомнћнія, улажене крит- 
скаго вопроса. Четыре державы, покровительницы Крита, предъя- 
вили, наконецъ, Блистательной ПортВ ультиматумъ объ очищеніи 
острова отъ турецкихъ войскъ. Султанъ покорился и эвакуащя уже 
мачалась, а затЬиъ наступить и возможность ввести порядокъ и 
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оргавизацію правительства въ эту глубоко потрясенную и измучен-- 
ную страну. Съ этимъ серьезнымъ успЪхомъ тёмъ боле праятно 
поздравить европейскую дипломатю, что этимъ доказана полная 
возможность достигать важвыхъ и благодътельныхъ цфлей при по- 
мощи столь много осмЗиваемаго европейскаго концерта. Лиха. 
бъда начало и слздуеть нәдћяться, что соединенная Европа все 
будеть расширать область своей компетенщи и вое чаще доказы- 
вать дъйствительность своей соединенной силы, своего согласія 
(сорсегі). Какъ ни медхительно, а потому и дорого было рћшеніе 
критокаго вопроса, оно было во воякомъ олучаћ дешевле войны, 
много дешевле. Этого никогда не слфдуетъ забывать, разсуждая о 
медлительности соединеннаго дћйотвія Европы. 

Въ ВВВ возобяовилась оессія парламента и вЪыцы на время 
отказались отъ оботрукціи, ради выработки новаго соглашенія съ. 
Венгрей. Внскій парламентъ избралъ коимиссію, которая уже 
пришла къ заключеню о справедливости повысить долгь Венгри 
въ общеимперскихъ расходахъ до 38% оъ тридцати, какъ было до 
сихъ порт. Мадьяры не соглашаются и, вфроятно, заставятъ 
австрійцевъ уступить, если не возобновится обструкція. Такимъ 
обравомт, положен!е еще не вполнз выяснилось и трудно оказать, 
увидитъ ли настоящій годъ законно вотированное новое соглашен!е 
между обћими половинами монархи императора Франца-Іосифа. 

СтолвЕбвен1е между южнс-американскими республиками Арген- 
тиной и Чили, если еще не совсВмъ избФгнуто, то во воакомъ 
случа} сдфлавы къ тому значительные шаги. Договоръ между 
Аргентиной и Чили раздъляетъ Патагонію между этими республи- 
ками по лини Андовъ, по эти горы на самомъ югв Патагонін 
развћтвляются, причемъ одна вътвь упирается въ Магеллановъ 
проливъ, составляя прямое с3веро-южное продохжене Андовъ. 
Другая же втвь, болље высокая, заворачиваетъ на всотокъ и вы- 
ходитъ къ Атлантическому океану. Которую же изъ этихъ вфтвей 
схздуетъ признать границей? Чилійцы думають боле высокую, 
аргентинцы же ту, которая составляетъ прямое продолжен1е Андсвъ. 
Это главиое разногласіе оба правительства согласились предоставить 
третейскому суду и уже избрали судьей королеву Викторю. Тъмъ 
не менће остаются нерьъшенными еще и другіе пограничные во- 
прозы, въ которыхъ разошлись коммисары, назначенные для раз- 
граничевія. Эти разногласія обсуждаются обоими правительствами и 
вызывають еще много воивотвевныхъ криковъ. 


С. Южаковъ. 
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Изъ Вятекаго края. 


(«Ученый трудъ> о человфческихь жертвоприношеніяхъ). 


Передо иной лежить только что появившаяся въ Вятећ книжка 
свящ. Н. Н. Блинова, «Языческій культъ вотяковъ», составляю. 
щая болће полное изхложеніе взглядовъ, высказанныхъ почтеннымъ 
авторомъ на Х съћздВ естество-испытателей и врачей, а также 
статья В. Г. Короленко въ сентябрьской книжкћ «Русокаго Богат- 
ства». Очень жаль, что г. Короленко писалъ свою статью до по: . 
явлөнія книги, на основаніи однихъ газетныхъ отчетовъ о доклад. 
Мы, конечно, не увврены, что теперь взглядъ автора на работу Н.Н. 
Блинова подвергся бы сильному изићненію по существу. Можетъ 
быть даже—напротивъ. Несомнћнно, однако, что нкоторыя фактиче- 
окія «неточности» и неполнота свъдћній, приписавныя г. Коро- 
ленко г-ну Блинову, должны быть отнесены или насчетъ сжатости 
устнаго доклада, или же насчетъ газетнаго репортера. Н%которыя 
заключенія г. Короленко теперь, по выход книги, должны подвер- 
гнуться изиВненіямъ, которыя я и укажу ниже. 

Если докладъ Н. Н. Блинова на съБздћ вызвалъ значительный 
интересъ въ общей прессов и среди читающей публики, то нетрудно 
себћ предотавить значен!е его работы для нашего края. Вотъ 
уже почти 1!/, года, какъ кончено громкое мултанское дћло, и 
почти годъ въ общей пресоћ о немъ не было никакихъ почти 
упоминаній. Но въ вятскомъ крав послћдотвія этого дла сказа- 
лись для значительной части его населенія самымъ реальнымъ 
образомъ. Съ позволевія редакція «Русскаго Богатства», я намћренъ 
впослћдствіи коснуться этого интереснаго явленія. Настоящее же. 
письмо я посвящу книже о. Блинова и взглядамъ его на вопросъ о 
пресловутыхъ «человћческихъ жертвоприношевіяхъ». 

Отношене Н. Н. Блинова собственно къ мултанскому дфлу до- 
вольно своеобразно: онъ ставитъ тезиоъ, что «судившіеоя три раза 
мултанокіе жители невиновны въ убійствћ нищаго, но вообще чело- 
взческя жертвоприношевія въ исключательныхъ случаяхъ возможны 
у вотяковъ ићкоторыхъ м+#отностей» (стр. 7). Дальн®йшее изложе- 
нів значительно расширяетъ это заклечене и заставляетъ думать, 
что человческія жертвоприношен1я чрезвычайно часты, а на 
стр. 49 находимъ утвержденіе, что, если повнимательнђе разспро- 
сить жителей самого Мултана, «то навћрное окажется гдћ нибудь 
поблизости селевія подходящая для собраній гора, лъсокъ и вообще 
«веселое исто». «Это, по мнфнію о. Блинова, и будетъ то самое 
мольбище Булд%, гдВ «иоленія» живыхъ существъ могутъ случаться». 
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А такъ какъ все обвиненіе мултанцевъ подоудимыхъ строилось на 
убійствЪ въ шалашћ Моисея Диитріева и безъ него теряетъ рЪшительно 
всякую почву, то выводъ, который слћдуетъ изъ этихъ положеній 
Н. Н. Блинова по отношенію къ данному процессу, ясенъ: между 
твмъ, какъ полиція и судебныя власти отарались обвинить владЪль- 
ца шалаша и его соосћдей, —истинные виновные, которые «могли 
замолить» нищаго на «веселомъ м$стф» већ села, остались совсвмъ 
въ оторов%. 

Нечего и говорить, что собственно «мултанское дВло» въ его 
фактической части не даетъ викакихъ основаній для подобнаго за- 
ключенія, которое, если бы оно было върно, должно было бы рисо- 
вать «слЬдотвенное производотво» въ гораздо боле чудовищномъ 
_ овЁТЬ, чёмъ это представляется до сихъ поръ. Но Н. Н. Блиновъ и не 
‚ касается «криминальной части процесса». Его дВло— наука. Ка- 
кая—увидимъ ниже. Е | 

Какъ извћотно, въ этнографической части мултанокаго дћла, 
ве смотря на 4*/, тода олздотвенныхъ розысканій — всетаки 
остался значительный пробзлъ. А именно — не было установлено 
того божества, которому могла быть принесена человВческая 
жертва. Старашемъ нЪкоего Кобылина и урядника розыскано 
злое божество «Курбонъ», которое и было водворено въ обви- 
вительномъ акт. На судебномъ олБдетвіи, однако, было конста- 
тировано съ полиЁйшей несомЕънностію, что такого божества 
вовсе нћтъ, а курбонъ значить «моленіе» (вспомнимъ мусульман- 
ское «курбанъ-байрамъ>). Такимъ образомъ иъсто Курбона въ дћтћ 
такъ и осталось пустымъ. Теперь о. Блхиновъ старается заполнить 
этотъ существенный недостатокъ, и воя его книга клонится къ до- 
казательству, что вотяки— буддисты и что божество, которое требуетъ 
отъ вотяковъ челов ческой жертвы и которому они ее прииосятъ, 
есть никто иной, какъ кроткій царевичъ Сиддарта, Сакьямуни, 
Готама-Будда, учившій, какъ извёстяо, что «высшая жертва— 
когда не лишаютъ жизни ви одно живое существо, когда избёгаютъ 
зжи и обмана» *). : 

Открытіе это, если бы о. Бхиновъ не только высказалъ, но и 
доказаль его—безъ сомнъвія должно было бы опрокинуть мног!е 
установивиыеся въ наук взгляды, навсегда внесло бы имя о. Бли- 
нова въ скрижали истори и этнограф и, наоборотъ-—выкинуло 
бы изъ этихъ скрижалей имена всзхъ прежнихъ непроницательныхъ 
изолъдователей,проглядввшихъ такой крупный фактъ, какъ буддизиъ 
вашихъ инородцевъ такъ называемаго финско-тюркскаго племени. 
Каковы же, однако, «доказательства» о. Блинова? 

Самъ онъ резюиировалъ ихъ и въ дневник съћзда, и въ своей 
книгВ слВдующамъ образомъ: «народная жизнь вотокаго племени 


*) См., напр., Ольденберга: «Будда, его учен1е и община», изд. Созда- 
тенкова, стр. 146. 
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въ идеааћ (віо.) есть проявлевіе твхъ духоввыхь силъ, 0 которыхъ 
выражено въ формул буддійскаго догмата о тройственности: «Будда, 
законъ и община». Это страннное и неопредћленное укававіе на 
«народную жизнь въ идвалВ» (7) и на проявленіе «тёхъ духов- 
ныхъ силъ, о которыхъ выражено въ догмат (?) о буддизми» — 
повидимому, обязываетъ г. Блинова доказать намъ, что «народ- 
ная жизнь вотяковъ» проникнута тБмъ, что «наложило (на буд- 
дизи ) особый отпечатокъ», а именно — «глубоко-прочуветвованное 
и ясно выраженное убБжденіе, что вое земное быте преисполнено 
страдавій и что искуплен1е можеть быть найдено только въ само- 
отреченіи и вћчномъ поко$» *). Но Н. Н. Блиновъ распоряжается 
гораздо проще. «‹Буддійскій символъ вфры, поясняетъ онъ въ 
прим+ъчавіи, —выражается слфдующими членами: 1) Я вёрую въ 
Будду. Онъ возвышенный, святой, высочайшій Будда, знающий 
ученый (знающШ ученіе?), знающій міръ, высочайшій, укрощающій 
людей, какъ укрощаютъ дикихъ быковъ, учитель боговъ и людей, 
возвышенный Будда. 2) Я вђрую въ учен!е: оно возв8щено возвы- 
шеннымъ... Оно ведетъ въ спасенію, мудрый познаетъ его въ сердцё 
своемъ (затЬмъ—-0о самомъ ученін Будды уже ын олова!). 3) Я 
вћрую въ общину. Справедливой, праведной и истинной жиз- 
вію живеть община учевиковъ возвышеннаго». «Әти вав%ты, 
увћраетъ насъ Н. Н. Блиновъ, усвоенные по иврћ возможности и 
культурнаго развитія, неизмънно сохраняются въ вотскомъ племени 
второе тысячел те». Будда. Возможно ли выше чествовать Будду, 
если фанатики не останавливаются передъ человз ческой жертвой 
для умилостивленія бога (которымъ, какъ известно, Будда никогдь 
и не былъ). Законь. Усвоенныя вћрованія и религіозныя воззр*- 
нія на боговъ, природу и свою жизнь сохраняются вотяками 
неизмънно, неподвижно: съ нехицемърнымъ, р8шительнымъ приня- 
тіөмъ «русской» хриспанокой вћры, вотякъ «ожигаетъ» символь 
буддизма (!) «мудоръ», а не допускаетъ компромиосовъ, какъ того до- 
биваются съ миссіонерскими цфлями. Община. Вотякъ весь въ семьћ 
и въ общин и почти не имћетъ личной иниціативы... Попалъ 
вотакъ въ б%ду— вся деревня за него ходатайотвуетъ» и т. д. (стр. 
53—54). 

Не нужно, кажется, быть ученымъ и совершенно достаточно 
вмЪть хотя бы самыя общія предотавленія о буддизм, чтобы замВ- 
тить, что здђвоь нашъ авторъ впадаеть въ самую забавную ошибку. 
Прежде всего — «община» буддистовъ это совсёмъ не дере- 
венская община, выражающаяся въ земельныхъ или общественно- 
деревенскихъ распорядкахъ. Будщйская община есть монастырь, 
одна изъ стадій отр®шен!я отъ жизни и приближевня къ буддійскому 
_ исвупленю (нирванћ). Ольденбергъ, на котораго ссылается самъ 
авторъ, всюду совершенно ясно говорить 0 «монашеской общин$ › 


— 


*) Гф., стр. 1. 
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(ом. стр. 273). «Какъ могутъ монахи, приверженцы сына Шаюи, 
вести себя подобно свътскимъ людямъ» (215). Въ дЪйствительности... 
«есть только общины или братетва монаховъ, живущих въ одной 
діокесіи» (279)... Что теперь скажутъ намъ гг. Смириовы, господа 
Магнитск!е, Кузвецовы, Потанины, Кошурниковы, Гавриловы, Бо- 
гаевскіе и всё другіе изолћдователи, проглядћвшіе не только буд- 
дизмъ вотяковъ, но и то оботоятельотво, что это племя представ- 
ляетъ собою лишь «монашескія общины, живущія въ одной діокесіи» 
и «неизм8нно хранящіе монастырсків общинные уставы»!.. Дале: 
законъ буддизиа есть совершенно законченная система, выраженная 
въ опредћхенныхъ формулахъ булдійскаго ‹откровеня». Вообще, 
религія будцистовъ одна изъ четырехъ, въ основ которыхъ лөжитъ 
«откровеніе» и стройная догматика, установленная даже на собо- 
рахъ *) и см8шать такое учен1е съ аморфнымъ и первобытныиъ 
культомъ вотяка—не имфющаго ни письменности, ни іерархіи, ни 
систематическаго «учен1я», —это ошибка, не уступающая открытію 
въ вятской деревн8 монашеской общины! 

Что за несчастное это мултанское дћЬло! Это уже второй 
случай, когда злополучный процессъ, съ тенденцюзностю өто 
первоначальной постановки компрометируеть очень почтенныя 
репутащи. Г. Смирновъ, ученый профессворъ и очень трудо- 
любивый изслфдователь,—до мултанскаго дЪла доказываль лишь не- 
сомнзнную истину, что въ «старыя времена» (неизвћстно когда) 
у вотяковъ существовали человћъческія жертвоприношенія. Мултан- 
‚ ское д®ло втянуло его въ оцћнку запутанныхъ, весьма далекихъ 
стъ всякой этнографіи чисто «бытовыхъ» и вполнћ ‹соврөменныхъ» 
оботоятельствъ, и вотъ мы увидфли, какъ ученый, взавшійся сов- 
сћиъ не за свое дъло, сталъ оцфнивать эти ‹обстоятельства» уже 
совезмъ не съ ученой точки зр®нія. Теперь г. Блиновъ, никогда 
не бывшій ученымъ, опять подъ вліякіемъ злополучнаго дфла, пу- 
скается въ науку, открываетъ несуществующіе буддизмы и приво- 
дитъ аргументы самаго удивительнаго свойства. Воображаю, съ 
какой улыбкой читаетъ эти открытія «буддійокой общины» въ 
вотокой деревив тотъ же г. Смирновъ, который, страдая дальтониз- 
низмомъ въ отношевіи къ данному дълу,--обладаетъ, однако, несом- 
нфиными научными познаніями! Все «учене» Будды г. Блиновъ 
свелъ къ Тому, что вотяки не легко поддаются обращенію. « Вотакъ, 
говорить онъ, рЪшительно не допускаеть компромиссовъ». И это. 
говорить челов®къ, живущ среди вотяковъ, посл мултанокаго 
дФла, которое, если и установило что либо вполић неопровержимо, 
то это именно печальную истину, что даже въ селћ, болће столћтія испо- 
в%дующемъ христіанство, рядомъ съ православнымъ храмомъ сохра- 
нились языческія «куалы» и жертвоприношен!е животных». Работа г. 
Смирнова («Вотяки» ) приводитъ рядъвамыхъ краснорвчивыхъ фактовъ 


*) №., стр. 283. 
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именно этого ‹компромисва» между христанетвомъ и язычествомъ, 
наконецъ, самое поверхностное наблюдевіе показываеть, что между 
ВОТЯКОМЪ-ЯЗЫЧНИКОМЪ и ВОТЯЕБОМЪ-Христіаниномъ, «ожегшимъ даже 
мудора»—расположенъ цёлый пластъ полухристіанъ, полуязычеи- 
ковъ, на разныхъ ступеняхъ перехода стъ стараго въ новому. Но 
г. Блинову нужно непремЪнно «буддійское ученіе», которое онъ 
усматриваеть въ «упоротвъ», и онъ, ничто же сумняся, увзряеть, 
что весь этотъ пхастъ— сознательные буддисты, лицеиъры, хра- 
нящіе воецћло «буддійское» учене и лишь для обмана посћщающіе 
церковь и чтущіе христіанокіе праздники. 

Все это, къ сожалћнію, совершенно подрываетъ довћрів къ без- 
пристрастію Н. Н. Блинова уже какъ наблюдателя. Закрывать глаза 
на сущеотвовавіе въ безформенной рехигіи вотяковъ многочислен- 
ныхъ коипромисоовъ и въ томъ чиолћ главнаго—0ъ христізнотвомъ, 
это уже не дальтонизмъ, а полная неспособность или умышлекное 
нежелавіе «видфть слона». · 

Теперь вернемся къ Будд, и посиотрииъ, какъ онъ переко. 
чевалъ со своей родины въ глубину вотокихъ лћоовъ) Нужно 
сказать, что этому въ весьма значительной степени содфйствовала 
‹филологія» и именно филологія того типа, о которомъ уже гово- 
рилъ въ своей отатьВ г. Короленхо. У Н. Н. Блинова тоже већ 
гласныя переходятъ во вов соглаосныя, кақъ у Вельтмана, но нашъ 
авторъ даже въ это упрощенное словопроизводетво вносить еще свои 
собственные облегчительные пріемы. Начинается эта исторія слёдую- 
щимъ 0бразомъ: «въ юго-восточной части Етабужокаго уфзда сохра- 
няется предаиіе, что лћтъ полтораста назадъ одинъ вотякъ заблу- 
дилса на охот и долженъ быль ночевать въ лћоу *). Подъ утро 
онъ увидћлъ во онв оћдого величественно^о старца, который ска- 
залъ, что на этомъ мЪоть нужно устроить мольбище и при- 
носить жертвы чрезъ три года, причемъ старецъ грибавил+: 
«я страшный богъ» (когда ото «страшные боги» предоставлялись 
народу въ вид сћдыхъ, величественныхъ старцевъ?). Посл того 
черезъ годъ и устроено мольбище въ лћсу, нын® г. Ушкова, и 
аккуратно черезъ три года происходятъ моленія». «Они называются 
«Будда», будто-бы, по имени вотяка изъ деревня Юмьи, видёв- 
шаго в%щій сонъ»,—прибавляегъ г. Блиновъ. «Потомки его до 
настоящаго времени сохраняютъ старшинство надъ этимъ мольби-. 
щемъ, старшій изъ этого рода – главный жрецъ» (стр. 43). «По 
отзывамъ вотяковъ, нигдв въ другомъ мств, кромъ мольбища въ 
Кокшанокой дач, молиться Булда не слёдуетъ». Повидимому, 
тутъ есть большая в%фроятность, что Булда въ самомъ дфяВ было 
имя родоначальника «самаго древняго поселенія вотяковъ» (стр. 44), 
а такъ какъ религія вотяковъ носить явные признаки родового 





*) При этомъ авторъ совсЪмъ умалчиваетъ о томъ, —когда, гдЪ, отъ 
кого и въ какой форм онъ слышалъ этотъ разсказъ. 
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быта, то это обясненіе является тћиъ болће вћроятнымъ, что въ дру- 
гихъ мћотахъ существуютъ «малыя булды», какъ вЪтки на главномъ 
родовомъ стволћ, и что вс изввотія объ этомъ БулдВ пока пріу- 
рочиваются къ одному узду. Но это объяснен1е для Н. Н. Блинова 
слишкомъ просто, и онъ прибфгаеть къ помощи своей филологии. 
При ея посрөдствв онъ доказываетъ, во 1-хъ, что вотяки 
вышли именно изъ Алтая и Булда не можеть означать ничего 
другого, какъ Будду. Это потому, во 1-хъ, что самое названіе 
Алтай «даетъ намъ нарицательное имя а-тай, что значить отець 
семьи», а Будда долженъ перейти въ Булду на основанія фило- 
логическаго правила: «при соединении гласныхъ 0 и т въ 
Вотскомъ языкћ,--пишетъ онъ на стр. 41 (примвчаніе) —одна изъ 
нихъ переходить въ л. Напримъръ: ат-тай—ал-тай, будда —булда 
и др.» Вы, конечно, изумлены. Во 1-хъ во воћхъ курсахъ геогра- 
фін вы читаете, что Алтай есть русское искаженіе монгольскаго 
Ала-тау, что значить бћлыя горы. И дфйотвительно въ Сибири 
даже руссқіе вовутъ евћговые хребты Алтая, далеко видимые уже 
отъ Нижнеудинска—Б$логорьемъ. Такимъ образомъ: ели даже пра- 
вило Н. Н. Блинова о сдвоенныхъ буквахъ вЪрно, то все же ему 
приходится надъ оловомъ Ала-тау произвести олБдующую сложную и 
весьма сомнительную операцію: Ала-тау, гдз вътъ никакого сдвоенія 
_ согласныхъ, онъ переводитъ въ русское искажен!е Алтай, потомъ 
къ вотскому слову а-тай совершенно незамћтно прибавляетъ т 
(а%%-тай) и тогда уже сравниваетъ ихъ между собою. Неправда ли, 
это получше већхъ Вельтмановъ на овЪть. Но еще, кажется, за- 
иъчательвъе самый силлогизиъ о. Блинова: А-тай онъ переводить 
въ Алтай, а Будду въ Булду на основаніи правила о одвоенныхъ 
буквахъ, а самое правило подтверждаетъ примЗромт... того же 
Будды и того же Алтая *)! 

Нужно ли инћ продолжать этоть разборъ? Н. Н. Блияовъ взялся 
доказать, что вотокій Богъ, которому приносять человћческія 
жертвы, существуетъ. Это именно Булда-Будда. Вы ждете, конечћо, 
что вамъ сначала приведутъ доказательства сущеоствованія самыхъ 
жертвоприношеній, а затЬмъ хоть какой нибудь связи ихъ съ име- 
вемъ Булды. Совершенно напрасно. Авторъ много распространяется 
о разныхъ мелочахъ вотскаго культа, но главное свое положеніе 
ставить просто в безъ всякихъ доказательствъ: «челов ческая 
жертвы приносятоя Булдё» (стр. 46). Очевидно, силлогизмъ почтен- 
наго автора опать тотъ же: Булда-Будда страшное божество (?), 
значить кому же и приносить челов чесня жертвы’? А хотите 





*) Одинъ компетентный человЪкъ, которому я прочиталъ это мћъсто 
изъ брошюры о. Блинова, говорилъ мн, что ему извЪстно изъ монголь- 
скихъ нарЪч1й другое правило. Такъ, напр., киргизы «муллу» называютъ 
‹мулда»›, а слово «Алла» произносятъ: Алда. Если бы это правило при- 
мЪнить къ данному случаю, то первоначальное произношеніе Булды должно 

быть Булла. 
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доказательства, что Будда дёйствительно самое страшное божество ? 
Извольте: «возможно ли выше чествовать Будду, если фанатики 
не останавливается передъ челов ческой жертвой для умилостив- 
лөвія бога» (отр. 53—54). Дфло ясно: чөловъческія жертвы прино- 
сятся Буддћ, потому что онъ богъ. А богъ онъ потому, что ему 
приносятся человћческія жертвы! Дфло выяснено окончательно и, 
какъ видите, вполић «научно». 

Поолћ этого о. Блиновъ возвращается къ Мултану и достаточно 
ясно ставить положеніе: ‹Изь процесса о’ мултанскомь жертво- 
приношеніи, —товоритъ онъ,—извъстно, что ВЪ ТОМЪ селћ живутъ. 
вотяки двухъ родовъ: будла и удчуръ... Слово будла что же иное, 
какъ не будда?» (стр. 49). И уже затћиъ идеть цитированное 
выше положеніе: если поискать повнимательнће, то поблизости 
Мултана можно отыскать «веселое м®сто›», гд8 нищаго принесли 
въ жертву въ честь Булды. 

Я внимательно прочелъ вое мултанское дфло и, однако, нигд. 
не нашелъ того олова, которое служитъ о. Блинову для этого 8а- 
ключен1я. Во всемъ процессь о муљмланскомљь жертвоњриношенім 
нө только слова булда, но и будла не употреблено ни разу, и два 
рода, о которыхъ говорить г. Блиновъ, назывались «учурә» и 
«будлукз». Очень можеть быть, что опать найдется филологическое 
правило, по которому будлукь переходить въ будла. Но тогда 0. 
Блинову слёдовало бы пояонить намъ это, такъ какъ теперь мы 
можемъ подумать, что авторъ совершаеть грубо тенденц1озныя. 
искаженя словъ. Если даже буквы одваиваются, то в08 Ж9 между 
словами будлукь и Булда равстояніе нё мене, чћиъ между врот- 
кимъ Сиддартой и фантастически-кровожаднымъ Булдой! 

Есть, правда, у о. Блинова еще разныя детали, которыми онъ 
разбавиль курьезное основное заблуждене свое относительно 
«будды», «закона» и ‹общины». Такъ, авторъ, между прочии», 
находить еще значительное сходство между вотокимъ и буддій- 
скимъ культами въ томъ, что «у первобытныхъ арійцевъ всякій 
домохозяинъ тоже быль жрецъ». При жертвоприношеніяхъ индій- 
цевъ употреблялся огонь, какъ и у вотаковъ. Индійцы лили въ 
огонь сому, вотяки льютъ кумышку, индійцы кидали въ огонь 
коровье масло и части жертвы, вотяки дћлаютъ то же; у ИНДійЦеВЪ 
были жертвенники, у вотяковъ ихъ ићтъ, но г. Блиновъ полагает», 
что когда то были. У индійцевъ есть идолы, у вотяковъ они тоже 
были. Даже употреблене чаши при жертвоприношеніяхъ гово- 
ритъ о буддизм, ибо ‹безъ чаши совершенные будцы нө могӯтъ 
принимать пищи» (58) и т. д. Говорять объ одномъ очень ученомъ 
иъмцВ, будто онъ иаписалъ изолБдовавіе о древнихъ грекахъ, которое: 
начиналозь словами: «греки временъ Гомера, какъ и современ- 
вые люди, вкушали пищу». И затвмъ—-привелъ обширныя цитаты 
изъ Гомера и миогихъ древнихъ авторовъ въ доказательство этого 
«научнаго положенія». Н. Н. Блиновъ тоже могъ ‚бы значи- 
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тельно продолжать свои параллели, вплоть до того, что вотяки рож- 
даются, брачутся, посягають и умираютъ, совзршенно такъ жө, какъ 
дрөвніе буддисты. А мы, въ свою очередь, могли бы, пользуясь 
пріемомъ о. Блинова, доказать, что греки временъ Сократа и рим- 
ляне времени Цезаря —тоже были буддисты. Въ самоиъ дЪлћ: при 
жертвоприношеніяхъ пенатамъ глава семьи тоже являлся жрецомъ; 
безъ огня дћло не обходилось никоимъ образомъ, на огонь лили вино 
совершенно такъ жө, какъ буддисты сому, части жертвъ тоже ожига- 
лись, а ужь чаши... да какое въ самомъ дВлВ пиршество могло 
обходиться безъ этой принадлежнооти? 

Переходимъ теперь къ фактамъ, которые авторъ приводитъ, 
какъ наблюдатель. Если вообще можно было отнестись съ нзкото- 
рымъ ожиданіемъ къ работ о. Блинова, то именно въ этой части 
вопроса. Мы никогда не знали 0. Блинова, какъ ученаго. Но мы 
знали, что о. Блиновъ давній житель вятокаго края, знакомый съ 
мфотной жизнію, работавшій въ мћстиой литературћ и снискавшій 
себЪ на поприщЬь мъстной общественной дћатехьности почтенное 
имя. Поэтому, мы въ правћ были ожидать, что въ вопросв, пере- 
полненномъ тенденціозными и невЬжественнымия слухами, слово 
о. Блинова внесетъ нћкоторую ясность и точность. О. Блянову 
должно быть хорошо извћотно, насколько необходима критика во 
вођхъ случаяхъ, когда въ мћогномъ обществћ или даже печати по- 
являются эти слухи. 

Къ сожалћнію, и въ этой части своэго труда Н. Н. Блиновъ дер- 
жится совершенно тёхъ же премовъ, какъ и въ части «научно- 
этнографической». Именно ќъ тому, что всего болће спорно и тре- 
буетъ доказательствъ, — авторъ относится наиболће беззаботно. 
Каковы, напр., самые премы челов ческаго жертвоприношен!я? 
Это, конечно, узнать очень трудно. «Только наивные люди иди же- 
лающіе показаться таковыми (ето ото?) могутъ разоуждать, что, 
если уже приносить въ жертву человъва, то вотяки должны одћ: 
дать это, какъ въ ЦИрЕћ, всенародно» (стр. 82). «Если уже жертво- 
прияошеніе совершено, то ни о немъ, ни объ участвовавшахъ въ 
немъ лицахъ, никто изъ вотяковъ, хотя бы между ними были про- 
тивники всфхъ языческихъь жертвъ, не согласится не только сви- 
двтельствовать передъ начальотвомъ, а даже не выскажется вь раз- 
%0в0рњ сь частнымь лицом» (81). Вотъ видите, —до какой степеня 
невозможно узнать что либо о премахъ жертвоприношенія. Эго на 
страницв 81. Но уже на стр. 82, непосредственно пооль насмёшки 
надъ ваивными людьми, г. Бхиновъ, безъ воявяхъ опять указаній 
на источники, продолжаетъ: «участники задуманнаго «молөвія», из- 
бранную жертву; напоивъ кумышкой, тщательно обмываютъ, оку- 
тываютъ, вмото бЪлья, съ ногъ ДО головы чистымъ ХОЛСТОМЪ, ВЫ- 
водятъ на дворъ или въ какое нибудь холодное здавіе, или уносятъ 
въ подполье. Тамъ (въ подпольћ?) свачала привязываютъ обречен- 
наго къ столбу. Жрецъ молится и парчаськись вонзаетъ въ пахъ 
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жертвы узкій, какъ шило, ножъ. Бодзимъ восясь подотаваяетъ чашку 
для вытекающей крови...» и т. д.. и т. д. 

Неправда ли, —какое подробнсе описаніе!. И ни олова въ объао- 
нені источниковъ. Ни одного указанія! О. Блиновъ какъ будто 
даже не подозр8ваетъ, что читатель ждетъ отъ него точныхъ разъяс- 
ненй. Онъ не зам чаетъ даже, что набросанная имъ мрачная и фан- 
тастическая картина совершенно противорвчитъ воћмъ его предыду- 
щимъ сосбражевіямъ. Не онъ ли утверждалъ, что вотяки-буддисты, 
строго держащіеся «учевія», совершаютъ свои молешя буддъ непре- 
мЪнво въ лЬоу и притомъ подъ деревомъ (такъ какъ и «Будда 
сидћлъ подъ деревоиъ›). Не онъ ли совВтоватъ поискать въ окрест-. 
ностяхъ Мултана «гору, лёсовъ», вообще «веселое мћсто», гдВ и 
будетъ мольбище Будды и гдЁ «моленіє живыхъ существъ можетъ 
случаться». И воть теперь, совершенно неожиданно онъ ведетъ 
насъ, вивсто «веселаго места», въ мрачное подполье, рисуетъ та- 
кія подробности, какъ будто въ самомъ дълВ присутствовать при 
обрядЬ, и не жөлаетъ даже объяснить видимое противор8 че! 

Разыскивая объясненіе столь загадочнаго обращенія о. Блинова 
съ самыми существенными положеніями его труда, мы не можемъ 
не придти къ заключен!ю, что полное отоутствіе критическаго чутья 
является главной чертой нашего автора. До такой степени нынЪшній 
трудъ его отм ченъ чертами легковћрія и отсутотвя даже представ- 
ленія о необходимости какихъ нибудь доказательствъ въ такихъ кар - 
дянальныхь пуивтахъ его работы. Для меня совершенио очевидно, 
что главная часть его ‹ритуала» соотавляетъ просто пересказъ 
покаваній одного изъ свидётелей по мултанокому длу, каторжника 
Голова, который далъ показанія «посл нВскодькихъ овиданій въ мал- 
мыжокой тюрьмъ» съ знаменитымъ по этому дълу приставомъ Шмеле- 
вымъ. Это заключене я въ правв одћлать потому, что дальше, въ 
изложеніи «фактовъ» жөртвоприношеній, г. Блиновъ пользуется 
«разсказами овидћтелей», наводнившихь судебное сл8дотв!е извћот- 
ными уже читателямъ «слухами и толками», И при этомъ опять 
не всегда ссылается даже на этотъ источникъ. Для характеристики 
этого «матеріала», приведу слъЪдующій «разсказъ очевидца» на посл д- 
немъ разбирательств. Одинъ изъ урядниковъ въ томъ самомъ 
1896 году, прозжая по такому-то участку Мамадышокаго уззда, 
увидвлъ подъ лћсомъ кучу народа. Онъ подъћхалъ туда и увидълъ 
на земл трупъ, безъ легкихъ и сердца, съ такими же совершенно 
поврежденіями, какъ у мултанокаго нищаго. < Вов говорили, конечно, 
что его «замолили» вотяки›. Разумћется, защита пожелала узнать, 
қакъ послћ этого поступихъ урядникъ. Въдь онъ обязанъ былъ донести 
‘своему начальству. Онъ и донесъ приставу, а тотъ—исправнику. А 
судебному слёдователю? Донесено и судебному олћдователю, и теперь 
дъло находится въ производствћ. Тогда защита настойчиво и едино- 
гласно просила, во 1-хъ, занести это показаніе цћликомъ въ протоколъ 
и во 2-хъ, пріостановить разбирательство или хотя бы сдћлать отъ 
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суда запросъ по телеграфу судебному олћдователю, камера котора- 
го находится въ н%околькихъ десяткахъ вероть отъ Мамадыша. . 
Обстоятельство это казалось защитВ существеннымъ: обвиненіе 
представило суду дЪъло о самоздинз ПыреркВ съ Новой земли, но. 
вотъ передъ присяжными всотаетъ новое челов ческое жертвопри-. 
ношеніе, вполвв современное, вполнВ сходное съ разбирающимся 
дВломъ, заявленное лицомъ полицейскаго надзора на судћ, со свыл- 
кой на судебнаго охБдователя такого-то участка, того самаго үфзда, 
въ которомъ разбирается мултанское дЪлхо!.. Судъ отказать въ хо- 
датайств8 защиты. Нужно ли прибавлять, что вотъ теперь прошло 
‘уже около двухъ лЁётъ, — и ни о чемъ подобномъ не слышно, ни 
одинъ судебный олһдователь Мамадышскаго у$зда и не видёлъ. 
такого дёла, и все это показан!е ничто иное, какъ одинъ изъ 
завздомо тенденціозныхъ вымысловъ, какими полно вообще это. 
Д%ло. 

Можно ли послћ всего этого пользоваться слБдотвеннымъ ма- 
теріаломъ мултанскаго двла безъ всякой критики, даже безъ указаній, 
что «случай» почерпается изъ этого источника, какъ это 'дВлаетъ 
Н. Н. Блиновъ на отр. 88 (разокавъ мельника Котельникова) и 
другихъ. Когда нибудь, въ другой разъ, я постараюсь свести во 
едино все, что до сихъ поръ писалось и говорилось по этому пред- 
мету, и тогда среди разсказовъ гг. урядниковъ, Кобылиныхъ, Но- 
вицкихъ, Котельниковыхъ—найдутъ мћсто и соботвенныя повёот- 
вованія Н. Н. Блинова. Такъ ужъ лучше Б каждое «извћстіе» 
для анализа изъ первыхъ рукъ. 

А пока я не могу еще ‘не остановиться на твхъ двухъ слу- 
чаяхъ, которыми Н. Н. Блиновъ дћлилоя съ аудиторіей кіевокаго 
 съёзда и которые въ его соботвенномъ изложени являются въ. 
печати впервые. Я долженъ сдфлать это, главнымъ образомъ, по- 
тому, что въ анализъ этихъ двухъ сдучаевъ, сдфланный г. Коро- 
ленко, вкралось, н®которое недоразум%ніе. 

Читатель помнить вћроятно, что въ одномъ случаз ръчь шла о- 
труп вотяка, найденнаго въ лћсу весной и признаннаго по до- 
званію замерзшимъ, чему, однако, авторъ не вћъритъ. Г. Короленко 
въ своей статьћ иронически подчеркивалъ, что это было «лђтъ за. 
‘десять до поступленія о. Блинова въ приходъ», «въ одно прекра- 
сное время». Такъ, дъйотвительно, было изложено это въ газетныхь 
отчетахъ. Въ книгь Н. Н. Блинова и время, и мћото обозна-- 
чены болће «точно». А именно-—-дћло это было въ деревни Маканъ 
Пельга,—‹десять лътъ вазадъ, въ 1885 году» (стр. 82). Къ сожалћнію, 
и эта точность ићсколько странна, такъ какъ десять лћтъ назадъ, 
повидимому, должно быдло бы означать 1888 годъ, а не 1885-й. Но 
все таки это хоть какое нибудь указаніе, аг. Блиновъ не балуетъ 
насъ и этимъ. Впрочемъ, мы не имземъ ничего прибавить къ оцн- 
кВ этого случая, одБланной въ стать г. Короленко: «добродушный 
приставъ» и понятые говфрили, что часть трупа съћдена 00- 
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баками, о. Блиновъ не ввритъ, ‹въ пристрасте собакъ къ головв 
и рукћ»... Трудно р8ёшить, кто правъ... 

Теперь о второмъ случа —съ вотякомъ села Кизнери, который 
повћосилоя—по мићнію полицейскаго дознанія-—-и принесенъ въ 
жертву, по мӯ%нію г. Блинова. Г. Короленко, основываясь на «не- 
точности» сообщеня Н. Н. Бхинова и на томъ, что въ «Губерискихъ 
Вздомостяхъ» было сообщено о десятскомъ того же села Кизнери, 
поввсившемоя отъ страха передъ урядникомъ, — предположилъ, 
что оба эти случая представляютъ, въ сущности, одинъ ни тоть 
же эпизодъ въ разныхъ освЬщеніяхъ, и что Н. Н. Блиновъ 
только ошибоя во времени, пріурочивъ смерть несчастнаго 
вотяка къ началу мултанокаго дла, вићото конца его. Въ 
такое заблужденіе быль введенъ газетнымъ отчетомъ шө одинъ 
г. Короленко, но и ифкоторые м%8етные жители, такъ какъ дВЙстви- . 
тельно въ печать не проһикло ни одного слова о первомъ случа 
вагадочнаго самоубійства или еще боле загадочнаго «жертвопри- 
ношенія». Теперь Н. Н. Блиновъ сообщаетъ подробно, что это было 
именно въ 1892 году 30 ня. «Жребй заклан!я» выпалъ Григо- 
рію Анисимову, кузиецу... «Жена его потомъ говорила, что онъ 
хворалъ, два раза ходилъ исповёдываться»... «Въ тотъ день мимо 
дома Анисимова шли со святою иконою 30 іювя, вечеромъ. Гри- 
гор предъ нею усердно молился, плакаль (припомнимъ сообра- 
женя о. Блинова о буддистахъ, ‹не допускающихь никакихъ 
коипромисоовъ›). Какъ только толпа народа скрылась за домами, 
по пути въ Трыкъ, Анисимова немедля увлекли и «замолили» въ 
макинниц® (сарай, въ который соыпаютъ мякину), сзади двора. 
Въ такомъ видћ разокагъ циркулировалъ въ народ волдъ за 
происшествіемъ. Голову Анисимову не отртњзали, а только сдВлали 
два глубокихъ прокола ножомъ, прониқавшіе до брюшины, и два 
меньшихъ прокола ножомъ на лђвоиъ и правомъ бедрахъ (оффи- 
ціальныя данныя). На другой день сельскому старость заявлено 
(к%мъ?), что Григорій неизвћотно куда исчевъ, а въ иякинницв 
оказался ножъ и пятна крови на бревнахъ. Безвћстно пропавшаго 
искали всей деревней по три дня, пока не прибылъ становой при- 
ставъ (надо думать г. Тимофћевъ, тоть же, что и въ Мултан%?). 
При немъ трупъ оказался за пахотными полосами, въ неочищен- 
номъ перехвокћ пароваго поля. Тамъ пасется скотъ. За нимъ почти 
изъ каждаго дома по человћку и по два вечеромъ обходятъ весь 
перелћоокъ вдоль и поперекъ, а воть никакъ не усмотрёли! Трупъ 
былъ привязанъ на вязовомъ суб, вдали отъ ствола дерева, и п0- 
взшенъ на лық въ два аршина длины, причемъ ноги находились 
надъ землей выше иа четверть или немного болће. При вокрыт, 
раны оказались съ кровоподтеками, значить— прижизненныя; но на 
шев, гд была петля, борозда плохо выражена, кровоподтека ньтъз, 
языкъ за зубами. Вообще о самоубийствњ не можеть быть ч 
очи: если покойный такъ энергично зарфзахся въ деревић (?), 
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то не могъ уже вфшаться въ лћоу, и наоборотъ. Воть прииђрный 
случай, —такъ заключаеть 0. Блиновъ овое повзетвоване, —почему 
дълъ о жөртвоприношеніяхъ не возникало; не дешево обходилось! 
И все это продЗлывалось «подъ шумокъ» мултанскаго олВдотвія, 
энергично веденнаго менће, чћиъ въ двадцати веротахъ отъ Киз- 
нерскаго моленія». 

Въ этомъ видћ нельзя отказать укаваніамъ о. Блинова въ нћкото- 
рой точности, хотя за то нельзя не замзтить, что здЬоь уже, кром+ 
«слуховъ на мвстћ», ить рвшительноникакихъ признаковъ «ритуала». 
Ни голова, ни правая рука, ни нога, ни сердце, не легкія не взяты. 
Нвтъ даже «укола въ пахъ острымъ ножомъ», который, по оввдв- 
ніямъ автора, неизвћотно откуда исходящимъ, «дёлается прежде 
всего» при челов ческомъ жертвоприношеніи, Почему же Н. Н. Баи- 
новъ заключаетъ, что слухи вЪрны и что туть было непрем%нно 
жертвоприношеніе, а.не простое убійство? РазвЕ простыя убій- 
ства не могутъ быть «прикрываемы» по тёмъ же причинамъ, какъ 
_ и жертвоприношене? | 

« О самоубійствв, —пишетъ о. Блиновъ,—не можеть быть и 
рёчи». Конечно, при томъ описаніи, какое дано авторомъ, — не 
можетъ быть и рћчи объ одномъ самоубійствћ, такъ какъ повћ- 
шеніе, очевидно, посмертно. Но почему же г. Блиновъ не 
сообщаетъ, какъ кончилось это дзло, кто повиненъ въ этомъ аӮв- 
номъ потакательствћ преступленія? Приставт, судебный олћъдова- 
тель, тов. прокурора? На какой именно изъ этихъ ступеней за- 
стряло это дћло? 


Парфенъ Зыряновъ. 


Р. 5. Статья была уже написана, когда мы получили воз- 
можность свВрить съ печатными источниками «первыя свдћнія» 
о появленіи Булды. Вотъ результаты: 

«О Булдћ,—пишетъ Н. Н. Блиновъ (0тр. 42), уже проникали въ 
печать сообщенія. Въ 1859 году въ «Вятскихъ Губ. ВЗдомостяхъ» 
упоминается, между прочимь, о явлени Булды въ Варзіатчинокоиъ 
приходв, Елабужскаго уёзда. Въ 1881 году въ «Извћотіяхъ Общ. 
Археологи, Ист. и этнографіи при каз. унив.› (т. 1) описывается 
праздникь «булда», устраиваемый поочередно въ одной изъ трех», 
деревень (Елабужокаго у.)—Старой Зимьв, Арліановой и Варзи-ятчи. 
ЗдВесь угощене предлагаетоя болБе обильное, чћиъ когда либо. О 
времени моленія оповъщаетоя недфли за дв на базарахъ. Скотина 
оплачивается воёми молящимися. Одинъ изъ такихъ праздниковъ 
Булды (?) подробно описанъ г. Потанинымъ (въ 1881 г. съ 30 іюня). 
Вотъ все, что извћотно о невёдомомъ Булдв». Къ сожалънію, я 
долженъ сказать, что это краткое резюме изъ печатныхъ источни- 
ковъ —60всъмъ не все, что изъ нихъ извфотно, и въ этихъ нћсколь- 
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кихъ маленькихъ отрочкахъ авторъ съумёхъ вићотить множество 
самыхъ крупныхъ иокаженій: то, что онъ сообщаетъ, неполно и 
часто невЗрно, а то, 0 чемъ умалчиваетъ — совершенно разрушаетъ 
его творію. Мы имли терие, по очень неточному указанію на 
«Вятокія губ. ВЪдомости» 1859 г. (безъ ссылки на м8сяцъ и число) 
розысвать статью анонимнаго автора, сообщающаго о явлеши Булды. 
ЗдВсь (часть не оффиц. № 32, стр. 280) разсказъ о томъ, что ка- 
кому-то мћотному «туну» явилоя иладшій Булда, авторъ сопро. 
вождаетъ слёдующимъ примћчаніеиъ: «у вотяковъ елабужекихь су- 
ществуөтъ преданіе, что свят. Николай, изъ любви къ русскимъ, 
‚поселился въ с. Березовкњ... И имњеть трехь меньшихь братьев, 
одноименитихь «Булдь», покровителей вотяцкаго народа»... Въ 
виду этого близкаго родства Булдъ къ святителю Николаю — про- 
должаетъ авторъ,—вотяки «исключительно привержены къ этому 
святому, для поклоненя явленной икон котораго слЪдуютъ въ 
село Березовку во время поста безпрерывные караваны вотяковъ, 
крещенныхъ и некрещенныхъ, даже изъ отдаленныхъ уВздовъ— 
Малиыжокаго и Глазовокаго». 
П. 3, 


Зам%тка. 


Въ іюльской книжкћ ‹Русскаго Богатотва» помфщена статья г. 
Мокіевокаго: < Нћоколько словъ объ одной изъ новћйшихъ философ- 
скихь системъ». Такъ какъ въ этой статьВ рзчь идетъ о переве- 
денной мною книг Ф. Карстаньена: «Введеніе въ Критику чистаго 
опыта», то считаю нужнымъ разъяснить вкравшееся въ эту статью 
недоразум8 не. 

Ни о какой «систем» въ книг Карстаньена рћчи ићтъ: книга 
посвящена не «систеи%ћ»›, а «методу»; если бы она имЪла въ виду 
«систему», то и называлась бы «введеніемъ въ «систему» чистаго 
опыта», и въ такомъ случаћ мътила бы не на «Критику чистаго 
опыта» Авенаріуса, а на какое-то другое сочиненіе, пока еще ни- 
кому неизвзетное. Если же никакой «вистемы» въ книгЬ Каротаньена 
иётъ, то, само собою разумЗетоя, нзть въ ней и ‹оиотемы отгра- 
ниченя». Далве, нвтъ ‹факторовъ» позванія, а есть «условія» по- 
знанія; —нВтъ произвольныхъ предпосылокъ, а есть только нөиз- 
бЪжная предпосылка опыта, не будь которой, не было бы и самой 
книги, и намъ не пришлось бы толковать о ней, 


Вл. Лесевичъ. 
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